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Ό  έκ τών ένθερμοτέρων θιασω
τών της Ιδέας της ίδρύσεως της «Δι
καιοσύνης» δικηγόρος έν Ά θή να ις  
κ. Εύστρ. Κουλουμβάκης έσχε τήν 
έμπνευσιν, έπί τη  ένάρξει τοΰ τρίτου 
έτους άπδ τής έκδόσεως αύτής, ν’ ά- 
ποστείλη πρδς τους ίδρυτάς της τήν 
κάτωθι έπιστολήν, τήν οποίαν λίαν 
ευχαρίστως δημοσιεύομεν.

Π Ρ Ο Σ  Τ Ι

’ Λ ξιοτίμους Κ υρίους
Ίδ ρ υ τ ά ς  της «Δ ικα ιοσύνη ς»

Έ χ ετ ε  τό θάρρος καί τήν δρεξιν, νά 
έξακολουθήσητε, έτος τρίτον τοΰτο, τήν 
έκδοσιν της «Δικαιοσύνης». Δέν συναι
σθάνομαι τήν δρεξίν σας· καίτοι θαυμάζω 
τό θάρρος σας.

Ώ ς  δέν αγνοείτε, υπήρξα είς έκ τών 
ένθουσιωδέστατα χαιρετισάντων τήν έμ- 
φάνισιν τοΰ φύλλου μας. Καί έξεδήλωσα 
τόν ένθουσιασμόν μου έμπράκτως, έργα- 
σθείς κατά δύναμιν υπέρ τής εύρυτέρας 
διαδόσεώς του. Ά λ λ ’ ήδη ο ένθουσιασμός 
μου έξηφανίσθη όλοτελώς.

Ευρίσκω άκαρπον τήν διετή δρδσίν 
σας. θεωρώ ματαίαν τήν έξακολούθησιν 
τής έκδόσεως· ούχί ματαίαν, άλλά βλα- 
βεράν. Καί θά τολμήσω, έστω μετά τινων 
δισταγμών τοΰτο, νά ζητήσω καί εύθύνας 
παρ’ ύμών.

Καθ’ δσον άντιλαμβάνομαι καί συμφω- 
νοΰντας εχω τινάς έξ ύμών, ή «Δικαιο
σύνη» δέν είχε προορ ισθή πρός μελέτας 
καί πραγματείας νομικάς. π. χ. δέν είχε 
προορισθή νά διδάξη άν διά τούς άγνώ- 
στου διαμονής διαδίκους δέον νά δημο
σιεύεται τό δικόγραφον ή τό έπιδοτήριον. 
Ά λλ’ είχεν άποκλειστικόν προορισμόν, 
νά συντελεστή είς τήν περιγραφήν, τήν 
εξεικόνισιν, τήν άποκάλυψιν πλήρη, τήν 
έκκαθάρισιν, τήν μεταρρύθμισιν καί διαρ- 
ρύθμισιν τών παρ’ ήμΐν προσώπων καί 
μεθόδων καί πραγμάτων δικαστικών. Λ1- 
καστικών, ούχί νομικών λέγω.

Καί ομως παρήλθον δύο όλόκληρα 
έτη καί έφημερίς, έκδιδομένη άμέσως μέν 
ύπό πλειάδος δικηγόρων τής πρωτευού- 
σης, έμμέσως δέ ύπό τών δικηγόρων δλου 
τοΰ Κράτους, τοιαύτη έφημερίς δέν εχει 
νά σημειώση μίαν έ'στω μικράν έπιτυχίαν 
σύμφωνον πρός τόν προορισμόν της. Αύτή 
είνε ή άλήθεια, τήν όποιαν πρέπει νά δ- 
μολογήσωμεν πάντες, σείς πρώτοι.

Διατί τοϋτο ; ΙΙώς συμβαίνει, ώστε χι
λιάδες πολιτών, τών τά πρώτα φερόντων, 
μάλιστα πρός τοιαύτην δράσιν, νά μή 
δύνανται βήμα εν νά βαδίσουν, φωνήν 
μίαν ν’ άφήσουν, μόριον §ν νά μετακινή
σουν; Καί δμως πρόκειται περί κατα- 
στάσεως προσώπων καί πραγμάτων, τήν 
οποίαν δλοι μας, είς τάς κατ’ ιδίαν δμι- 
λίας άποκαλοϋμεν— τό έπιείκέστερον—  
ά φ ό ρ η τ ο ν !

Ε ρ ω τώ  σαφέστερον καί μάλλον συγ- 
κεκριμένως.. Ύπό τό δνομα «Δ ικ α ιο 
σύνη » έκρύπτετο πράγματι ή «Δ ια μ α ρ 
τ υ ρ ία »; Ναι ή δ χ ι ; Ά ν  ναί, διεμαρτυ- 
ρήθημεν πρεπόντως καί προσηκόντως; 
Δηλαδή μετά εύρείας άναλυτικότητος 
καί πραγματικής π α ρ ρ η σ ία ς , τής παρ
ρησίας τής άρμοζούσης είς έλευθέρους 
πολίτας πεφωτισμένους, είς έπιστήμονας 
άνδρας άπεριγράπτως δεινοπαθοΰντας; 
Καί διετυπώσαμεν τά αιτήματα ήμώ ν;

Ε γένετο  έστω  άρχή  το ιούτη ς  ε ρ 
γ α σ ίας  κ α ι ή το  ή άρχή  ή π ρ ο σ ή κ ο υ σ α ;

Φρονώ, δτι θ’ άπαντήσητε, οχ ι. Διότι 
ούτε άρχήν άποτελοΰσιν αί μερικαί περι
φράσεις, οί κεκαλυμμένοι ύπαινιγμοί, αί 
πλείονες έπιφυλάξεις Ιν μέσω αρθριδίων 
περί νομικών ζητημάτων ή άλλων δικα
στηριακών θεμάτων.

Δέν φρονείτε καί σείς, δτι ή εκδοσις 
τής έφημερίδος μας, άποδειχθείσης ά- 
κάρπου καί ματαίας, συνετέλεσεν είς τήν 
βαθυτέραν συναίσθησιν τής άδυναμίας 
μας, είς τήν άποθάρρυνσιν πρός διαμαρ
τυρίας καί άπαιτήσεις κατ’ άλλον τρόπον 
καί άλλοίαν μέθοδον, είς τήν μείζονα ά- 
νοχήν ένεκα τούτων καί έκ τίνος έπί 
μάλλον έξοικειώσεως, είς τήν δημιουρ
γίαν έ'τι ζωηροτέρας άναισχυντίας καί 
τολμηροτέρας κακοηθείας ένεκα τής ά- 
ποτυχίας ύμών ;

θ ά  συνομολογήτε, πιστεύω, δτι εύλό
γως πρέπει νά σταματήσω ένταΰθα. Διό
τι, ί'να έκταθώ καί έκφρασθώ παρρησια- 
στικώτερον, πρέπει νά μάθω τάς σκέψεις 
σας καί τά σχέδιά σας άκριβώς έκ τής

μέχρι τοΰδε δράσεως ύμών— ήμων δλων. 
Έ άν βέβαια κρίνητε, δτι δικαιολογούνται 
αί μεμψιμοιρίαι μου καί δικαίως άπαι- 
τοΰσι μίαν άπάντησιν.

Μεθ’ ΰποληψεως /.αί αγάπης 

Ό  συνάδελφός σας 

Ε ύ ΰ τ ρ ά τ ιο ς  Κ ο ν λ ο ν ρ β ά κ η ς .

Ή  ανωτέρω έπιστολή είνε μέν γ ε -  
γραμμένη ύπό τοϋ αγαπητού συνα
δέλφου κ. Εύστρ. Κ ουλουμβάκη, ού
τινος καί τήν ύπογραφήν φέρει, απο
τελεί όμως τήν άπήχησιν σκέψεων 
καί ιδεών τάξεως ολης, δχι μόνον δι
κηγόρων ή δικαστικών, άλλά  πολι
τών έν γένει, ήτις ήδύνατο νά διεκ- 
δικήση τδν τίτλον «στρατιά τών άψι- 
κόρων». Τ ήν τάξιν ταύτην τών πολι
τών δέν εΐ'μεθα ήμεΐς πρώτοι οίτινες 
τήν άποκαλύπτομεν. Ε ίς  οίον δήποτε 
σημεΐον εί'τε της πολιτειακής είτε 
της κοινωνικής κινήσεως καί άν 
στρέψη τις τδ βλέμμα, άκόπως θά 
συναντήση, παμπληθείς άτυχώς άνα- 
μορφωτάς μέ τήν σημαίαν τής άνα- 
τροπής έπί τής μιας χειρδς καί μέ 
τδ χρονόμετρον έπί της άλλης. Τδ  
τελευταΐον τοΰτο κρατοΰσι σπασμω- 
δικώς δπως άνυπομόνως μετρώσι τά 
δευτερόλεπτα έντδς τών όποίων οφεί
λει νά έπ έλθη  ή άναγεννησις, συγ
χρόνως δέ καί ή καρατόμησις τοΰ 
παρελθόντος.

Ούδεμία άρα παρέμενεν άμφιβο- 
λία οτι μέ τήν αύτήν σημαίαν καί 
μέ τδ αύτδ χρονόμετρον θά έκρίνετο 
καί τδ έ'ργον τής «Δικαιοσύνης», ί'να 
μή είπωμεν δτι προκειμένου περί τοΰ 
έργου ταύτης έδείχθη ή τάξις αΰτη 
τών άψικόρων λίαν άνεκτική, άφοΰ 
έπί δύο δλα έ'τη άναμένει καί δέν 
έψηλάφησεν είσέτι τήν άνακαίνισιν 
ήν άπδ τοΰ πρώτου αύτης φύλλου 
ήλπισε.

Κ α θ’ δν λόγον άνά πάσαν στιγμήν, 
διδόμενης ευκαιρίας, έτονίσαμεν δτι

οι ιδρύσαντες τήν «Δικαιοσύνην» 
δεν έπεδίωξαν τδν στέφανον τοΰ μάρ
τυρος, κατά τδν αύτδν λόγον, διδό
μενης σήμερον τής εύκαιρίας, τονίζο- 
μεν δτι ούδέ τδν τίτλον τοΰ Ναρκίσ
σου διεκδικοΰμεν. Έ κ εΐνο  τδ όποιον 
καί ό γράφων τήν άνω έπιστολήν  
και οι εκ τοΰ προχείρου έπικριταί, 
άναφυλλίζοντες τούς δύο μέχρι τοΰδε 
τόμους τής «Δικαιοσύνης» άναζη- 
τοΰσι, μίαν έπιτυχίαν, ώς λέγουν, 
σύμφωνον πρδς τδν προορισμόν της, 
έστω και μικράν—-ώς κατά συγκα
τάβασή δέχονται— εΐ'μεθα βέβαιοι δτι 
δέν θά τδ άνεύρουν τοΰτο δέ διότι 
τέ έ'ργον αύτης, δσον άνατρεπτικδν 

καί άν έθεω ρήθη, νοητώς δέν ήτο  
δυνατδν έντδς διαστήματος ώρισμέ- 
νου νά άποφέρη τούς καρπούς εκεί
νους τούς όποιους μετά τόσης βουλι
μίας οί άνυπόμονοι έπιτακτικώς άνα- 
ζητοΰσι. Πρδς τοΰτο άπαραίτητος ή 
συστηματική, ά λλά  καί μακρά κ α λ
λιέργεια τοΰ πράγματος έκείνου 
δπερ δημόσιον φρόνημα καί κοινή 
γνώ μη άποκαλεΐται, δλας της δέ τάς  
δυνάμεις είς τοΰτο κυρίως υπ είχε ή  
«Δικαιοσύνη» τήν ύποχρέωσιν νά 
συγκέντρωση.

Τ ά  λοιπά είνε λεπτομέρειαι καί 
έπεισόδια, άτινα, κατ’ ιδίαν καί με- 
μονωμένως κρινόμενα, ούχί άπιθανον 
νά μή έτυχον τής γενικής έγκρίσεως. 
Περί έπιτυχίας δμως, ψηλαφητής, 
ώς άνωτέρω εί'πομεν, άναμφιβόλως 
δέν είνε έπιτετραμμένον, άπδ τοΰδε 
μάλιστα νά γίνη λόγος, έκτδς άν έπι- 
τυχίαι ή άποτυχίαι χαρακτηρισθώσι 
μεμονωμένα τινά έπεισόδια, καταλή- 
ξαντα είς τοΰτο ή έκεΐνο τδ άπ οτέλε
σμα. Ά ν  τά έπεισόδια ταΰτα είνε 
ικανά νά έμπνέωσιν έκάστοτε τήν δυ
σθυμίαν ή τήν ένθάρρυνσιν, τότε άς 
γράφωνται κατά περιόδους έπιστολαί 
ώς ή άνω ή έπιστολαί ψάλλουσαι νί- 
κας καί διθυράμβους.



Η 50ΕΤΗΡΙΣ
ΤΗΣ ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΑΣ

TOY R EG ELS B ER G ER

Κ ατά τάς θερινάς διακοπάς της «Δι · 
καιοσΰνης», τ^ 12 Αύγούστου (ν. η .), 
συνεπληροΰντο πεντήκοντα; έτη  άφ’ ί)ς 
ό εν Γοττιγχ.Υ) Καθηγητής τοΰ Ά στικοΰ 
Δίκαιου και έκ των έξοχωτέρων νομι
κών συγγραφέων τών νεωτέρων χρόνων 
F .  R e g e ls b e rg e r  έλάμβανε τό διδα
κτορικόν αύτοΰ δίπλωμα. Είς τό επ ι
στημονικόν τοΰτο ίωβιλαΐον συμμετέ- 
σχον ού μόνον άπασαι αι έν Γερμανία 
νομικαί σχολαί, άλλά καί πολλαΐ των 
μή γερμανικών, περί τάς τεσσαράκοντα 
εν όλω, δι’ έγγράφων καλλιτεχνικως 
όιεσκευασμένων προσφωνήσεων διαδη- 
λωσασαι τήν άπειρον αύτών έκτίμησιν 
καί τον θαυμασμόν, ον τρέφουσι πρός 
τό μέγα επιστημονικόν έ'ργον τοΰ R e 
g e ls b e rg e r .

Έ ν ια ι τούτων έξέδοντο πρός τιμήν 
τοΰ νομοδιδασκάλου καί πανηγυρικά 
τεύχη επιστημονικών έργασιών, μεταξύ 
τών οποίων ίδιαζούσης σημασίας άπο- 
βαίνει δι’ ήμας τούς Έ λληνα ς ή έν τφ  
πανηγυρικοί τεύχει της πρώτης νομικής 
Σχολής έν vj ύπηρέτησεν ώς καθηγητής 
ό έορτάζων, της Ζυρίχης, περιεχομένη 
πρωτότυπος καί πολλοΰ λόγου άξία J 
ποαγματεία τοΰ έν Ζυρίχτι καθηγητοΰ 
κ. H itz ig  «Περί πολιτειακών συμβά
σεων τών αρχαίων ελληνικών πολιτειών I 
άποβλεπουσών τήν άμοιβαίαν τών δικα
στηρίων επικουρίαν». Καί ή ήμετέρα δέ I 
Νομική Σχολή πρό τινων ήμερών έν τη I 
πρωτν) αύτης μετά τάς διακοπάς συνε
δριάσει, τ$  προτάσει τοΰ έκ τών μελών I 
αύτης μαθητοΰ τοΰ R e g e ls b e rg e r  κ. 
Πολυγένους, μετέσχε της επιστημονικής I 
εορτής συγχαρεΐσα τόν νομοδιδάσκαλον I 
καταλλήλως. j

Αί τιμαί ών άντικείμενον έγένετο ή 
μεγάλη νομική προσωπικότης τοΰ R e -  I 
g e ls b e r g e r  ήσαν ό'ντως άντάξιαι του I 
έπιστημονικοΰ έργου τοΰ άνδρός.

Ό  νομοδιδάσκαλος άγει σήμερον τό ε
βδομηκοστόν έβδομον έ'τος τής ήλικίας 
του γεννηθείς r/j 10 Σεπτεμβρίου (ν, ή .) 
1831 έν Γκουτσενχάουζεν της Βαυαρίας. 
Γενόμενος διδάκτωρ τοΰ δικαίου τώ 
1 8 5 7  έκλήθη μετά  τινα έ'τη ώς Καθη
γητής τοΰ Ρωμαϊκοΰ δικαίου έν Ζυρίχγ), 
άκολούθως δ ’ εις Γκίσεν έ'νθα συνυπηρέ
τησε μετά  τοΰ Ih e r in g  καί τοΰ B U - 
lo w  μεθ ών ά π ετελεσε τήν τριάδα ήτις 
έτίμησε τήν νομικήν σχολήν τοΰ Γ κ ί
σεν πρό τεσσαρακονταετίας, άναδείξασα 
ταύτην μίαν τών ποωτίστων έν Γερμα
νίά  Με τά τό Γκίσεν ύπερέτησεν ό R e 
g e ls b e rg e r  έφ’ ικανά έτη  έν Βυρτσ- 
βούργω, άπό δέ τοΰ 1 8 8 4  έκλήθη εις 
Γ'οττίγκην ένθα συνηντήθη πάλιν μετά 
τοΰ In e r in g  καί δπου μέχρι σήμερον 
διδάσκει φέρων άπό πολλών έτών τόν 
τίτλον τοΰ Μυστικοσυμβούλου.

Ο R e g e ls b e rg e r  είναι ού μόνον 
άπαράμιλλος διδάσκαλος τοΰ άστικοΰ 
δίκαιου, άλλά καί έκ τών συγγραφέων j 
τών μεγίστας ύπηρεσίας παρασχόντων 
εις τήν έπιστήμην τοΰ Ά στικοΰ Δι
καίου καί iSioc τοΰ Ρωμαϊκοΰ. Ώ ς  εύ- 
στόχως έξαίρει ή Νομική Σχολή της 
Γοττίγκης έν τνί έπί τ·?ϊ πεντηκονταε- 
τηρίδι της διδακτορίας τοΰ Καθηγητοΰ 
προσφωνήσει αύτης, ό χρόνος καθ’ δν ό 
R e g e ls b e rg e r  έγένετο διδάκτωρ τοΰ 
δικαίου συμπίπτει μέ τήν έποχήν καθ’ 
ήν εξεπιπτεν ή πολλάς άλλως ύπηρε- 
σιας παρασχοΰσα είς τήν νομικήν έπ ι- 
στημην ιστορική σχολή, τό μονομερές I 
ύε της διδασκαλίας τής είρημένης σχο
λής άντεκαθίστα ή δογματική ίω ν  άρ
χών τοΰ δικαίου έ'ρευνα έν yj έκ τών 
πρωτοστατησάντων ύπηρξεν ό R e 
g e ls b e rg e r .

Αι μονογραφία1, τοΰ νομοδιδασκάλου 
ανέρχονται είς μέγιστον άριθμόν. Αί 
πλεϊσται τούτων είσίν έγκατεσπαρμέναι |

I είς διάφορα περιοδικά καί ιδίως τό ύπό
τοΰ J h e r in g  ίδρυθέν,« J a h rb iic h e r  fu r  
die D o g m a tik  des h e u tig e n  ro m i-  
sch en  u n d  d eu tsclien  P r i v a t r e -  
c h t s » ,  ουτινος ό R e g e ls b e rg e r  καί 

I ζώντος ετι τοΰ J h e r in g  έγένετο συνεκ- 
I δοτής, τοιοΰτος καί μέχρι της σήμερον 
I διατελών. Η πρώτη πραγματεία δι’ 

ης έγένετο κυρίως γνωστός ό R e g e ls
b e rg e r  εινε ή έκδοθεΐσα καθ’ δν χρο- 
νον ήτο έτι καθηγητής έν Ζυρίχν), «Περί 
τών έν ταΐς συμβάσεσι προκαταρκτι- 

I κών διαπραγματεύσεων».
Έτερον σπουδαΐον έ'ργον τοΰ R e g e ls 

b e rg e r , έκ τών παλαιοτέρων, εινε «Τό 
υποθηκικόν δίκαιον τής Βαυαρίας» έκδε- 

I δομενον ήδη πρό δεκαετίας είς τρίτην 
I εκδοσιν καί ίδιαζούσης σημασίας δι’
I ημας τους Ελληνας λόγω της ουγγε- 

νείας τών σχετικών περί υποθηκών νό- 
μα,ν. Η περί έμπορικών δικαιοπραξιών 
έν τ·?ί έγχειριδίω τοΰ E n d e m a n n  με
λέτη τοΰ R e g e lsb e rg e r  είνε κλασική 
έργασια έπί τοΰ θέματος άποτελοΰσα 
καί σήμερον έ'τι τήν κυρίαν βάσιν τών 
σχετικών μελετώ ν. Ά λ λ ’ έκεΐ έ'νθα ή 

πρωτοτυπία τής άντιληψεως ^ R e g e l s 
b e r g e r  καί ή εύρύτης τής νομομαθείας 
αύτοΰ άφίκετο είς τό άκρον της τελειό- 
τητος, ύπήοξεν ό πρώτος τόμος τών 
πανδεκτών αύτοΰ ό περιέχων τάς 
Γ ε  νικάς Διδασκαλίας τοΰ Ρωμαϊκοΰ 
Δίκαιου, έ'ργον ύπερτάτης σημασίας καί 
δι’ ήμας. Ά τυχώ ς ή έπελθοΰσα εισα
γωγή τοΰ Γερμανικοΰ Κώδικος ά π ετέ- 
λεσεν εμπόδιον είς τήν συνέ/ισιν τών 
Πανδεκτών, τοΰ R e g e lsb e rg e r  κρί- 
ναντος έαυτόν ύπόχρεων ν’ άφιερώση τά 
τελευταία έτη  τοΰ βίου του είς τήν 
επεξεργασίαν τοΰ νΰν ίσχύοντος έν Γερμα
νία άστικοΰ Δικαίου. Κ αθ’ ά ουτος έ'λε- 
γεν ήμΐν πρό τινων εβδομάδων, ή πρε- 
σβυτικη αυτοΰ ήλικια δέν·τφ παρέχει 
την ελπιόα συνεχισεωι έργου άποβάν- 
τος ολίγης πρακτικής σημασίας, πρού- 
τιμησε δε να φανή χρήσιμος τ·̂  επ ι
στήμη μάλλον διά μελετών έπί τοΰ 
άστικοΰ Κωδικός περί τόν όποιον στρέ
φονται όντως σχεδόν άπασαι αί τελευ 
ταία·. τοΰ νομοδασκάλου μελέται έν 
αις ομως ώς βάσεις τνίς επεξεργασίας 
συνήθως τίθενται αί κρατήσασαι άρχαί 
τοΰ Ροψ.αϊκοΰ Δικαίου. Νεωτάττ) τών 
μελετών τούτων είναι ή πρό εβδομάδων 
μόλις δημοσιευθεΐσα «Περί δικαστικής 
προστασίας της νομής κατά τό Ρωμαϊ- 

I κον, το Κοινόν καί τό τοΰ Γερμανικοΰ 
I Ά σ τ  ’.κοΰ Κώδικος δίκαιον, μελέτη πεοι- 
I ληφθεΐσα εν τώ  πανηγυρικώ τεύχει, δ

περ έπί τ γ  τριακοσιετηοίδι της Νομι- 
I κης Σχολής τοΰ Γκίσεν έδημοσίευσαν 

παλαιοί αύτης Καθηγηταί.

Ό ς μαθητάς ό R e g e lsb e rg e r  είχε 
I πλειστους όσους Ελληνας, πρώτοι τών 

όποιων υπήρξαν έν Ζυρίχν) ό Κ . Έ σλιν  
καί ο Δόσιος, ό αποπειραθείς τόν κατα 
τής Α μαλίας φόνον. Τών μαθητών αύ
τοΰ τούτων ευχαρίστως πάντοτε άνα- 
μιμνήσκεται ό R e g e ls b e rg e r . Έ ν Γοτ- 
τίγκν) σχεδόν πάντοτε έχει Έλληνας 
μαθητάς ό νομοδιδάσκαλος, πρός ους 
φερεται ως άλλος πατήρ. Τρέφων γνή- 
m x  φιλελληνικά αισθήματα τών άο- 
χαίων βαυαρικών παραδόσεων, τηρεί τόν 
ήρεμον αύτοΰ οίκον της έν Γοττίγκνι ό- 
δοΰ F  rie d la n d e r άνοικτόν είς τούς 
Ελληνας σπουδαστάς, αι δέ συμβουλαί 

τοΰ νομοδιδασκάλου πολλούςτούτων καθ- 
ωδηγησαν εις την περαιτέρω επιστη
μονικήν σταδιοδρομίαν.

Ό θεν  καθήκον έπιτελοΰμεν οί Έ λ 
ληνες νομικοί μετέχοντες της έπί τγ5 
πεντηκονταετηρίδι τοΰ R e g e lsb e rg e r  
επιστημονικής έορτνίς καί ευχόμενοι είς 
τόν πρεσβύτην πλήν άκμαΐον πάντοτε 
παρ όλας τας βαουτάτας οίκογενείακάς 
αύτοΰ συμφοράς, νομοδιδάσκαλον μακρά 
έτη βίου χάριν της έπιστήμης τοΰ Α 
στικού Δικαίου ής κατά τήν τελευταίαν 
πεντηκονταετίαν εις τών πρωτεργατών 
έγένετο.

Κ ω νότ. Α . Β α ϋ ιλ είο ν

Δίκηγόοος-'Υφηγητής

01 ΔΙΚΗΓΟΡΟΙ
ΚΑΙ 01 ΙΣΟΒΙΟΙ Δ Ι Κ Α Σ Τ Α

Ω Σ  Ε Ι Σ Α Γ Γ Ε Λ Ε Ι Σ

IΙαρατηρήσεις τινάς έπί τοΰ ζητήματος 
δπερ επ εσχάτων άνεφύη ·έν σχέσει μέ 
την πλήρωσιν τών κενών Εισαγγελικών 
εδρών, δημοσιεύομεν είς άλλην στήλην. 
Ώ ς  γνωστόν πολλαπλώς έξεδηλώθη, δτι 
έ κ. έπί τής Δικαιοσύνης Υ π ουργός, έν 
όμοφωνία, άγνωστον πώς παραχθείση, 
μετά τοΰ 'ΓπουργικοΟ συμβουλίου, έξή- 
νεγκε τήν έτυμηγορίαν, δτι εύδοκιμιοτε- 
ρον θά λειτουργήση ό Είσαγγελικός θε
σμός αν μικρόν καί κατ’ όλίγον άποτε- 
λεσθη τά σώμα τών Εισαγγελέων έξ ισο
βίων άποκλειστικώς δικαστών, συνέπεια 
δέ τής τοιαύτης ετυμηγορίας είνε ή συ- 
χνότερον κατά τάς τελευταίας ιδίως ήμέ
ρας κυκλοφοροϋσα εΐδησις, δτι ισόβιοι δι- 
κασταί ή άκριβέστερον Πρωτοδίκαι, κα
λούνται νά πληρώσωσι τάς κενάς ήδη 
τέσσαρας ή πέντε Είσαγγελικάς έδρας. 
Ποια ή γνώμη ήμών έπί τοΰ ζητήματος 
τούτου, καταφαίνεται είς άλλην στήλην, 
ποία δέ ή γνώμη τοΰ δλου δικηγορικού 
σώματος, τών Αθηνών τουλάχιστον, 
καταφαίνεται έκ τοΰ έξής έγγραφου, δ
περ τό συμβούλιον τοΰ δικηγορικού συλ
λόγου Αθηνών άπέστειλε πρός τόν Κύ
ριον Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως καί τόν 
κ. έπί τής Δικαιοσύνης Υπουργόν. Δέν 
είμεθα τόσον άπλοι ώστε νά πιστεύωμεν 
δτι έγγραφα έστιο καί τόσον πειστικά, δ
σον τό άμέσως κατωτέρω, εΐνε Εκανα νά 
μετατρέψωσιν άποφάσεις αΐτινες είνε βέ
βαιον δτι άλλας άπωτέρας έχουσιν άφορ- 
μάς έκείνων αΐτινες πρός διάσωσιν τών 
προσχημάτων μετά τόσης άφελείας έπι- 
δεικτικώς διατυμπανίζοντας παρά τήν 
τοιαύτην δμως ήμών βεβαιότατα αίσθα- 
νόμεθα τήν ύποχρέωσιν, έν ειδει άμύνης 
τρόπον τινά ύπέρ τής άξιοπρεπείας τόσον 
τοΰ δικηγορικού δσον καί αύτοΰ τοΰ δι
καστικού σώματος, νά καταδείξωμεν δτι 
τά τοιούτου είδους προσχήματα είνε τό
σον χονδροειδή ώστε εύπρεπέστερον θά 
ήτο άν μόναι αί άποφάσεις τοΰ κ.'ϊπουρ- 
γοΰ ή καί τοϋ Ύπουργικοΰ συμβουλίου, 
(ίνευ αΐτιολογικον, έξηγγέλλοντο.

Τό έν λόγω έγγραφον τοΰ δικηγορι- 
κοΰ Συλλόγου Αθηνών έχει ώς έξής :

ΔΙΚΗΓΟΡΙΚΟΣ ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΑΘΗΝΩΝ
Π ρ ο ς

τν.ς A . B J .  τόν Κ ύ ρ ι ο ν  Ι Ι ρ ό ε -  
δρον τής Κ υβερνή«5εω ς χχ ί 
τόν Κ ύ ρ ι ο ν  Ί*π ο \ )ργ όν  τής 
Α ικ α ιο β ύ ν η ς .
Έ ξ  ονόματος τοΰ Δικηγορικού Συλ

λόγου, ούτινος διερμηνεΰομεν τό φρό
νημα, άφορμώμενοι έκ τών διά τών ε
φημερίδων γενομένων ανακοινώσεων 
περί τής προθέσεως τής Κυβερνήσεως 
δπως προβή εις συμπλήρωσιν τών χενών 
θέσεων τών παρά Πρωτοδίκαις Εισαγ
γελέων διά Πρωτοδικών, ούχί δέ,διά δι
κηγόρων, ώς μέχρι τοΰδε εγίνεεο, σχε
δόν άνευ εξαιρέσεως, λαμβάνομεν τήν 
τιμήν νά ΰποβάλωμεν είς τάς ύμετέρας 
εξοχότητας τά επόμενα:

Ό  περί προσόντων τών δικαστικών 
υπαλλήλων νόμος ορίζει βεβαίως, δτι δύ- 
νανται νά διορισ&ώσιν Εισαγγελείς 
παρά Πρωτοδίκαις πλήν τών δικηγόρων 
τών έχόντων τά έν αυτω οριζόμενα προ
σόντα, και Πρωτοδίκαι. Έ ν  τούτοις αί 
Κυβερνήσεις άπό πολλών έτών προέβη- 
σαν εις τήν πλήρωσιν τών κενουμένων 
θέσεων Εισαγγελέων παρά I Ιρωτοδί- 
καις, / ά :'/ . π ρ ο τ ί μ η ί ΐ ν  διά δικηγό
ρων, σπανιοίτατα δέ έφήρμοσαν τήν διά- 
ταξιν τοΰ νόμου περί προαγωγής Π ρω 
τοδικών εις τήν θέσιν Εισαγγελέων. Είς 
τήν τοιαύτην δέ άπόφασιν έπέδρασεν, 
ώς δέν άμφιβάλλομεν, ή σκέψις, δτι οί 
μεταξύ τών Πρωτοδικών διακρινόμενοι 
όρθότερον εΐνε νά διατηρώνται έν τή 
υπηρεσία τοΰ δικαστοϋ, προαγόμενοι ιε- 
ραρχικώς είς τάς άνωτέρας καθαρώς δι
καστικός θέσεις, καί διατηροΰντες τό 
πλεονέκτημα τής ίσοβιότητος, δχι δέ νά 
προάγωνται είς θέσιν Είσαγγελέως, οΰ- 
τινος τά καθήκοντα είσί διάφορα τών 
τοΰ δικαστοϋ, άπαιτοϋντα έν πολλοΐς 
καί διάφορον μόρφωσιν, ής τίνος ενδε
χόμενον νά στερώνται οί Πρωτοδίκαι 
καίπερ έκπληροΰντες εύδοκίμως τά τοΰ 
δικαστοϋ καθήκοντα.

Έ κτός δέ τοΰτου όρθώς έθεωρήθη,

δτι ό δικηγόρος, ό είδικώτερον μάλιστα 
ασχολούμενος είς ποινικάς υποθέσεις, 
εΐνε λίαν κατάλληλος, δπως άναλάβη τό 
αξίωμα τοΰ Είσαγγελέως δπερ άπαιτεΤ 
ενεργητικότητα καί ζήλον, δν ό δικηγό
ρος έν τή ενασκήσει τοΰ έπαγγέλματος 
αυτοΰ δύναται νά επίδειξη ευχερέστεροι' 
τοΰ δικαστοϋ.

Προστίθεμεν <Υ έν τέλει καί θεωροΰ- 
μεν άξιον προσοχής επιχείρημα, δτι ή 
μέχρι τοΰδε κατά προτίμησιν συμπλή- 
ρωσις τών θέσεων τών Εισαγγελέων διά 
τών έχόντων τά προσόντα δικηγόρων, 
κατέδειξε πόσον δεδικαιολογημένη ύπήρ- 
ξεν ή προτίμησις αύτη, χωρίς ν’ άναφέ- 
ρωμεν τά ονόματα τών έκ τοΰ δικηγορι
κού κλάδου διακριθέντων καί διακρινο- 
μένων έν τή είσαγγελική υπηρεσία· καί 
ενεκα τούτου έχομεν δι’ έλπίδος δτι ή 
Κυβέρνησις, λαμβάνουσα ύπ’ ό'ψιν 
πάντα τ ’ ανωτέρω εκτιθέμενα, θέλει έμ- 
μείνει εις τό μέχρι τοΰδε παραδεδεγμένοι· 
σύστημα, προβαίνουσα εις τήν πλήρωσιν 
τών κενών θέσεων Εισαγγελέων, διά 
τών έχόντων τά προσόντα δικηγόρων 
καί ούχί Πρωτοδικών, άφοΰ μάλιστα οί 
δικηγόροι οί έπιζητοΰντες νά διορισθώ- 
σιν Εισαγγελείς παρέχουσιν, ώς μανθά- 
νομεν, άπάσας τάς εγγυήσεις ευσυνείδη
του καί εύδοκίμου έκπληρώσεως τών 
καθηκόντων τοΰ Είσαγγελέως.

Έ ν  ’Αθήναις tq 26 ’ Ιουλίου 4907 .

ΕύπειΘέστατοι
Ό  ΠοόεΓ>οο<;

Τό Δ ιο ικ . S i'yftovJ.iov

Τ Ο  Ν Ε Ο Ν

Ι ΪΡΠΤΟΑΙΚΕΙΟΝ ΛΟΗΝίΙΝ
Είνε έκτος πάσης άμφισβητήσεως, 

δτι εκείνοι ών ή γνώμη ουδέποτε έζη- 
τήθη έπί παντδς ζητήματος άμέσως 
ενδιαφέροντος αύτους είνε οί δικη
γόροι. Ίσω ς δέ. καί λίαν δικαίως, 
άφοΰ ουδέποτε οδτε κατέδειξαν ουτε 
έφάνησαν ικανοί νά καταδείξουν δτι 
έ'χουσιν ιδίαν γνώμην καί δή δτι είνε 
ικανοί νά Ιπιβάλουν ταύτην. "Οταν 
τοΰτο τεθ-7| ώς δεοομένον, περιττεύει 
νά λ εχ θη  δτι το νέον κτίριον ύπδ τήν 
στέγην τοΰ οποίου εστησε τάς έδρας 
της ή  δικαιοσύνη τών ’Αθηνών τοΰ 
πρώτου βαθμοΰ, ικανοποιεί ί'σως τούς 
υπολογισμούς πλειάδος άνθρώπων 
άμέσως ένδιαφερομένων, καλει δμως 
καί τούς δικηγόρους νά καταβάλωσιν 
έξ ιδίων τδ άντισήκωμα τών υπολο
γισμών τούτων.

’Αντί πάσης άλλης περιγραφής 
τοΰ νέου τούτου δικαστικοΰ καταστή
ματος— συγγνώμην διά τήν εκφρασιν 
— καί άντί πάσης άλλης κραυγής ή 
διαμαρτυρίας, ή οποία άσφαλώς πνί
γεται εντδς τοΰ λαβυρίνθου τών μικρο- 
συμφερόντων, ήμεΐς νομίζομεν πρακτι- 
κώτερον ν’ άπευθυνθώμεν προς άλλην  
έπαγγελματικήν τάξιν, τήν τών ια
τρών, προς ους νά παράσχωμεν τήν 
εκτάκτως πρακτικήν συμβουλήν, νά 
σπεύσωσιν δπως εγκαταστήσωσι τά  
θεραπευτήριά των δσον τδ δυνατόν 
εγγύτερον πρδς το νέον τοΰτο κτίριον. 
Παρέχομεν δέ τήν συμβουλήν ταύτην 
διότι εχομεν τήν ίδέαν, δτι ή επι
στήμη των άποφθεγματικώς άποφαί- 
νεται δτι άνθρωποι ύπέρ τά τετταρά- 
κοντα, οίοι άτυχώς οί πλεΐστοι τών 
δικηγόρων, υπόχρεοι τετράκις ή καί 
δεκάκις τής ήμέρας ν’ άναρριχώνται 
τάς έννενήκοντα καί επτά βαθμίδας 
τοΰ άξιολόγου τούτου μεγάρου δπως 
ζητήσωσι πληροφορίας περί τούτου ή 
εκείνου, μετατρέπονται άσφαλώς μ ετ ’ 
ού μακρον χρόνον είς καρδιακούς ή 
άσθματικούς.

Έ λησμονήσαμεν νά προσθέσωμεν, 
δτι κατά τά εγκαίνια τοΰ κτιρίου, 
προσαγορεύων ο κ. έπί τής Δικαιοσύ
νης όπουργδς τούς περί αύτδν συνηγ- 
μένους υπαλλήλους, δέν παρέλειψε 
νά τονιση δτι είνε υπερήφανος διότι



τδ πρώτον ή θ έμ ις  ένθρονίζεται έπί 
κτιρίου τόσον εύπρεποΰς. Οί δικηγόροι 
τών Α θη νώ ν έκφράζουσιν αύτφ δι’ 
ήμών τά θερμά συγχαρητήριά των 
έπί τη τοιαύτη ύπερηφανεία του.

j4t στήλαι τής «Δικαιοσύνης» 
είνε είς τήν διάΰ'εσιν παντός δι
κηγόρου, δικαστοϋ ή άλλου δι- 
καστικοΰ προσώπου, ευρισκο
μένου είς τήν άνάγκην ή έπιϋ·υ- 
μοϋντος νά άνακινήση παν έν 
γένει ζήτημα αχετιζόμενον μέ 
τήν άπονομήν τοϋ δικαίου.

Μετά τήν αμφιταλάντευσήν ήν άπδ 
ικανού χρόνου ύφίσταται το ζήτημα  
τής πληρώσεως τών κενών Ε ίσ α γγε-

γελικών έ-
Ή  | « τ« β ο λ ή  ορών, έξ-

τού συστήματος η γ γ έ  λ  θ η 
καί ή λύ

σις. Αυτη δέ εινε δτι τδ Κ ράτος, συν- 
ελθδν τής πλάνης ύπδ τής οποίας έκ
παλαι κατείχετο, συνέλαβε τήν έρ- 
ρωμένην άπόφασίν νά μεταβάλ^ πλέον 
τακτικήν και νά τροφοδοτή τοΰ λοι- 
ποΰ τδ σώμα τών Εισαγγελέω ν δι’ έκ- 
λεκτών λαμβανομενων έκ τοΰ σώμα- 
ματος τών ισοβίων δικαστών. Ή  τοι
αύτη άπόφασις, άν δντως έλήφθη, 
ούδεμίαν άλλην επιδέχεται έξήγησιν  
ή δτι έν ταΐς κεφαλαΐς τών ιθυνόν
των τά τής δικαιοσύνης ήνδρώθη 
πλέον ή γνώμη, άφ’ ένδς μέν δτι ό 
Είσαγγελικδς κλάδος δέν εύρίσκεται 
ύπδ έ'ποψιν προσωπικοΰ είς τήν περι- 
ωπήν εις ήν δλοι έπιθυμοΰμεν νά εύ- 
ρίσκεται, άφ’ έτέρου δέ δτι έκ τοΰ ύ- 
λικοΰ τών δικηγόρων δέν εινε δυνα- 
τδν νά διαπλάσωμεν ύλικδν Ε ισ α γ γ ε
λέων καί έκ τρίτου δτι ύλικδν άρι
στόν πρδς τοιοΰτον σκοπδν μόνον ο 
κύκλος τών ισοβίων δικαστών είνε 
ούχί άπίθανον νά προμήθευα^. Τ ά  έκ 
τής τοιαύτης άποφάσεως, άς τήν δνο- 
υ.άσωμεν οΰτω, άπορρέοντα έρωτή- 
ματα είνε πάμπολλα, αδιάφορα τά  
περισσότερα δι’ εκείνους, οϊτινες γε-  
νικώτερον καλοΰνται νά συζητώσιν 
άρχάς ύποδεικνυομένας ώς καταλλή
λους πρδς βελτίωσιν τοΰ παρελθόντος. 
Ή μ α ς έπομένως ένδιαφέρει τδ έρώ
τημα : ’Εδοκίμασέ ποτε, είλικρινώς 
δμως, τδ Κράτος νά χρησιμοποιήσω  
τάς άληθεΐς δυνάμεις τοΰ δικηγορικού 
σώματος πρδς μόρφωσιν σώματος 
Εισαγγελέω ν, οΰτως ώστε νά εχ^  
τήν σήμερον τδ δικαίωμα νά περικα- 
λύψη άλλας ορέξεις του καί άλλας  
προσπαθείας του διά τοΰ προσχήμα
τος δπερ προβάλλει; "Οταν τδ έδα
φος τοΰ άνταγωνισμοΰ πρδς κατάλη- 
ψιν μιας Είσαγγελικής θέσεως άνε- 
σκάφη μέχρι τοΰ βυθοΰ είς δν τήν 
σήμερον εύρίσκεται, τά δέ βλέμματα  
καί τοΰ έγκρίνοντος Ά ρείου Πάγου  
καί τοΰ πραγματοποιοΰντος τήν έγ- 
κρισιν τούτου Ύπουργοΰ μετά τόσης  
κατά τδ φαινόμενον μυωπίας έκτε- 
λοΰσι τήν λειτουργίαν ταύτην, είνε 
Απολύτως βέβαιον δτι ή χρεωκοπία 
είνε βέβαια είτε ή έκλογή ένεργεΐται 
μεταξύ δικηγόρων είτε μεταξύ Πρω
τοδικών ή Έ φ ετώ ν άν μή καί Α ρ εο 
παγιτών. Ούδείς δύναται νά άρνηθή 
οτι καί μεταξύ τοϋ σώματος τών ισο
βίων δικαστών ύπάρχουσι τινές, άς 
είπωμεν μάλιστα ούκ ολίγοι, οϊτινες 
λίαν εύπροσώπως θ’ άντεπροσώπευον 
τήν Πολιτείαν άπδ τοΰ Είσαγγελικοΰ  
βήματος. Τοΰτο δμως καί μόνον άπο- 
τελεΐ δικαιολόγημα μιας γενικής, ώς 
προβάλλεται, άποφάσεως καθ’ ήν μό
νον ο ισόβιος δικαστής παρέχει τάς 
περισσοτέρας διά τήν θέσιν τοΰ Είσα γ- 
γελέως έγγυήσεις, δντος μάλιστα δε

δομένου δτι ό τοιαΰτα πραγματικά ί -  
χων προσόντα δικαστής ή  δέν θά θε- 
λήση νά άνταλλάξη τήν ίσοβιότητά 
του διά τοΰ Είσαγγελικοΰ άξιώματος, 
ή, δπερ καί τδ πλέον ή βέβαιον, δέν 
θά κ ληθή  ύπδ τής Πολιτείας είς τδ 
άξίωμα τοΰτο διά τούς αύτούς ακρι
βώς λόγους, δι’ ούς μέχρι τής σήμε
ρον δέν έκλήθησαν οί ένδεδειγμένοι 
διά τήν θέσιν ταύτην δικηγόροι; Τδ  
ζήτημ α άρα είνε ούχί γενικώτερον, 
ώς κατά πρόσχημα προβάλλεται, άλλά  
κοινής άγαθής θελήσεως. "Οταν αΰτη 
έπικρατήση δ  κύκλος μόνος τών δικη
γόρων έπαρκεΐ νά πλουτίσΐβ τδ Ε ίσ α γ-  
γελικδν σώμα καί δι’ έπιστημόνων 
έφαμίλλων πρδς τούς τελειοτέρους 
ισοβίους δικαστάς, άλλά καί διά χ α 
ρακτήρων, ών πρδ παντδς έχει άνά
γκην τδ σώμα τοΰτο. Τ ά  λοιπά λ έ 
γονται διά νά λέγωνται, ικανά μόνον 
νά προκαλώσιν έκάστοτε μερικούς 
προσκαίρους θαυμασμούς τών άπλοϊ- 
κωτέρων.

Είνε άπολύτιος βέβαιον οτι αί περισ
σότεροί·. των μεγάλων ανακαλύψεων ο
φείλονται είς άσήμαντα γεγονότα η είς 

συμπτώσεις εντελώς 
Άνεκαλνώθη απροβλέπτους. ’Επί 

ή πνρϊτις δεκαετίαν περίπου 
άν μη καί πλέον τό 

Πανεπιστήμιών μας άνηγόρευε διδάκτο
ρας της θείας το-ϋ δικαίου επιστήμης και 
έπί τόν αύτόν χρόνον η εξεταστική 
παρά τφ  Άρείφ Πάγφ επιτροπή άφθο
νους παρείχε τάς πρός τό δικηγορεΐν ά
δειας, ούδείς δέ μέχρι της παρελθούσης 
έβδομάδος είχε φθάσει μέχρι τοΰ υψους 
ώστε νά λύση τό μέγα πράγματι μυστή
ριον καθ’ ό οί εις διδάκτορας καί δικη
γόρους χριόμενοι ούδέ ίδεαν καν τοΟ κλά
δου του Ποινικοΰ δικαίου είχον. Εύτυ
χώς ό Θεός της Έλληνικης έπιστημης 
ούδέποτε την έγκα τέλιπε, χάρις δ’ είς 
τοΰτον ένεφανίσθη καί πάλιν άπό μη- 
χανης διά νά μας φωτίσ·/] δτι οί νέοι 
σκαπανείς της νομικής έπιστημης δέν 
έ'χουν ιδέαν ποινικών διότι άπό δεκαε
τίας δεν έδιδάχθησαν τοιαΰτα !

Ή  δσον άπρόοπτο; τόσον καί μεγά 
λη αύ'τη άποκάλυψις, έξελθοϋσα τόσον 
αίφνιδίως άπό τά παράθυρα της αιθού
σης τοΰ Άρείου Πάγου δπου έτελεϊτο  ή 
μυσταγωγία της άναγορεύσεως τών νέων 
δικηγόρων, εύνόητον δτι τά μέγιστα 
κατέπληξε την Νομικήν μας σχολήν η- 
τις, σενελθοϋσ-/. άμέσως εις έ'κτακτον 
συνεδρίασιν, μετεβίβασε την μεγίστην 
ταύτην άνακάλυψιν πρός τό αρμόδιον 
Ύπουργεΐον δι’ εγγράφου ώς έκοινολογή- 
θη εκτάκτως έπιτακτικοΰ.

Μεμψιμοιροΰμεν δέ μεθ’ δλα ταΰτα 
δτι η Ε λ λ ά ς δέν εϊνε τόπος μεγάλων 
ανακαλύψεων συγχρόνως δέ καί μεγά
λων εκπλήξεων, άν μή καί Ταρταρίνων.

Τό έν Κέρκυρα έπεισόδιον, καθ’ δ 
εις ιδιώτης άνισόρροπος προφανέστατα, 
άπεπειράθη νά επιτεθίί κατά τοΰ αυ

τόθι Έφέτου κ.
Ψυχραιμότεροι Ά ν δ ρ . Μ αρκοπού-  

λου, παρ’ ολίγον νά 
ερμηνευθ·?] ώς έ'χον καί γενικωτέραν ση
μασίαν καί νά συνδεθν] μέ τόν σεβα
σμόν δν οί πολΐται τρέφουν καί ύπέ/ουν 
τήν ύποχρέωσιν νά τρέφουν πρός τήν 
δικαιοσύνην έν γένει καί πρός τόν άπο- 
τελοΰντα την έκπροσώπησιν ταύτης δι
καστήν.

Εΐ'μεθα της γνώμης δτι χειροτέραν 
έκδούλευσιν δέν εϊνε δυνατόν έπί πεοι- 
στάσεων τοιαυτν]ς φυσεο^ς voc προσφερν) 
τις, ειμη δταν άναλαμβάν·/) νά στιγμα- 
τίσν) τό πραγμα έπί τνί βάσει της σκέ- 
ψεως δτι ό προσβληθείς δικαστής εύρί- 
σκετο εντός τών ορίων τοΰ νόμου δταν 
εξετελει το καθνίκόν του δπερ ό ιδιώτης 
ήομήνευσεν ώς άδικίαν. “Οταν τοΰτο 
ληφθγί ώς βάσις, τότε άβίαστον έπέρ- 
χεται τό έ'τερον συμπέρασμα οτι δέν 
άποκλείεται ή χειροδικία δταν ό δικα
στής έξέφυγε τών ορίων τοΰ νόμου καί

ή άπό χαρακτήρος ή ενεκα δεδομένων 
περιστάσεων έν γνώσει ήδίκησε.

Τά άνυπολογίστως ολέθρια άτοπα 
τοΰ τοιούτου συμπεράσματος δέν ύπάο- 
χει φρονοΰμεν ανάγκη νά καταδείξν) τις 
διά τοΰτο δέ νομίζομεν δτι έπεισόδια 
τοιαΰτα οίον τό άνω της Κερκύρας, κα
θίστανται άραιότερα ούχί δταν έξαίρε- 
ται τό πρόσωπον τοΰ προσβαλλομένου 
δικαστοϋ, ά λλ’ δταν συστηματικώτερον 
εργασθώμεν δλοι νά έμπνεύσωμεν πρός 
άλληλους τήν πεποίθησιν, ήν νά κατα- 
στησωμεν άκλόνητον, δτι ό δικαστής ου 
δέπ οτε ά δ ικ ε ΐ εν γνώσει.

Ό  ’Αθηναίος συμβολαιογράφος ο πρό 
τινων μηνών παοαιτήσας μίαν καλήν 
πρω'ίαν εκκρεμή μίαν δοσοληψίαν δύο 

περίπου δεκάδων χιλι- 
Καλώς ιιλΟε άδων δραχμών άμέσως 

συνδεομένων μέ τό άξί- 
ωμά του καί έξαφανισθείς, έπαν^λθε πρό 
τινων ημερών είς τούς κόλπους της δι
καιοσύνης, οπως λογοδοτήστι είς αυτήν 
καί έν ή περιπτώσει καταδειχθγί ένοχος 
ύποστί) τά άντίποινα. Δέν γνωρίζομεν άν 
ή λύσις αυτη είνε καί ή πρακτικωτέρα, 
εί'μεθα δμως βέβαιοι δτι τό κροΰσμα, 
δπως δέν είνε τό πρώτον, ουτω δέν θά 
μείν·/] καί τό τελευταΐον, έφ’ δσον τήν 
ριζικωτέραν τοΰ πράγματος διακανόνισιν 
δέν άναλάβγι ή πολιτεία αύτή. Συγχα
ρητήρια βεβαίως δέν αρμόζουν είς θεμα- 
τοφύλακας ξένων περιουσιών τοιαύτην 
ποιουμένων χρησιν της έμπιστοσύνης ήν 
κ α τ ’ ανάγκην  επιδεικνύουν πρός αύτούς 
οί συναλλασσόμενοι. Μή λησμονώμεν 
δμως δτι ζώμεν έν τώ  αίώνι τοΰ χρυσοΰ 
καί τών μυρίων πειρασμών. Μέριμνά τις 
άρα άνωτέρα καθιστα τού; πειρασμούς 
τούτους άκινδύνους καί τοιουτοτοόπως 
τά εκατέρω θεν  θύματα ολιγοστεύουν.

Έπαναλαμβάνουσα, μετά τήν μεσο- 
λαβήσασαν διακοπήν τήν έ'κδοσίν της ή 
«Δικαιοσύνη», έκπληροΐ θλιβερόν καθή
κον άγγέλλουσα τήν άπώλειαν ή'ν τό 
δικηγορικόν σώμα τών ’Αθηνών ύπέστη 
δια τοΰ θανάτου δύο έκ τών διαπρεπε- 
στερων αύτοϋ μελών, τών . Α θ α ν α 
σίου ΙΙαπαφ ράγκου καί Ί ω ά ν -  
νου Ά ρ α δ α ν τ ιν ο ύ , καθηγητοΰ τοΰ 
Συνταγματικοΰ Δικαίου.

Ή  δρασις άμφοτέρων, 'τόσον έντός 
τών όοίων της ένεργοΰ δικηγορίας, 
δσον καί ή εύρυτέρα επιστημονική 
ύπνΐρξε τοιαύτη, ώστε έπί μακρόν οί 
διεξάγοντες τον επαγγελματικόν έκεΐ- 
νον άγώνα, δν ή δικηγορία παρασκευ
άζει, θά έ'χωσι αύτους ώς υπόδειγμα, 
άλλά καί ώς ένθάρρυνσιν συγχρόνως.

Τό έ'ργον αύτών εί'θε νά συνεχίσωσιν, 
έπίσης έπιτυχώς,οί διαδεχθέντες αύτούς 
έν τί) δικηγορία υίοί των κ. κ. Στάμος 
Παπαφράγκος καί Παναγ. Άραβαντινός, 
ους άπό καρδίας συλλυπούμεθα.

ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ u  ΔΙΚΗΓΟΡΟΥΣ
Ή  «Αικαιοσύνη» ητις ώς κύ

κλον αναγνωστών εχει πάντας 
τ ο ΰ ; δ ικ η γόρου ς καί. τούς μ ετά  
τών δικαστηρίω ν επ α γ γελμ α τι-  
κώς η ά λλω ς συνδεομ ένους, εινε 
προφανώς τί» μοναδικόν ο ρ γ α -  
νον διά  τού ό π ο ιο υ , ουμφώνοις 
π ρός τό  «νεύμ α  τού  ν ό μ ο υ , επ ι
β ά λλετα ι νά γίνωνται αί έπί δ ια 
ζυ γίω ν , αιτήσεων π ερι χ ω ρ ι
σμ ού κτημάτω ν κ λ π . ό ρ ιζ ό μ ε -  
ναι ύπό τοΰ νό μ ου  δ η μ ο σ ιεύ 
σεις. Ο ε ρ ιτ τ ό ν  έπίσης νά ύπ ο -  
μνήσω μεν ο τι τό  όργανον το ύ το  
τών δικηγόρω ν κ υρ ίω ς, παν 
ά λ λ ο  ή κερδοσκοπικόν σκοπόν 
επ ιδιώ κ ει, το ύ το υ  δ  ’ ενεκα ανα
λα μ βά νει πάσαν έν γένει το ια ύ 
της φύσεως δημοσίευσιν εις τό  
ήμισυ τής συνήθους τ ιμ ή ς .

'Γ ό μ ο ι  τής « Αικαιοσύνης»
πωλούνται είς τά  γραφεία αύ
τή ς , τού μέν π ρώ του έτο υ ς π ρός  
δρ α χμ ά ς S  τού δέ δευ τέρ ο υ  
π ρός δρ α χμ ά ς T .S JO  έκαστος.

 ΥΠ Ο ΥΡΓΕΙΟ Υ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ
Ε ις  Π ρω τόδ ικη ς , ύ κ . Π . Ψ ω μ άκ η ς , 

ένόμιοεν δτι ήδική&η εκ  μ ιας  έπ ερω τή -  
τήοεω ς νποβληΊϊείοης κ α τ ’ αύτοϋ  κατά  
την παρελ ί)οΰσαν  Σ ύνοδον  τής Β ουλής, 
έν έξάψ ει δε στιγμ ια ία , ώ ς  αύτός  ουτος  
β ραδντερον  ώ μολόγηαεν, άπηύ& υνε τηλε
γράφ η μ α π ρος  δ ιαφ όρου ς  φ ιλ ικώ ς δια-  
κειμένους π ρό ς  αύτόν βονλευτάς, π α ρ α -  
καλώ ν αύτούς ν ’ άναλάβω σι την έν ώ π ιον  
τής Βουλής ν π εράα π ια ίν  του . Τό π ρ ά γ μ α  
έχαρακτηρίσ& η υ π ό  τοϋ  Υ π ο υ ρ γ ε ίο υ  ώ ς  
π ε ιϋ ά ρ χ ικ ώ ς  εκτροπ ον  και συ νέπ εια  τής 
τοιαύτης Υ π ουργ ική ς κρίσεω ς ύπή ρξεν  
η κατω τέρ ω  άπ όφ ασ ις  δ ι3 ής 6 Π ρ ω τ ό 
δικης τ ιμ ω ρ είτα ι δ ιά  τής ποινής τής έπ ι-  
πλήξεω ς. Τό έπεισόδιον  δμ ω ς  δεν λήγει 
μ έχρις αύτοϋ  τοϋ  σημείου, δ ιότι τό Ύ -  
πουργεϊον  α π οδ ίδ ε ι γενικω τέραν είς τό  
ζήτημα σημασίαν ην εκδηλώνει δ ιά  τής 
επ ίσης κ ατω τέρ ω  δημοσιευομένης εγ κυ 
κλίου του. Ά λ λ ά  και μ έχρις εδ ώ  τό ζή
τημα δέν λ.νεται τελειω τικώ ς. Α ιτιολογία  
τις τής π ε ιθαρχ ική ς άπ οφ άσεω ς, κα&’ήν 
δ δικαστής ό ϋ εω ρή σας  εαυτόν  ά δ ικ η - 
Οέντα ύ π ό  έπ ερω τή σεω ς βουλευτοΰ δ υ 
νατοί νά έπ ιζητήση τήν συνδρομήν τής  
ποινικής έξουσ ίας, αναγνω ρίζεται έκ  τώ ν  
υστέρω ν ώ ς  αντισυνταγματική , ώ ς  συνέ
π ε ια  δε τής τοιαύτης  c Υ πουργικής π λ ά 
νης επ έρχ ετα ι ή π ρόσφ ατος  Υ π ο υ ρ γ ικ ή  
άπ όφ ασ ις , δ ι’ ής δ ιορί)οϋτα ι κ α τ ’ αύτό  ή 
προγενεστέρα π ειθαρχ ική . Τήν α ν θ ο δ έ
σμην ταύτην τώ ν έγγράφ ω ν ένομ ίσαμεν  
δτι ύ π έχ ομ εν  τήν ύποχρέω σιν  νά π ροσ -  
φ έρω μ εν  εις τούς άναγνώ στας ήμώ ν, 
οϊτινες ουτω  πληροφ ορούνται, αύθεντι-  
κώ ς πλέον, έκεΐνο δπ ερ  μ έχρι τοΰδε ίσω ς  
ηγνοουν, οτι ο ελέγχων ένώ π ιον  τής 
Β ουλής άν τ ιπ ρόσ ω π ο ς , και π α ρεκ τρεπ ό-  
μενος ετι, δεν είνε νπόχρέω'ς π ρ ό ς  λογο
δοσίαν απέναντι τής δικαστικής άρχής. 
Τ οιουτοτρόπ ω ς δε κα ί τό Σ ύν τα γ μ α  σ ώ 
ζεται και ή νομολογία τοϋ  ' Υ π ου ργ είου  
τής Δ ικαιοσύνης καθ ίσ τα τα ι σ ταθερά .

Ή  εγκύκλιος έχει ώ ς  έξής :

Τό ΰπου̂ γεεον 
τ η ς

Πρδς τούςπαρ’έφέταις καί παρά πρω- 

τοδίκαις κ .κ . εισαγγελείς.
Κατά τήν λήξασαν σύνοδον της Βου

λής δ βουλευτής Ά ρ τη ς κ. Γαρουφα- 
λιάς υπέβαλεν Ιντινι τών συνεδριάσεων 
έπερώτησιν άπευθυνομένην πρός ήμας, 
δι’ ής έζήτει πληροφορίας περί πράξεων 
τινων τοΰ Ιν Ά ρ τη  πρωτοδίκου κ. Παντ. 
Ψωμάκη, ούτινος ε'ψεγε τήν εκτέλεσιν 
τών καθηκόντων. Συνάμα δέ διά της αύ
τής έπερωτήσεως έθίγετο καί δ ιδιωτι
κός βίος τοΰ αύτοΰ πρωτοδίκου.

Της έπερωτήσεως ταύτης λαβών γνώ- 
σιν δ Π, Ψωμάκη ς άπηύθυνεν έξ ’Ά ρτης 
τηλεγράφημα πρός τινας τών κυρίων βου
λευτών, δι’ού παρεκάλει τούτους νά προ- 
καλέσωσι συζήτησιν έν τή Βουλή έπί 
τή ρηθείση έπερωτήσει, καί νά συνηγο- 
ρήσωσιν ύπέρ αύτοΰ, διαψεύδοντες τόν 
έπερωτήσαντα κ.βουλευτήν καί άποδίδον- 
τες τήν έπερώτησιν είς ώρισμένα αθέμιτα 
διά τοΰτον αίτια.

Συνεπεία τοΰ τηλεγραφήματος τούτου 
μετά τήν νόμιμον άσκησιν παρά τοΰ δι- 
καστικοΰ συμβουλίου της πειθαρχικής 
κατά τοΰ Π. Ψωμάκη κατηγορίας, προ- 
κληθείσης παρ’ ήμών, έξεδόθη ή ύπ’ 
άριθ. 18220  έ .ί .  άπόφασις τοϋ Υαλουρ
γείου τούτου, δι’ ής έτιμωρήθη ούτος 
πειθαρχικώς διά τής ποινής τής έπι- 
πλήξεως. Τήν άπόφασίν ταύτην κοινο- 
ποιοΰμεν ύμΐν κατωτέρω.

Έ κ  τής περιστάσεως δμως ταύτης 
καθήκον ύπολαμβάνομεν δπως δώσωμεν 
ύμΐν σχετικάς όδηγίας περί τής τηρητέας 
διαγωγής τών δικαστικών ύπαλλήλων εις 
τάς περιπτώσεις, καθ’ άς υποβάλλεται έν 
τή Βουλή έπερώτησις άφορώσα είτε είς 
τήν έκπλήρωσιν τοϋ καθήκοντός των, 
είτε είς τόν ιδιωτικόν αύτών βίον. Δέον 
δηλαδή πρωτίστως νά νοηθή παρά τών 
δικαστικών ύπαλλήλων, δτι τό έπερωταν 
είνε συνταγματική προνομία βουλευτική, 
ής ή άσκησις περί παντός άντικειμένου, 
περιλαμβανομένου έν τώ κύκλιρ τής 
ύπουργικής εύθύνης, είνε απεριόριστος. 
Ούδείς λοιπόν ύπάλληλος, είς δν άφορα 
ή έπερώτησις, δικαιοΰται νά παραπονεθή 
ώς προσβαλλόμενος δήθεν δι’ αύτής. 
Ούδ’ δταν ή έπερώτησις άφορα τόν ιδιω
τικόν βίον τοΰ δικαστικού δπαλλή-
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λου, δικαιούται ούτος νά θεωρήση έαυ- 
τδν άδικούμενον δι’ αύτης, διότι, κατά τά 
Εσχύοντα, είς τήν υπουργικήν έπιτήρησιν 
καί έξουσίαν, έπομένως καί είς τόν έλεγ
χον της Βουλής, ύπάγεται ου μόνον ό 
έπαγγελματικός βίος τοΰ δικαστικοΰ 
δπαλλήλου, άλλά καί αυτή ή διαγωγή 
αύτοΰ, ή'τις δέον νά εΐνε ηθική καί άμεμ
πτος.

Τούτων δοθέντων, ό δικαστικός υπάλ
ληλος, περί ου γίνεται έπερώτησις, όφεί- 
λει ν5 άνεχθή τήν κοινοβουλευτικήν έξέ- 
λιξιν της έπερωτήσεως, δποβάλλων είς 
μόνον τόν υπόχρεων είς άπάντησιν ύ
πουργόν τά στοιχεία, ών ουτος έχει ά
νάγκην είτε πρός έπανόρθωσιν εσφαλμέ
νων τοΰ έπερωτώντος πληροφοριών, είτε 
πρός άρσιν οίασδήποτε άνωμαλίας δι- 
καιολογούσης τήν έπερώτησιν. Ούδένα έ
χει λόγον ή προσωπική τοΰ όπαλλήλου 
παρέμβασις. Πάσα παρέμβασις αύτοΰ, εί'τε 
δι’ άναφορας πρός τήν Βουλήν, είτε δι’ 
επικλήσεως της μεσολαβήσεως βουλευ
τών είς τήν έκ της έπερωτήσεως συζήτη- 
σιν, ού μόνον δέν εΐνε παντάπασι δικαιο
λογημένη, άλλά τούναντίον συνεπάγεται 
άτοπα λίαν έπιβλαβη εί'ς τε τήν δικαστι
κήν άξιοπρέπειαν καί τήν εύσυνείδητον 
καί άμεμπτον λειτουργίαν της δικαιοσύ
νης· διότι δύναται αΰτη νά παρασταθή έν 
τφ προσώπω τοΰ ύπέρ ού ή βουλευτική 
μεσολάβησις, άφ’ ένός μέν ώς προστα- 
τευομένη υπό της πολίτικης, άφ’ ετέρου 
δέ, είς άνταλλαγήν της προστασίας ταύ
της, ώς εύνοοΰσα τάς ένδεχομένας συ
στάσεις τών προστατών βουλευτών, καί 
δταν άκόμη ήθελεν έπιτύχει αύτη νά 
κλείση τά ώτα είς τοιαύτας τυχόν παρα
κλήσεις. Έ ν  πάση έπερωτήσει δέν είνε ό 
υπάλληλος, είς δν αυτη άφορα, ό κυρίως 
καί πρωτίστως όφείλων νά δώση λόγον 
καί εύθύνας πρός τήν Βουλήν, άλλ’ ό 
υπουργός- έπομένως δ όπάλληλος μόνον 
ώς βοηθήσων τόν ύπουργόν, διά τών πρός 
αύτόν διδομένων ύπηρεσιακώς ή ίδιαιτέ - 
ρως πληροφοριών δύναται νά μετέχη έκ 
τοΰ άφανοΰς της συζητήσεως, ήν θέλει 
διεξαγάγει δ ύπουργός έν τη Βουλή. 
Καθήκον δέ τοΰ ύπουργοΰ εΐνε δπως, 
έάν ή έπερώτησις έγένετο έκ πνεύματος 
δυσμενοΰς, ή δι5 ύφους προσβλητικού κα
τά της δπολήψεως τοΰ δικαστικοΰ υπαλ
λήλου, νά προστατεύση τοΰτον άδικούμε- 
νον, καί ν’ άπαλλάξη αύτόν ένώπιόν της 
Βουλής άπό πάσης έπιβλαβοΰς διά τήν 
ύπηρεσίαν ή τήν διαγωγήν αύτοΰ ώς ιδι
ώτου δπονοίας.

Ό θεν θεωροΰμεν άναγκαΐον ν’ άπαγο- 
ρεύσωμεν είς πάντα δικαστικόν όπάλλη- 
λον, περί ού υποβάλλεται έν τή Βουλή 
έπερώτησις, δπως έπικαληται οπωσδήπο
τε τήν βουλευτικήν μεσαλάβησιν καί προ
στασίαν ώς άπάδουσαν είς τήν έπιβαλλο- 
μένην παντί δικαστικοί ύπαλλήλω διαγω
γήν, καί συνεπαγομένην τήν έφαρμογήν 
τών περί πειθαρχικής τιμωρίας διατάξεων 
τοΰ Όργανισμοΰ τών Δικαστηρίων.

Τ η ςτ ε  παρούσης καί της καταδικαστι- 
κης άποφάσεως κατά τοΰ πρωτοδίκου 
Π· Ψωμάκη άποστέλλομεν πλεΐστα άντί- 
τυπα δπως κοινοποιηθώσιν είς πάντα τά 
μέλη τοΰ ύφ’ υμάς δικαστηρίου τούς εί- 
ρηνοδίκας καί γραμματείς καί είς τά 
λοιπά έπουσιώδη δικαστικά πρόσωπα, 
δπως έν δεδομένη περιστάσει συμμορφω- 
βωσι πρός  τήν παροΰσαν.

Έ ν  ’Αθήναις τι) 24 Αύγουστου 1907 
Ό  Ύ π ο υ ρ γ ό ς  

Δ . Κ . Β ο κ ο τό π ο ν λ ο ς  Σ .  ϊ Τ ρ ια ν τά κ η ς

Ή  πειθαρχική άπόφασις.
Έ χοντες ύπ’ δψιν α ') τήν ύπ’ άριθ. 

56  της 28, Μαΐου 1907 άπόφασιν τοΰ 
Συμβουλίου ιών έν Κερκύρα έφετών, δι’ 
ής άπεφάνθη μή πειθαρχικώς τιμωτητέον 
τόν πρωτοδίκην πρφην Ά ρ τη ς  καί νΰν 
Λευκάδος Παντ. Ψωμάκην, έπί τφ έν τφ 
δπ’ άριθ. 3 8 4  έ. έ. κατηγορηιηρίω έγγρά
φφ τοΰ Είσαγγελέως τών έν Κερκύρα έ
φετών έκτιθεμένω*πειθαρχικφ παραπτώ- 
ματι- β') τήν άπολογίαν τοΰ κατηγορού
μενο πρωτοδίκου, πάσαν τήν σχετικήν 
δικογραφίαν καί τό ύιτ’ άριθ. 1252 της 
3 0  Μαιου έ. ε. έγγραφον τοΰ παρά τοίς 
έν Κερκύρα έφέταις είσαγγελέως, δι’ ού 
προτεινεται ή έπικύρωσις της μνησθεί- 
σης άποφάσεως.

Ε π ειδή  δ πρωτόδικης Παντ. Ψωμά- 
κης διά τοΰ ύπ’ άριθ. 227 της 23  Φ ε
βρουάριου έ. έ. τηλεγραφήματος αύτοΰ 
έξ Ά ρ τη ς πρός τούς βουλευτάς κ.κ. Κα- 
ραπάνον, Δεληγεώργην, Στράτον, Στε- 
φανόπουλον, Καναβόν, Βελλιανίτην καί 
Γούναρην, παρεκάλεσεν αύτούς θερμό
τατα νά παρακαλέσωσι τόν βουλευτήν κ.

Γαρουφαλιάν ν’ άναπτύξη έν τή Βουλή 
τήν παρ’ αύτοΰ ύποβληθε'ισαν έγγραφον 
έπερώτησιν περί τοΰ προέδρου Ίατρίδου 
καί αύτοΰ τοΰ τηλεγραφοΰντος, καί νά 
άποκρούσωσι ταύτην ώς αψευδεστάτην» 
καί «έμπαθή», διότι, ώς έν τφ τηλεγρα- 
φήματι ό ρηθείς πρωτόδικης λεπτομερώς 
καί ύβριστικώς περί τοΰ έπερωτήσαντος 
άναφέρει, ό βουλευτής κ. Γαρουφαλιας 
καί δ άδελφός τούτου δήμαρχος Άρταίων 
εχουσι διαπράξει έγκλήματα, είς τήν 
καταδίωξιν τών οποίων έκ τοΰ καθήκον
τος αύτοΰ δ πρωτόδικης ούτος έλαβε 
μέρος.

’Επειδή διά τοΰ τηλεγραφήματος τού
του δ πρωτόδικης Ψωμάκης έπιδιώκει 
τήν ύπέρ αότοΰ μεσολάβησιν ώρισμένων 
βουλευτών, δπως προκαλέσωσιν έν τή 
Βουλή συζήτησιν έπί τής έπερωτήσεως 
τοΰ βουλευτοΰ κ. Γαρουφαλιά, διαψεύ- 
σωσι τά έν έπερωτήσει άναφερόμενα καί 
άποδώσωσιν είς ώρισμένους λόγους σχε
τικούς πρός τήν ένώπιόν τής δικαιοσύνης 
καταδίωξιν τοΰ τε δημάρχου Γαρουφα- 
λια καί τοϋ κ . βουλευτοΰ, είς τόν όποιον 
μάλιστα ρητώς άποδίδει διά τοΰ τηλε
γραφήματος του συναυτουργίαν τούλά
χιστον, χωρίς νά ύπάρχη περί τούτου 
κατηγορία, έπί έκτρώσει.

’Επειδή ή τοιαύτη διαγωγή τοϋ πρω
τοδίκου Ψωμάκη άντίκειται είς τήν έπι- 
βεβλημένην παντί δικαστικφ ύπαλλήλω 
ύποχρέωσιν εύλαβείας πρός τό δικαστικόν 
άξίωμα καί άξιοπρεπείας είς τήν συμπε
ριφοράν, άποφυγής δέ άπό πάσης πρά
ξεως δυναμένης νά έπηρεάση όπωσδή- 
ποτε είτε κατά τόν χρόνον τής παρεκτρο
πής, είτε καί έν τφ μέλλοντι, τήν δικα
στικήν αύτοΰ άνεξαρτησίαν. Τοιαύτη δέ 
παρεκτροπή είνε ή προσωπική παράκλη- 
σις τοΰ δικαστοϋ πρός ώρισμένους βου
λευτάς, δπως ε’ίτε απλώς συνηγορήσοισιν 
έν τή Βουλή ύπέρ αύτοΰ είτε καί προκα- 
λέσωσι συζήτησιν, καθ’ ήν μάλιστα ν’ ά- 
ποδώσωσιν είς άθεμίτους λόγους τά αίτια, 
έξ ών ώρμήθη ό έπερωτήσας βουλευτής. 
Διότι ό ρηθείς πρωτόδικης δέν άπηυθύν- 
θη πρός τήν Βουλήν διά τοΰ Προέδρου 
αύτής, δτε καί πάλιν τό διάβημα τοΰτο 
θά ήτο έξεταστέον, άλλά πρός ώρισμέ
νους βουλευτάς, άπέναντι τών οποίων, ώς 
ήν έπόμενον, θ’ άνελάμβανε πάντως ήθιΓ ι 
κάς ύποχρεώσεις, έάν έγίνετο δεκτή παρ’ 
αύτών ή παράκλησις αύτοΰ. Αί ήθικαί δέ 
αύται ύποχρεώσεις είναι λίαν πιθανόν δτι 
έν δεδομένη περιστάσει θά έδύναντο νά 
έξηγηθώσιν ώς έπηρεάσασαι έπιβλαβώς 
τήν παρά τοΰ ύποχρέου δικαστοϋ εύσυ
νείδητον, ανεξάρτητον καί άψογο ν έκ- 
πλήρωσιν τοΰ καθήκοντος, έπί βλάβη τής 
δικαιοσύνης. Ούδέ εΐνε μεταξύ τών κα
θηκόντων τοϋ βουλευτοΰ τό εργον, είς δ 
έκάλει τούς βουλευτάς ό δικαστής ούτος 
διά τοΰ τηλεγραφήματος του, Γνα έπιει- 
κέστατα κρίνων τις άποδώση τό -διάβημα 
αύτοΰ είς τήν υπέρ τοΰ βουλευτικοΰ κα
θήκοντος μέριμναν, εστω καί άτοπον, έκ 
μέρους τοΰ παρακαλοΰντος δικαστοϋ.

Ε πειδή  τά ύπέρ τής άπαλλαγής τοΰ 
περί ού πρόκειται πρωτοδίκου έπιχειρή- 
ματα τοΰ τε παρά τοίς έν Κερκύρα έφέ- 
ταις είσαγγελέως «δτι δέν άπάδει είς τήν 
καλήν καί χρηστήν διαγωγήν, ήν οφεί
λει νά τηρή ό δικαστής έν πάση του σχέ- 
σει, τδ νά έπικαλεσθή τήν συνδρομήν φί
λων του βουλευτών, δπως άμυνθώσιν ύ
πέρ τούτου έν τή Βουλή», καί τοϋ συμ
βουλίου τών έφετών, δπερ είς μέν τόν δι
καστήν περί ού ή έπερώτησις, δίδει άνυ- 
ποστάτως τήν ιδιότητα κατηγορουμένου, 
τήν (5έ τοιούτφ τρόπο) έπιδιωχθεΐσαν παρ’ 
αύτοΰ βουλευτικήν προστασίαν χαρακτη
ρίζει ώς «χρήσιν νομίμου μέσου», επειδή 
τά επιχειρήματα, λέγομεν, ταΰτα στε- 
ροΰνται πάσης νομικής ή καί εύλόγου βά- 
σεως, προερχόμενα, ώς δύναται τις νά 
ύποθέση έκ συναδελφικοΰ μάλλον πνεύ
ματος, κακώς έν προκειμένφ έννοουμέ- 
νου. Καθόσον ό προσβαλλόμενος διά τής 
έπερωτήσεως δικαστής είς ούδενός τήν 
συνείδησιν δύναται νά θεωρηθή κατηγο
ρούμενος, χρήζων τής ύπερασπίσεως 
τών βουλευτών πρός σωτηρίαν τής άδί- 
κως διασυρομένης ύπολήψεώς του.

Ό  προσβαλλόμενος έν τή έξασκήσει 
τοΰ καθήκοντος αύτοΰ, ώς έν προκειμέ
νφ, δικαστής, δέον ν’ άναμένη τήν ίκα- 
νοποίησιν αύτοΰ παρά μόνου τοΰ προϊ
σταμένου αύτοϋ ύπουργοΰ, κατά τήν ά- 
πάντησιν τούτου είς τήν γενομένην έπε- 
ρώτησιν, καί είς τοΰτον όφείλει νά ύπο- 
βάλη δσας έχει παρατηρήσεις έπί τής έ- 
ναντίον του έπερωτήσεως. Διότι ό δπουρ- 
γός θέλει συγκεντρώσει πάντα τά στοι
χεία τής ένεργεία; τοΰ δικαστοϋ, καί

ποοσάγων ταΰτα ένώπιόν τής Βουλής θέ
λει δικαιώσει τόν αδίκως διασυρόμενον 
δικαστικόν ύπάλληλον. Ο υ δ έ  ά « ο -  
κλείεται αίλλοις τω  π ρ ο α β ιλ λ ο ·  
μ.ένω δεκα,βτή τό  στάδιον τής έ- 
« ιδ ιώ ξεω ς «οινεκών ευθυνών κα
τά τοΰ τυχόν ««χοφαντήβαντος 
αυτόν - β ο υ λ ευ το ΰ . Ταΰτα είσί τά 
νόμιμα μέσα τής προστασίας τοΰ άδικου- 
μένου διά βουλευτικής έπερωτήσεως δι- 
καστοΰ. ούδέποτε δέ δύνανται νά χαρα- 
κτηρισθώσι τοιαΰτα ή προσφυγή πρός 
βουλευτάς πρός διεξαγωγήν συζητήσεως 
έν τή Βουλή, κατά τήν οποίαν οί παρα- 
καλούμενοι βουλευταί θά παρασταθώσι 
καθ’ ύποβολήν, είτε διαψεύδοντες τόν έ- 
περωτώντα βουλευτήν, εϊτε κατήγοροι 
αύτοΰ. Έ ν  πάση τοιαύτη περιπτώσει θά 
διασυρθή ή δικαιοσύνη, καί κυρίως δταν 
δέν δύναται δ ύπουργός ούδέ ύπέρ ταύ
της ν’ άμυνθή, ούδέ τόν τυχόν άδικούμε- 
νον δικαστήν νά προστατεύση, στερού
μενος τών άναγκαίων πρός ταΰτα πλη
ροφοριών. Ό θεν δ παρά τοϋ παρ’ έφέ- 
ταις είσαγγελέως καί δ παρά τοΰ συμ
βουλίου διδόμενος χαρακτηρισμός ώς νο
μίμου τής τοΰ δικαστοϋ Ψωμάκη παρεκ
τροπής είνε δλως άστήρικτος, θεωρούμε
νος τοιοΰτος καί παρ’ αύτοΰ τοΰ κατηγο
ρουμένου δικαστοϋ, όρθότερον κρίνοντος 
καί ζητοΰντος διά τής άπολογίας του νά 
κριθή εύμενώς, διότι το τηλεγράφημα ά- 
πέστειλεν «έν άνωμάλφ ψυχολογική κα- 
ταστάσει διατελών». Τήν τοιαύτην δέ ψυ
χολογικήν κατάστασιν δέον νά λάβωμεν 
ύπ’ δψει κατά τήν έπιβολήν τής πειθαρ
χικής ποινής.

Επειδή κατ’ ακολουθίαν ό πρωτόδι
κης Ψωμάκης περιέπεσεν είς παράπτω
μα άντικείμενον είς τε τήν προσήκουσαν 
δικαστικήν διαγωγήν καί είς τήν ύπηρε
σίαν αύτοΰ καί δέον νά τιμωρηθή πει- 
θαρχικώς κατά τό άρθρον 292  τοϋ Ό ρ- 
γανισμοΰ τών Δικαστηρίων διά τής ποι
νής τής έπιπλήξεως.

Διά ταΰτα
Δυνάμει τοΰ άρθρου 307 τοΰ ’Οργανι

σμού τών Δικαστηρίων.
Μεταρρυθμίζομεν τήν ύπ’ άριθ. 56 τής 

28ης Μαΐου 1907 άπόφασιν τοΰ συμβου
λίου τών έν Κερκύρα έφετών καί έπιβάλ- 
λομεν είς τόν πρωτοδίκην πρώην Ά ρ τη ς  
καί νΰν Λευκάδος Παντ. Ψωμάκην, πει
θαρχικήν ποινήν έπιπλήξεως καί τά τέλη 
τής σημάνσεως.

Ό  Ύπουογός 
Λ. Κ . ΙίοκοτύπυιΟ .οο.

Η  δ ε υ ι έ ρ α  ερ μ η ν ευ τ ικ ή  ά π ό φ α σ ις  :
’Επειδή δέ έν τή άνωτέρω μνημονευο- 

μένη ύπ’ άριθ. 18220 έ. έ. άποφάσει ή 
μών § 4 παρεισέφρησεν ώς αιτιολογία έ- 
σφαλμένος έπιβοηθητικός(! )  Ισχυρισμός, 
σχετικός πρός τά βουλευτικόν άνεύθυνον, 
τά καθιερούμενον ύπό τοΰ άρθρου 42  τοΰ 
Συντάγματος, έχων ώς έξής : «ούδέ απο
κλείεται άλλως τφ προσβαλλομένω δι
καστή τό στάδιον τής έπιδιώξεως ποινι
κών εύθυνών κατά τοϋ τυχόν συκοφαντή- 
σαντος αύτόν βουλευτοΰ» κατ’ άκολου- 
θίαν δέον νά διορθωθή ή άπόφασις αΰτη 
παραλειπομένου έξ αύτής τοΰ ρηθέντος 
ίσχυρισμοΰ τής § 4.

Διά ταΰτά
Διορθοΰμεν τήν ρηθεΐσαν ύπ’ άριθμόν 

18220  τής 18 Αύγούστου έ. έ. άπόφασιν 
ήμών κτλ.

« Ή  συνδρομή τής Δικαιοσύνης» 
διά το τρέχον δικαστικόν έτος, οπερ 
άρχεται άπο τοϋ πρώτου Σαββάτου 
τοΰ ’Οκτωβρίου, καί λή γει τί» τελευ- 
ταΐον Σάββατον τοΰ Ιουνίου, ώρίσθη 
ε£ς δραχμάς 7 .5 0 ,  δύναται δέ νά κα
ταβληθώ καί εις δύο δόσεις έκ δρ. 4 .

Α Γ Ω Γ Η
Μαρίνου Α. ’Αθανασίου κατοίκου Σκιάθου.

Κ α τ ά
Γεωργίου Ν. Κιτσοπανιδου, κατοίκου πρό

τερον Ααμίας καί ήδη αγνώστου διαμονής.
Έ ν  Λαμία τή  23 ’Ιουλίου 1907.

Ενώπιον τών έν Λαμία Πρωτοδικών.
Ό  άντίδικος, μετερχόμενος ένταΰθα τον 

εαποοον, ήγόρασε παρ’ έμοΰ και παρέλαβεν 
έν Στυλίδι τή 21 Δεκεμβρίου προς μεταπώ- 
λησιν έπί κέρδη, έξακοσίας πεντήκοντα πέντε 
όκαδας καί δράμια εκατόν έλαίου, συμφωνη- 
θέντος προς δραχμήν μίαν καί λεπτά είκοσι 
τήν όκϊ»' το δέ άντίτιμον αύτοΰ έκ δραχμών 
786 καί 30 ο)ο καίτοι ΰπεσχέθη νά μοί πλη- 
οώση μ ετ ’ όλίγας ήμέρας, μοί το καθυστεροϊ 
εο̂ ς σήμερον.

Ε π ειδή  δέον νά ύποχρεωθή εις τήν πληρω

μήν αύτοΰ, έντίκως προς δρ. 9 ο)ο έτησίως 
άπό τής παοαλαβής τοΰ πωληθέντος έλαίου 
καί διά προσο>πικής του κρατήσεοις.

Διά ταΰτα

Καλώ τόν άντίδικον πρός συζήτησιν τής 
παρούσης έμπροθέσμως καί αίτοΰμαι νά γείνη 
δεκτή αΰτη, νά ΰποχρεωθή καί διά προσω
πικής του κρατήσείυς νά πληρώση εις έμέ 
δραχμάς επτακόσιας ογδοήκοντα έξ καί 30 
ο)ο, έντόκως άπό 22 Δεκεμβρίου 1906 πρός 
9 ο)ο έτησίως μέχρις έξοφλήσεως, ν’ άπαγ- 
γελθή κατ’ αύτοΰ προσωπική κράτησις διά 
τήν έκτέλεσιν τής άποφάσεως νά διαταχθή 
ή προσωρινή αύτής έκτέλεσις κα! νά κατα- 
δικασθή είς τά έξοδα καί τέλη.

Παραγγέλλεται ή δι’ αρμοδίου κλητήρος 
έπίδοσις τής παρούσης πρός τόν ένταΰθα Ε ι
σαγγελέα καί ή δημοσίευσις αύτής διά τής 
εγχωρίου έφημεοίδος ή «Δικαιοσύνη».

'Ο  πληρεξούσιος τοΰ ένάγοντος 
<■). I. Σ τυ λ ο ν δ η ς  

Δ ικηγόρος

ΕΝΩΠΙΟΝ
Τοΰ Α ' Ειρηνοδικείου Βορείου Πλευράς 

’Αθηνών. ’Αγωγή
Τής έν ’Αθήναις έδρευούσης έμπορικής ε

ταιρίας ύπό τήν έπωνυμίαν «Γ . Σκαρλατόπου- 
λος και Τίοί» έκπροσωπουμένης ΰπό τών 6- 
μορρύθμων μελών αύτής Π. Σκαρλατοπούλου 
καί Ί ω .  Σκαρλατοπούλου, κατοίκων ’Αθη
νών. Κ α τ ά

Λημ. Κατσιμπάρδη, κατοίκου τέως Λεβα- 
δείας και ήδη άγνώστου διαμονής.

Ή  ένάγουσα εταιρία έξέδοτο έν Ιίειραιεΐ 
τήν άπό 6 Νοεμβρίου 1906 έκ δραχ. εκατόν 
εξήκοντα μιας καί λεπτών έβδομήκοντα (161 
καί 70)οο) συναλλαγματικήν πληρωτέαν μετά 
μήνας δύο (2 ) άπό τής έκδόσεώς της είς τήν 
ιδίαν αύτής διαταγήν καί εις τό έν ’Αθήναις 
κατάστημα τής Έθν. Τραπέζης τής Ελλάδος 
είς βάρος τοΰ έναγομένου δι’ άλλας τόσος, ας 
είχε λάβει παρ’ αύτής είς έμπορεύματα τής
τελείας άοεσκείας :ου πρός χρήσιν τοΰ έμπο-
ρίου του.

Τήν συναλλαγματικήν ταύτην αύθημερόν 
άπεδέξατο ό έναγόμενος, αύθημερόν δέ ή ένά
γουσα εταιρία ώς εκδότης μετεβίβασε διά τα
κτικής όπισθογραφήσεως είς τήν διαταγήν τοΰ 
Νικ. Κορέ λαβοΰσα παρ’ αύτοΰ τό άντίτιμον 
τοις μειρητοϊς. ό δέ Νικ. Κορές μετεβίβασε 
πάλιν ταύτην διά τακτικής όπισθογραφήσεως 
τήν ΙΟην Δ)βρίου 1906 είς τήν διαταγήν ή 
μών άντί ίσου ποσοΰ είς μετρητά καί οΰτω έ- 
γενόμεθα αϋθις ήμεΐς κύριοι καί κάτοχοι τής 
έν λόγω συναλλαγματικής άποκτήσαντες τό 
δικαίωμα νά άπαιτήσωμεν τήν είσποαξίν της. 
Έ ν  τούτοις καίτοι ή προθεσμία τής έν λόγω 
συναλλαγματικής έληξεν ήδη πρό πολλοΰ, b 
έναγόμενος άρν:ΐται νά μας πληρώσγί ταύτην 
καίτοι κατ’ έπανάληψιν ώχλήθη πρός τοΰτο.

Ε π ειδή  ό έναγόμενος, ώς άποδέκτης τής 
είρημένης συναλλαγματικής, είνα; ύπόχρεως 
εις τήν πληρωμήν τοΰ έν αύτή ποσοΰ καί δή 
έντόκως πρός 9 ο)ο έτησίως άπό τής λήξεως 
αύτής ή άλλως άπό τής άγωγής μέχρις έξο
φλήσεως.

’Επειδή ό έναγόμενος καθό έμπορος καί 
περί έμπορικής διαφοράς προκειμένου εΐναι ύ
πόχρεως είς τήν πληρωμήν της καί διά προσω
πικής κρατήσεως καί προσωρινής τής άποφά
σεως έκτελέσεοις.

Ε π ειδή  ή άγωγή μας είναι νόμιμος καί 
βάσιμος καί δέον νά γίνη δεκτή.

Διά ταΰτα
καί τά κατά τήν δικάσιμον, είς ήν καλοΰμεν 
τόν έναγόμενον έμπροθέσμοις.

Έξαιτούμεθα

Νά γίνη δεκτή ή παροΰσα.
Νά ύποχρεωθή ό έναγόμενος νά μοί πλη- 

οώση διά τήν έν τώ ίστορικω τής παρούσης α- 
ναοερομένην αιτίαν δρχ. εκατόν εξήκοντα μίαν 
καί λεπτά έβδομήκοντα (161 καί 70)οο) καί 
ταύτας έντόκως πρός 9 ο)ο κατ’ έτος άπό τής 
λήξεως τής έν λόγω συναλλαγματικής ή άλ- 
λως άπό τής άγωγής άχρις έντελοΰς έξοφλή
σεως.

Νά άπαγγελθή κα τ’ αύτοΰ ώς έμπορου καί 
περί έμπορικής διαφοράς προκειμένου προσω
πική κράτησις.

Νά κηουχθή ή έκδοθησομένη άπόφασις προ- 
σωρινώς έκτελεστή, καί

Νά καταδικασθή ό έναγόμενος είς τά δικα
στικά έξοδα καί τέλη.

'Αρμόδιος δικαστικός κλητήρ έπιδότω νομί
μως τήν παροΰσαν πρός τόν κ. Εισαγγελεα 
τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών διά τόν άγνω
στου διαμονής έναγόμενον καί δημοσιευθήτω 
διά μιας τών ένταΰθα έκδιδομένων έφημερίδιον,

Έ ν  ’ Αθήναις τή 8η Αύγούστου 1907 .

'Ο  τής έναγούσης Εταιρίας 
πληρεξούσιος Δικηγόρος

Ν ικ όλα ος Σ . Ί γ γ λ έ ό η * ,,

Ζ η το ν ν τα ι οί «Νέοι ΙΙα νδέκτα ι»  Ν. 
Κουντουοίώτου (εκδ. Γ .  Φ έξη). Έ πίσης καί 
τά «Βαΰιλχκά» (έκδ. I . Ζέπου). Προσοοραί 
είς τά γραφεία τής «Δικαιοσύνης».

Χ ύ π ο ις  I I .  Λ .. Ι Ιε τ ρ ά κ ο υ


