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Έ ν Άθήναις τφ 6 iMatou 1906

Η  «Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η » διατελεΐ ν π ο  τήν έπί- 
βλεψ ιν χαϊ τών έλεγχον δωδεχαμελοϋς συμβου
λίου έχ δικηγόρων έν Ά ϋ'ήναις.

’ Ε π όπ της τη ς  ί λ η ς  κ α ί  ίτπ ενθ ιτνος
Π ΕΤΡΟ Σ Θ ΗΒΑ ΙΟ Σ

Δ ι κ η γ ό ρ ο  ς έ ν  Ά ϋ  ή ν α ι ς ·Η

ΕΝΩΤΙΣΒ1ΪΜΕΝ ΔΙΔΑΓΜΑΤΑ
• I I  έν τφ  Ι τ α λ ικ ή  Ι ΐο ν λ ί»  τή ς  2ί> Μ αρ

τ ίο ν  1903 άγόρευ«5»ς τοΰ  τότε πρω- 
θιτπονργοίί G. Zanardelli 

Κ α τά  μετάφ ραοιν  τοϋ εν Ά θ ή ν α ις  Δ ικη
γόρου κ . Ά ρ ια  τ. Δ αοκαλάκη.

(Συνέχεια εκ τοϋ προηγουμένου)
Διότι πράγματι, μολονότι είς τούς 

μάλλον διακεκριμένους δικηγόρους τό έ -  
πάγγελά των παρέχει πλουσιωτέρας ά- 
μοιβάς (ΐσο>ς δέ καί μεταξύ τών [/.άλλον 
έξοχων ούχί εις τους διακρινομένους έπί 
ανστηρότητι ηθώ ν καί χφ ιλοκερδεία  έν 
xij ενάσκησει του επαγγέλματος των) 
είνε έν τούτοις βέβαιον, ότι, όπόταν άπό 
τών νεανικών των ήδη χρόνων, χωρίς νά 
ριφθώσιν είσέτι είς την άβεβαίαν τής δι
κηγορίας παλαίστραν, θά δύνανται ου- 
τοι, εισερχόμενοι είς τό δικηγορικόν σώ
μα, νά κερδίζωσιν αμέσως 5 — 7 χιλιά
δας φράγκα ετησίου μισθοΰ, δυναμένου 
βραδύτερον νά αύξηθή καί μέ/ρις 2 4 ,0 0 0 , 
ποσόν δηλαδη, τό όποιον δύναται νά 
θεωρηθνί έκ τών μεγαλειτέρων, τά όποια 
τό δικηγορικόν έπάγγελμα, έν τ·?ΐ ύψί- 
στγ  λαμπρότητι τής έξασκησεώς του, 
δύναται νά προσφέρν] είς τούς έξαιρετι- 
κήν έχοντας άξίαν, αί πλουσιώτεραι αυ- 
ται δικηγορικαί άμοιβαί θά άντισταθμί- 
ζωνται έν τώ δικαστικώ σώματι έκ τοΰ 
ότι έν αύτώ θά παρέχηται ευμάρεια ή- 
οεμος έν συνεχεία, έν βεβαιότητι, έν η
συχία καί έν άςιοπρεπεία.

Έάν δέ είνε εύκταΐον, όπως, καθώς 
καί έν έτέραις χώραις,αύτοί ούτοι οί δι
κηγόροι χρησιμεύωσιν ώς τροφή διά τόν 
δικαστικόν κλάδον, τής πραγματικής έξ- 
ασκησεως τοΰ δικηγορικοΰ έπαγγέλμα- 
τος οΰσης λίαν καταλλήλου πρός καταρ
τισμόν καλών δικαστών, λόγω τής γνώ- 
σεο>ς τών ύποθέσεοιν, τής πείρας τών 
πραγμάτων καί τών άνθρωπων καί τής 
διορατικότητος τοΰ δικανικοΰ πνεύμα
τος, ή'τις γενναται έκ τής τοιαύτης έξ- 
σκησεως, καί ό ώφέλιμος ούτος σκοπός 
δύναται νά έπιτευχθγί διά τοΰ νομοσχε
δίου μας. Καθ’ όσον ή μεταρρύθμισις 
ην προτιθέμεθα, ούχί μόνον θέτει τούς 
έξοχωτερους δικηγόρους μεταξύ τών υ
ποψηφίων διά τό ’Ακυρωτικόν Δικαστή- 
ριον, ά λλ’ άφίνει ανοικτούς είς τούς νεα
ρούς δικηγόρους τούς διαγωνισμούς έκεί- 
νους τής έξαιρετικής ίκανότητος, είς ούς 
ούτοι άχρις ώρας ούδόλως η ολίγον άπέ- 
βλεπον, πρός οΰς ομως είνε πιθανόν ό'τι 
θά έστρέφοντο, έν η περιπτώσει αί ά- 
μοιβαί θά παρουσιάζοντο εύπεπρέστεοαι 
καί έλκυστικώτεοαι.

Ί 1  '/ .ν είϊρ τ/ ,ίία  κ α ί τ ό  ά μ ε τ ά 
θετο ν  τώ ν  δ ικ α σ τώ ν

Έάν έν τούτοις τό νομοσχέδιον, οπερ 
σας έπροτείναμεν, είνε ασφαλής έγγύη- 
σις περί τής ίκανότητος τών δικαστών, 
οφείλει έν τούτοις νά σ/,οπή την έξα- 
σφάλισιν καί τοΰ έτέρου τών δρων, τών 
άπαιτουμένων διά την έξύψωσιν τοΰ δι- 
καστικοΰ ημών κλάδου, ήτοι τής πλή
ρους αύτοΰ ανεξαρτησίας.

Καθ’ οσον η δικαστική έξουσία είνε 
άπλοΰν πλάσμα έάν ή δικαιοσύνη δέν 
είνε ανεξάρτητος τής έκτελεστικής έξου
σίας. Ή  ανεξαρτησία διά τόν δικαστήν 
είνε πραγμα τοσοΰτον σπουδαΐον ώστε 
καί είς τάς σοβαρωτέρας πο.νικάς ύπο- 
θεσεις νά φαινωνται προτιμώτεοοι οί ε- '

ί νορκοι, μ ’ δλα τά μειονεκτήματα αύτών 
ώς πρός τάς σπουδάς καί την ικανότητα.

Ή  άστυκή καί ή πολιτική έλευθερία 
δέν είνε ασφαλής έν χώρα όπου οί νόμοι 
δέν εφαρμόζονται ύπό δικαστών ανεξαρ
τήτων. Ή  κυβέρνησις, ήτις καί αύτή 
ύπόκειται είς δίκας δέν πρέπει νά έ'χγι 
είς τήν εξουσίαν της τάς τύχας τοΰ δι- 
κάζοντος.

«Οί άληθεΐ; έλευθερόφρονες ’Ιταλοί, 
έγραφεν ό K a r r a r a ,  έ'χουσι τό βλέμμα 
στερρώς προσηλωμένον έπί τοΰ άντικει- 
μένου τούτου, όπως έπί πάσης άποφά
σεως τοΰ Κράτους τηρήται πάντοτε τό 
γόητρον τής δικαστικής έξουσίας καί ή 
άνεξαρτησία αύτής άπό τής έκτελεστι
κής τοιαύτης.»

Καί διά τοΰτο ακριβώς ή κυρία σκέψις 
τοΰ μεταρρυθμιστικοΰ ήμών νομοσχεδίου 
ύπήρξεν ή χειραφέτησις τών δικαστικών 
ύπαλλήλων παντός βαθμοΰ καί παντός 
εί'δους άπό πάσης έξαρτήσεως αμέσου ή 
έμμεσου έκ τής έκτελεστικής έξουσίας.

Έ π ί τώ  σκοπώ τούτω έθεωοήθη πάν
τοτε άπολύτω: άναγκαϊον τό άμετάθε- 
τον τών δικαστών.

Δέν ύπάρχει δέ έν τω δημοσίω δι- 
καίω τών ανεπτυγμένων λαών ούδεμία 
άλλη άρχή, δυναμένη νά διεκδικήσν) τήν 
άρχαιότητα καί ομοφωνίαν. Ό  R o y e r -  
C o l la r d ,δστις ύπήρξεν είς έκ τών σθε- 
ναρω^έρων καί εύφραδεστέρων διερμη
νέων τής αρχής ταύτης, έ'γραψεν δτι τό 
άμετάθετον τοΰ δικαστοΰ είνε άπολύ
τω ; άνώτερον καί αύτών τών τύπο>ν τοΰ 
Πολιτεύματος.

Τό άμετάθετον όμως τοΰτο έν τω ή- 
μετέρω νόμω περί δικαστικοΰ όργανι- 
σμοΰ άπέβη φανταστικόν καί απατη
λόν διά τοΰ άρθρου 1 9 9 , τό όποιον πα
ρέχει τνί έκτελεστικνί έξουσία έπ ’ άγα-  
θ ω  τής υπηρεσίας, ώς εκφράζεται τό άρ
θρον τοΰτο, τό δικαίωμα τοΰ μεταθέτειν 
τούς δικαστάς.

Τοΰτο δέν ύπήρξε βεβαίως πιστή έ- 
φαρμογή τοΰ άρθρου 6 9  τοΰ όργανισμοΰ, 
τό όποιον θεωρεί τούς δικαστάς άμ ετα-  
θέτους, άφοΰ μετατίθεται ακριβώς ό δι
καστής διά τής μετατοπίσεώς του άπό 
ένός είς άλλον τόπον. Διά τοΰτο ό Σαρ- 
δηνιανός νόμος τής 19 Μαΐου 1 8 5 1 , 
γραφείς ύπό τήν άμεσον έπήρειαν τοΰ όρ- 
γανισμοΰ, καθιέρωσεν οπως οί δικασταί, 
έκτός τοΰ δτι δέν δύνανται νά μετατο- 
πισθώσιν ή έμποδισθώσι κατά τήν έκ- 
τέλεσιν τών καθηκόντων των, δέν δύ- 
νανται έπίσης νά μετατεθώσιν άνευ τής 
συναινέσεώς των.

Δύναται δέ νά λεχθη δτι οσοι συγ
γραφείς ρ.έ κΰρος έπραγματεύθησαν τό 
ζήτημα τοΰτο, συνεφώνησαν πάντες δτι 
κατά τήν ακριβή ερμηνείαν τοΰ οργανι
σμού, τό άμετάθετον δέον νά καθοοισθγί 
ούχί μόνον ratione oficii άλλά καί 
ration e loci.

Η γνώμη αυτη έξετιμήθη ύπό τών 
νομοθετικών κανόνων πάντων σχεδόν 
τών άνεπτυγμένων λαών, παρ’ οις ή ίσο- 
βιότης καί τό άμετάθετον παρέχει τώ 
δικαστΐ) δικαίωμα καί ώς πρός τήν έ
δραν του.

Ουτω δέ οφείλει, προφανέστατα καί 
λογικώτατα, νά έ'χν) τό πραγμα, καθ’ 
δσον ούδέν έστί έπιβλαβέστερον διά τήν 
άνεξαρτησίαν τοΰ δικαστοΰ ή τό αύθαί- 
ρετον τών μεταθέσεων.

Ό θεν είνε εύχερές νά κατανοήσωμεν

πόσον αί έξ έ.ταγγέλματος  μεταθέσεις
* Ύ  ν r f , %ισοφαρί',ουσιν εστιν οτε προς παυσιν και 
τρόπον τινά έξαποστέλλουσι τόν δικα
στήν είς τήν νέαν αύτοΰ έ'δραν τετα π ε .-  
νωμένον καί έστερημένον ήθικοΰ κύρους, 
εις τρόπον ώστε αρθώς έ'λεγεν ό "W a l-  
d e c k -R o u s s e a u  έν τινι έκθέσει του έπί 
νομοσχεδίου δικαστικοΰ όργανισμοΰ, δτι 
αί μεταθέσεις καθιστώσι τούς δικαστάς 
ύποπτους καί έστερημένους πάσης εμπι
στοσύνης.

Λοιπόν, ή μεταρρύθμισις, ήν έπροτεί
ναμεν ύμΐν, έκτρεπομένη τοΰ έν ίσ/ύϊ 
νομού, άποκαθίστησι τό πραγματικόν, 
τό πλήρες, τό είλικρινές άμετάθετον, τό 
άμετάθετον ούχί μόνον άπό τής θέσεως, 
άλλά καί άπό τής έδρας.

Έ ν  τούτοις ό αύτός νόμος καθ ιεοοΐ 
περιπτώσεις τινάς, έπακριβώς καθοριζο- 
μένας, καθ’ άς ή μετάθεσις δύναται νά 
επισυμβγί δι’ έπιβάλλοντας λόγους ποο- 
φανοΰς άκαταλληλότητος.

(Συνέχεια είς το επόμενον)
ι——— ^ ____

ΤΟ ΣΓΜΒΟΓΑΙΟΝ
ΤΟΥ ΛΙΚΗΓ0Ρ. ΣΥΛΛΟΓΟΥ

H A P A  T Q  Υ Ι Ι Ο Ϊ Ρ Γ Ω  Τ Η Σ  Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η Σ

Τ ή ν  π α ρ ελ θ ο ΰ σ α ν  Ι Ι έ μ π τ η ν  
τ ό  ϊΐ)| ΐ.β θ ύ λ [θ ν  τ ο ΰ  Ι ι κ η γ ο ρ ι ·  
χοΟ ϊ υ λ λ ό γ ο ι ι  Ά θ / )ν ώ ν  έ π ε -  
σκέφ θη  έν σ ώ μ α τ ι τόν  κ- ε π ι  τ·^ς 
Αικοτ.ιοούνης υ π ο υ ρ γ ό ν , πρό^ όν 
ό  Π ρ ό ε δ ρ ο ς  τ ο ΰ  Σ υ λ λ ό γ ο υ  κ . 
Ί ω ά ν .  Ε υ κ λ ε ί δ η ς  π χ ρ εα τ η σ ε  
,τήν επ ιτα κ τικ ή ν  ανάγκην τ ή ς  υ
π ο β ο λ ή ς  κ α ι έπ ιψ η φ ία εω ς κ α τα  
τήν πα ροΰσα ν σύνοδον τ ή ς  Β ο υ ·  
λ ή ς  τ ο ΰ  νο μ .ο σ χ εδ £ο υ  π ε ρ ί  ,δ ι-  
κ η γ ο ρ ικ ώ ν  ϋ υ λ λ ό γ ω ν ,  π ρ ο σ θ έ -  
σας ό τ ι  τ ο ΰ τ ο  α π ο τ ε λ ε ί  κ α ι τό ν  
π ό θ ο ν  α π ά ντω ν  α ν ε ξ α ιρ έ τ ω ς  τώ ν  
δ ικ η γ ό ρ ω ν .

'Ο  κ .  'Υ π ο υ ρ γ ό ς  δ ιε€ ε@ α ίω >  
σεν ό τ ι  α ί ε π ι  τ ο ΰ  Ο έμ-ατος τ ο υ 
τ ο υ  σ κ έψ εις  τ ο υ  συμ ,π ίπ του ν  μ,έ 
τοί»ξ π ό θ ο υ ς  τώ ν  δικηγόρο>ν 
κ α ι ό τ ι  ά π ό  μ ,α κρ οΰ  ά σ χ ο λ εΕ τα ι 
μ.έ τ ό  ζ ή τ η μ ϊ  τ ο ΰ τ ο  ε π ί τ ή  β κ
α εί τ ο ΰ  ν ο μ ο σ χ ε δ ίο υ , ο π ε ρ ,  ώ ς  
γ ν ω σ τό ν , ε ιν ε  κ α θ ’ ό λ α  π λ ή ρ ε ς ,  
συντα χθέν  έ π ί  τ ή  β ά σ ει τ ο ΰ  σ χ ε - 
τ ικ ο ΰ  Γ α λ λ ικ ο ΰ  κ α ί Γ ε ρ μ ,α ν ι-  
κ ο ΰ  ν ό μ ο υ  ύ π ό  τ ο ΰ  έν ε τ ε ι  

λ ε ι,το υ ρ γ ο ΰ ν το ς  ύ π ό  τήν 
π ρ ο ε δ ρ ε ία ν  το ΰ  κ . 1 4 . " Ε σ λ ιν  
δ ικ η γ ο ρ ικ ο ΰ  σ υ λ λ ό γ ο υ  Α θ η 
νώ ν.

'Ο  κ . Ί ’ π ο υ ρ γ ό ς  π ρ ο σ έ θ η κ ε , 
κ α τά  τήν α ύ τή ν  μ ε τ ά  τώ ν  μ ε λ ώ ν  
τ ο ΰ  σ υ μ β ο υ λ ίο υ  σ υ ν έν τευ ξιν , ό τ ι  
κ α τ ’ ά ρ χή ν  ή  μ ά λ λ ο ν  κ α τά  τά  
π λ ε ΐσ τα  α ύ τ ο ΰ  μ έ ρ η ,έ γ κ ρ ίν ε ι  τ ό  
ν ο μ ο σ χ έδ ιο ν  έ κ ε ΐν ο , ά λ λ ’ ό τ ι  ε -  
χ ε ι  τ ρ ο π ο λ ο γ ία ς  τ ιν ά ς έπ ί τινω ν 
λ ε π τ ο μ ε ρ ε ιώ ν ,  π ε ρ ί τώ ν  ο π ο ίω ν  
π κ ρ ε κ ά λ ε σ ε  τ ρ ία  τώ ν  μ ε λ ώ ν  το ΰ  
Σ υ μ β ο υ λ ίο υ  ε ίς  κ α τ ’ ιδ ία ν  σύ- 
σκεψ ιν κ α ί σ υ ζή τη σ ιν .

Κ α θ ’ ό λ α  τ ά  φ α ινό μ εν α  π ρ ό 
κ ε ιτ α ι  τ ό  έν λ ό γ ω  ν ο μ ο σ χ έδ ιο ν  
νά κ α τα σ τή  ν ό μ ο ς , ά φ οΰ ο ΰ τ ε  ή 
Κ υ β έ ρ ν η σ ις  φ α ίνετα ι Ιχουβα αν
τ ίθ ε τ ο ν  γ ν ώ μ η ν  ο ύ τ ε  κ α ί ό  κ . 
'ΊΡ π ο υ ρ γ ό ς  ϋά  έ π ιμ ε ίν η  ό π ω ς

τ ό  ν ο μ ο σ χ έδ '.ο ν  ίσ χ ΰ σ η  δι» ό λ .^  
κ λ η ρ ο ν  τ ο  Ι ί ρ ά τ ο ϊ ,  ώ ν δ ι α τ ε 
θ ε ι μ έ ν ο ;  νκ ε π ιδ ίω ξ η  τήν  έ π ι -  
ψήφισίν τ ο υ ,  έ σ τ ω  κ α ί δ ιά  τ ά ς  
Α θ ή ν α ς  έν ά ρ χ ή .

ΑΡΒΡΛ THI mmw
ΕΝ ΑΘΗΝΑΙΣ xfj 6  Μαΐου

Μία έκ τών ωραιότερων άλλά καί 
φιλοσοφικωτέρων μελετών τοΰ μεγά
λου της Γερμανίας νομοδιδασκάλου 
Η . D em b u rg  άναμφιβόλως είνε καί 
ή npb τοΰ έν Βιέννη σωματείου τών 
νομικών, έν έτει 1 8 9 4  διάλεξίς του, 
ύπ£ τ£ν τίτλον «Ή  φαντασία έν τφ 
δικαίφ». Ή  κεντρική της μελέτης 
ταύτης ιδέα, πρδς άνάπτυξιν τής 
όποιας διάνοια οϊα ή τοΰ D ernburg  
άρύεται σιδηρά τά έπιχειρήματα έκ 
της ιστορίας έν γένει τοΰ δικαίου τών 
λαών, είνε δτι τδ δίκαιον δέν άποτε- 
λεΐται άπδ ξηρδν άθροισμα διατάξεων 
άντιστοίχων πρδς τάς σχέσεις άς προ- 
τιθεται νά κανονίση, άλλ’ είνέ τι έκ- 
πηγάζον έξ αδτής τής '-ψυχής τοΰ 
λαοΰ, ήν έμπνέει ή φαντασία του,!άνά- 
λογος πρδς τήν οποίαν πρέπει νά 
είνε καί ή φαντασία τοΰ νομοθέτου. 
«Έ ν τφ μέσψ κεραυνών καί άστρα- 
πών, λέγει, κατήλθον άπδ τοΰ δρους 
Σινα αί θεΐαι έντολαί ού φονεύσης, ού 
μοιχεύσης», έξετάζων δέ τδ δίκαιον 
τής Ρώμης κατά τούς πρώτους μετά 
τδν Δωδεκάλτον χρόνους, παρατηρεί: 
«Ή  περί τδ έμδν καί τδ σδν δίκη 
ήνοίγετο διά μονομαχίας, έκαστος 
δέ διάδικος αντιμετώπιζε τδν άντίδι- 
κόν του ^διά λέξεων προκλητικών, 
προτείνων άπειλητικώς τδ δόρυ, τή 
έπεμβάσει δέ τοΰ Πραίτορος έπηκο- 
λούθει ή ειρήνη, μετά τήν όποίαν, ό 
ήττημένος έκ της δίκης διάδικος, άπέ- 
τιε τδ άντικείμενον τής διαφοράς ύπδ 
μορφήν ποινής ή στοιχήματος. ’Άνευ 
τοιούτων δραματικών σκηνών ήτο 
άκατάληπτος διά τδν Ρωμαΐον ή δια
δικασία».

Γενικώτερον δε έξετάζων τδ θέμα 
του παραθέτει τάς έξής ποιητικωτά- 
τας εικόνας: «Ό  μικρδς τών Σπαρ
τιατών σωρός, δστις επεσεν ύπακούων 
είς τούς νόμους τής Σπάρτης, κατώρ- 
θωσεν άσυλλήπτως πλείονα άφ’ δτι 
στρατιαί έλόκληροι έστερημέναι φαν
τασίας καί ένθουσιασμοΰ. Ή  φαντα
σία τοΰ Έλληνικοΰ καί Ίταλικοΰ 
λαοΰ παρήγαγε τήν νέαν Ελλάδα 
καί ’Ιταλίαν».

Διά τοιούτων έξοχων ύπδ πάσαν 
έποψιν εικόνων, ό μέγας τοΰ δικαίου 
γνώστης, άλλά καί έκ τών ολίγων 
τοΰ δικαίου φιλοσόφων, καταλήγει μέ 
μέ τήν άποστροφήν: Ά νευ  θεωρίας 
καί φαντασίας ή νομοθεσία καί ή έπι- 
στήμη είνε άδύνατον νά έπιτύχη 
έκεΐνο δι’ δ εινε προωρισμένη».

Τήν εξοχον ταύτην μελέτην τοΰ 
Γερμανοΰ σοφοΰ έ'φερεν είς τήν μνή
μην ήμών τδ κατά τήν παρελθοΰσαν 
εβδομάδα έν τή αιθούση τοΰ Έ φ ε-
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τείου Άθην&ν έπεισόδιον μεταξύ τοϋ 
ακατάληπτα διά τδν όμνύοντα άπαγ- 
γέλλοντος Προέδρου καί τοΰ άσυνάρ- 
τητα ψελλίζοντος διαδίκου, περί οΰ 
έπεισοδίου έρρίψαμεν σημειώσεις τι- 
νάς καί είς τό προηγούμενον φύλλον. 
Τό νομοθετικόν χάος έντός τοϋ όποιου 
πελαγοδρομούν οί καλούμενοι άπό 
άξιώματός ή έπαγγέλματος νά χει- 
ρίζωνται τούς νόμους ήμών δικασταί 
η δικηγόροι, συμπληροΐ ή πεζότης ή 
δποία συνοδεύει τήν παρ’ ήμΐν δικαιο
σύνην έν τη έξωτερικη αύτής παρα- 
στάσει. Έκφυλοι τών παναρχαίων 
καί νεκρών λεξιδίων μεταφρασταί οί 
πρώτοι, οί δικάζοντες ή δικηγοροϋν- 
τες, ξένοι πρός παν τό περί αύτών τε- 
λούμενον οί δικαζόμενοι. Συναίσθημά 
τι άνώτερον, έ'μπνευσίς τις όπερτέρα, 
ούτε τούς πρώτους ένθουσιάζει ουτε 
τούς δευτέρους καθοδηγεί ή έκφοβί- 
ζει. Ίσοπέδωσις τελεία καί μηχανική 
καθαρώς έργασία ήν έπακολουθεΐ τε- 
μάχιόν τι ένσήμου χάρτου δπερ άπό- 
φασις έπικαλεΐται, μεθ’ ήν μυρίοι οί 
έλιγμοί πρός άποφυγήν τών συνε
πειών έκείνου δπερ δεδικασμένον ή 
πολιτεία ήθέλησε νά όνομάση.

Τ π ό  τούς χειροτέρους τών δρων 
τής εύπρεπείας καί τής στοιχειώδους 
καθαριότητος καλείται δ έργάτης καί 
δ άστός νά μεταλάβη τής λαϊκής 
τών Είρηνοδικών δικαιοσύνης, έξερ- 
χόμενος δέ τής θύρας τοΰ δικαστη
ρίου του έκείνου άποκτα τήν άντίλη
ψιν δτι δ σταΰλος του είνε εύπρεπέ- 
στερος καί αί μετά τών όμοιων του 
συζητήσεις διεξάγονται δμαλώτερον, 
δπως τήν αύτήν άν μή καί χείροντα 
άντίληψιν άποκτα ό έπί τοΰ Ίεροΰ 
Ευαγγελίου ώς διάδικος έπιθέτων τήν 
χεΐρα ή δ ώς μάρτυς καλούμενος νά 
φωτίση τήν Δικαιοσύνην.

"Οταν τοιαΰτα τά καθ’ έκάστην 
παρεχόμενα διδάγματα, αί συνέπειαι 
τούτων είνε πλέον εύνόητοι, είς ού
δένα δέ είνε έπιτετραμμένον ν’ άπορή 
διότι δ δρκος κατέστη τό μάλλον 
έπικίνδυνον τών άποδεικτικών μέσων, 
ή δέ δλη δίκη μετετράπη είς ζατρί- 
κιον κατά κυριολεξίαν, κατά τό όποιον 
νικητής άναδεικνύεται ούχί ό εχων 
ύπέρ αύτοΰ τδ δίκαιον, άλλ’ ό δυνη- 
θείς τελειοτέρους ή τεχνικωτέροας νά 
έπιδείξη δικονομικούς έλιγμούς.

'Ολόκληρον τό σύστηαα 'Ρωμαϊκοί Δικά ου 
W indscheid κατά μετάφρασή Α . Άργυροΰ, 
•πωλείται άντι δραχ. 40 . Πασα αίτησις άπευ- 
θυντέα εις τά γραοεϊα τής «Δικαιοσύνης η είί 
τόν κ. Κ . Μπίρην δικηγόρον οδός Πειραιώς 39 .

ΕΠΙΣΤΟΛΑΙ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΝ

Η ΕΚΚΑΘΑΡΙΣΕ 
Τί!Ν ΔΙΚΗΓΟΡΙΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ

ΠΡΟΕΔΡΟΙ ΚΑΙ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΑ

Π ρός τΐιν  Λ ι ιν θ ΐ ’νι$ιν τΛς«Δ ικα ιο<Κ 'νιις»

Τό θέμα χάριν τοΰ όποιου τολμώ 
ν’ απασχολήσω τάς στήλας της έφημε
ρίδος σας, όμολογώ δτι είνε καθαρώς 
έγωΐστικόν, άφοΰ  άμέσως μέν θίγει τά 
θυλάκιά μου, έμμέσως δμως καί τά θυ
λάκια τών συναδέλφων μου.

Πρό τινων ήμερων Ισχον τήν άπρο- 
νοησίαν, συγχρόνως δέ καί τήν απλοϊκό
τητα, νά επιδιώξω τήν έκκαθάρισιν τών 
δικηγορικών μου δικαιωμάτων έπί τριών 
πρωτοεισάκτων υποθέσεων διά τοΰ αρμο
δίου κ. Προέδρου τών έν Άθήναις Πρω
τοδικών, όποβαλών πρός αύτόν τόν σχε
τικόν πίνακα. Πλήν δμως τών ιδιοτήτων 
τοΰ άπρονοήτου καί άπλοϊκοΰ έχω καί 
τά άτύχημα νά είμαι καί Ιππότης, διότι 
έν τφ υποβληθέντι πίνακι, παρέθεσα μέν 
τάς κατ’ ιδίαν δικηγορικάς υπηρεσίας 
ών έξητούμην τήν έκκαθάρισιν, ένόμισα 
δμως έπιβεβλημμένον νά μή παραθέσω 
καί τά άνάλογα είς δραχμάς κονδύλια, 
παρακαλέσας τόν κ. Πρόεδρον νά συμ- 
πληρώση αύτός ταΰτα, δπως μή ό πίναξ 
παρουσιάση τό θέαμα, τό ούχί Εποικοδο
μητικόν διά τήν άξιοπρέπειάν μου ώς 
δικηγόρου, υπηρεσιών έκτιμωμένων ύπ’ 
έμοϋ διά τοΰτο τό ποσόν, δπερ ό κ. 
Πρόεδρος ήτο ένδεχόμενον νά έθεώρει 
ύπερβολικόν καί νά περιέκοπτε.

Έ κ  τής τοιαύτης δέ άπρονοησίας καί 
άπλοϊκότητός μου καί τοΰ ίπποτισμοΰ 
μου, έγεννήθη τό κάτωθι έγγραφον, τοΰ 
όποιου τόν χαρακτηρισμόν άφίεται νά 
δώση πας τις έλευθέρως, λαμβάνων ύπ’ 
δψιν δτι αί ύποθεσεις έπί τών όποίων ύ- 
πεβάλλετο ό πίναξ έχουν άντικείμενον 
ύπερβαΐνον τό ποσόν τών τριών χιλιάδων 
δραχμών.

Π ίναξ κ.τ.λ.

1) Κυρία συμβουλή καί έπόμεναι δρ. 5
2) Σύνταξις τής άπό. . .  άγωγής » 5
3) Έπιδοθέν άντίγρ. καί έπίδοσις » 4

Έ ν  δλψ δρ. 14

Επαναλαμβάνω δτι καί αί τρεϊς ύπο- 
θέσεις ήσαν όμοίας περίπου φύσεως, οδ- 
τως ώστε πανομοιοτύπως μοί άπενεμήθη 
ύπό τοΰ κ. Προέδρου τό αύτό δεκατετρά- 
δραχμον γέρας, δπερ, πολλαπλασιαζό- 
μενον έπί τρία, παρέχει τόν άριθμόν τεσ
σαράκοντα δύο, δστις πάλιν δέν άποτε
λεΐ τήν καθαράν άμοιβήν μου, διότι έξ 
αύτοΰ δέον ν’ άφαιρεθώσι δραχμαί δώ
δεκα, άποτελοΰσαι τάς είς χαρτόσημα 
καί έπιδόσεις δαπάνας. Τό καθαρόν άρα 
ύπόλοιπον, τό τόσον γενναιοφρόνως παρα- 
σχεθέν μοι ύπό τοΰ κ. Προέδρου, διά τρεις 
δλας ύποθέσεις, είνε δραχμαί τριάκοντα.

Δέν ένθυμοΰμαι άκριβώς κατά ποιον 
έτος τής τετάρτης δεκαετηρίδος τοΰ πα-

l i o i e j l  M T O i m U
(Άπό<ϊπα<}|ΐα ί κ  τοΰ έναρκτηρίοιτ τοΰ  

Κ α θ η γ η το ΰ  της Δ η ; ΐ0ΰ ΐ0ν 0|ΐίας κα» 
Σ τα τ ισ τ ικ ή ς  έν τφ  ’Εθνικοί Π α ν επ ι-  
ϋ τη ιιίω  κ . Α .  Ά ν δ ρ ε ά δ ο ν ).

Ή  προϊοΰσα αυτη σημασία της Δη
μοσίας Οικονομίας, ητις καταφαίνεται 
έκ της αύξούσης προσοχής, ης τυγ χά - 
νουσι τά  δημοσιονομικά ζητήματα Ιν τε  
τοΐς κοινοβουλίοις καί τώ τύπω , καί έκ 
τνίς δημοσιεύσεως πολυπληθών περιοδι
κών τών μέν πρακτικών, τών δέ κα
θαρώς επιστημονικών, αφιερωμένων είς 
την ήμετέραν επιστήμην, επιδρά καί 
έπί της άδιαλείπτου έπεκτάσεως της 
διδασκαλίας αύτης έν πασι τοΐς Πανε- 
πιστημίοις. ’Όντως δι’ ή διάδοσις τνίς 
άπο καθέδρας έρεύνης τών διεπόντων 
την έπιστήμην Νο'μων, άνευοίσκεται 
ούχί μόνον έν ταΐς Γερμανικαις χώραις, 
ένθα ύπό την επήρειαν τών καμαραλι- 
κών λεγομένο>ν σπουδών άπό τών μέσων 
καί δη καί άπό τών άρχών τοΰ δέκατου 
όγδο'ου αιώνας ή Δημοσία Οικονομία 
ύφίστατο ώς αυτοτελής επιστημονικός 
κλάδος, άλλά καί έν τοΐς πανεπιστη
μίου της λοιπής Ευρώπης έ'νθα ή Δημο
σία Οικονομία έπί μακοόν έλογίζετο ώς 
παράρτημα της Πολίτικης Οικονομίας

η Πλουτολογίας. Ή  έξέλ ιξ’.ς αυτη, ώς 
παρετηρηθη επανειλημμένως, είναι πα
ρεμφερής πρός τήν τοϋ Διοικητικού Δι
καίου, οπερ καί τοΰτο έπί μακρόν έθεω- 
ρεΐτο ώς άπλοϋς κλάδος τοΰ ’Εσω τε
ρικού Δημοσίου Δικαίου. Οί δέ λόγοι 
δι’ ούς ή Δημοσία Οικονομία βαθμηδόν 
άπεσπάσθη της ΙΙλουτολογίας, δύνανται 
νά συνοψισθώσιν ώς έξης.

Ούδείς αμφισβητεί τήν αλληλουχίαν 
δύο έπιστημών έχουσών πολλά θέματα 
άναγόμενα είς τήν κοινήν αύτών δικαιο
δοσίαν οΐον τό νόμισμα, τά μονοπώλια, 
τάς τραπέζας, τά  δημόσια έ'ργα, τά  τ ε -  
λωνειακά δασμολόγια, καί έν γένει ράν
τας τούς οικονομικούς θεσμούς, οιτινες 
ένεκα τοΰ πολυσχιδοΰς αύτών άποτε- 
λοΰσιν δργανον τοΰ τε  πλουτολογικοΰ καί 
τοΰ δημοσιονομικού βίου. Ά λ λ ’ εινε έπί
σης άναμφισβήτητον δτι οί συνδεοντες 
τάς δύο έπιστήμας δεσμοί δέον νά μή 
ύπερτιμηθώσι. Καί πρώτον, ένφ άφ’ 
ή Δημοσία Οικονομία δέν είνε ή μόνη 
έπιστημη ή έχουσα θέματα "κοινά πρός 
την Πλουτολογίαν (μήπως τό ’Αστικόν 
Δίκαιον δέν μ ελετ^  άπό κοινοΰ μετά της 
δευτέρας τάς άρχάς τοΰ Κληρονομικού 
Δίκαιου, τά  της πίστεως, τά κατά τήν 
παραγραφήν κ τλ .) , άφ’ έτέρου ούσιωδέ- 
στατα τμήματα της Δημοσίας Οΐκονο-

ρελθόντος αίώνος είδε τό τό φώς περιώ · 
νυμον διάταγμα δι’ ού κανονίζονται τά 
δικαιώματα τών δικηγόρων. Έκεΐνο δμως 
δπερ καί ένόρκως εϊμί πρόθυμος νά κα
ταθέσω, είνε δτι ό άνω πίναξ φέρει τήν 
ύπογραφήν τοΰ κ. Ί ω .  Βελιμέζη, προέ
δρου τών έν Άθήναις Πρωτοδικών έν 
μηνί Άπριλίψ τοΰ έτους 1906. Καί έπί 
τή τοιαύτη βεβαιότητι γεννώνται έν έμοί 
αί άπορίαι. "Οταν τδ διάταγμα τής δεκαε
τηρίδος έκείνης κανονίζει άμοιβήν ύπέρ 
τοϋ δικηγόρου δραχμών μέν πέντε διά 
τήν κυρίαν συμβουλήν καί δραχμών δύο  
δι’ έκάστην έπομένην, έγώ έψεύσθην άνα- 
γράψας έν τφ πίνακι, δτι πλήν τής κυρίας 
συμβουλής παρέσχον καί έπομένας ή ό 
κ. Πρόεδρος έφήρμοζε τόν νόμον μή έπι- 
δικάσας ούδέν δι’ έπομένας συμβουλάς ; 
Άνασκαλεύσας δμως τό αύτό διάταγμα 
άνεκάλυψα δτι διά σύνταξιν άγωγής έ
νώπιον τών Πρωτοδικών παρέχεται άμοι- 
βή δραχμών 5-10 όπότε πάλιν είπον 
κατ’ έμαυτόν: Ό  κ. Πρόεδρος τών έν Ά -  
θήναις Πρωτοδικών, ό έπιδικάσας μοι τά 
κατώτερον δριον τής ύπό τοϋ διατάγμα
τος έκείνου κανονιζομένης άμοιβής, άναμ
φιβόλως έμόρφωσε τήν πεποίθησιν 8τι οί 
λιτότεροι τών έν Άθήναις άστών είνε οί 
δικηγόροι, οί δυνάμενοι ν’ άποζήιουν δι’ 
άμοιβής ή’ν, κατά κατώτατον οριον, έδι- 
καιοΰντο ν’ άπαιτήσουν οί πρό τοΰ 1840 
συνάδελφοί των.

Πόσαι άλλαι σκέψεις μοί έγεννήθησαν 
δέν νομίζω δτι συντελεί είς τήν έξαρσιν 
τοΰ γεγονότος νά ανακοινώσω, διότι άνεΰ- 
ρον λ. χ. λίαν φυσικόν τό γεγονός δτι είς 
δικηγόρος, λαμβάνων διά τής χειρός τοΰ 
κ. Προέδρου μίαν δεκάδραχμον άμοιβήν 
διά τάς έν τφ άνω πίνακι πράξεις του, 
έπληρώθη αρκετά πλουσιοπαρόχως, άφοΰ 
ούδέν άλλο έπραξεν ή νά κοπιάση έπί 
τινας δεκαετηρίδας δπως γίνη δικηγόρος, 
ήγωνίσθη έπί άλλα τινά έτη δπως λάβη 
γνώσιν ή κοινωνία δτι είνε δικηγόρος καί 
έπί τέλους κατηνάλωσε πνευματικάς τινας 
δυνάμεις δπως συνεννοηθή μετά τοΰ πε
λάτου του, συνουάση τά γεγονότα, συν
αρμολόγηση τήν άγωγήν, άντιγράψη καί 
έπιδώση ταύτην ! Δέν έξισοϋνται άρα δλα 
ταΰτα πρός δραχμάς δέκα, άριθμός 10;

’Ήδη άπαιτεΐται καί συμπέρασμά τι.
Τό συμπέρασμά μου τοΰτο είνε δτι 

τόσον οί κ. κ. Πρόεδρο: τών δικαστηρίων 
οί άναλαμβάνοντες τήν έκκαθάρισιν τών 
δικηγορικών δικαιωμάτιυν δσον καί οί 
κ. κ. δικασταί οί έπιδικάζοντες διά τών 
άποφάσεων τήν δικαστικήν δαπάνην, 
είνε έπί τέλους καιρός νά παύσωσι ζώντες 
μέ τάς άναμνήσεις τών πρώτων έτών 
τ/(ς μετά τόν Καποδίστριαν έποχής. 
Πρός τοΰτο δέ δέν καλοΰνται νά μετα- 
βάλλωνται είς παραβάτας τοΰ περίφημου 
διατάγματος άλλά λογικώς τούλάχιστον 
νά έφαρμόζωσι τοΰτο. Λογική δμως 
έφαρμογή αύτοΰ είνε ή προσκόλλησις 
έν έτει 1906 είς τό κατώτατον δριον τών 
δι’ αύτοΰ κανονιζομένων αμοιβών καί 
ή μή παροχή άμοιβών κανονιζομένων ύπ’ 
αύτοΰ; Αύτό, άν δέν άποκαλήται ειρωνεία 
πάντως άποτελεΐ περιφρόνησιν, άνευ καί

τοΰ έλαχίστου λόγου, πρός τήν δικηγορι
κήν άξιοπρέπειάν.

Δέξα<39ε κ. λ. π.
Ό  γνωστός σας

I Π  Β
Γ. Γ. Έλησμόνησα νά προσθέσω δτι 

τό άνω γεγονός ύπέβαλον τήν παρελ- 
θοΰσαν έβδομάδα ύπό τήν κρίσιν τοϋ 
συμβουλίου τοΰ δικηγορικοΰ Συλλόγου 
Αθηνών, ήκουσα δέ παρ’ αύτοϋ τόσας 
σοφάς τε καί παχείας φράσεις, ώστε 
παρ’ δλίγον νά θεωρήσω εαυτόν ίκανο- 
ποιηθέντα ώς δικηγόρον.

Ό  ίδ ιο ς

0 ΕΝΑΡΚΤΗΡΙΟΣ
ΤΟΥ κ. Π. ΑΡΑΕΑΝΤΙΝΟΥ

Έ ν τί) αιθούση της Νομικής σχολής 
ό νέος ύφηγητής τοΰ Ρωμαϊκού δικαίου 
κ. Π αναγ . I .  Ά ραβαντινός  έποιήσατο 
τήν παρελθοΰσαν Τετάρτην έναρξιν τών 
παοαδόσεών του, έπί τνί εύκαιοία δέ 
ταύτη έξελεξεν ώς θέμα καί άνέπτυξεν 
ενώπιον του [Αεγαλε^τερου [Λερούς του 
νομικού κόσμου τών Αθηνών τό ζήτημα 
περί τοΰ Γερμανικού Άστικοΰ Κώδικος 
έν σχέσει πρός τήν κωδικοποίησήν τοΰ 
Έλληνικοΰ δικαίου.

Τό κύριον ερώτημα, οπερ ύπέβαλεν ό 
κ. Αραβαντινός είνε άν, προκειμένου νά 
κωόικοποιηθη καί παρ’ ήμΐν τό Αστικόν 
δίκαιον, είνε δυνατόν νά έπιτευ^θν) τοΰ
το μεταφραζόμενου άπλώς τοΰ Γερμανι
κού κωδικός ή εν γένει αν ό Κώδιξ ούτος 
δύναται νά χρησιμεύση ώς βάσις πρός 
κωδικοποίησιν.

Τό πρώτον έρώτημα, τό της άπλης 
μεταφρασεως, ούδέ συζητήσεως καν έ'κρι- 
νεν άξιον ό αγορητής, πρός έπίροωσιν 
δέ τνίς γνώμης του ταύτης, πλήν άλ
λων ειόικωτέρων επιχειρημάτων, παοε- 
τήρησε γενικώτερον, δτι θεσμοί δλοι τοΰ 
Γερμανικοΰ δικαίου είνε τελείω ς άγνω 
στοι παρ’ ήμΐν, ώς καί άντιθέτως, άλλα

6χθ ανια.
Ώ ς πρός τό δεύτερον έρώτημα, Άν ώς 

βάσ·ς τούλάχιστον διά τήν παρ’ ήμΐν 
κωδικοποίησιν δύναται νά χρησιμεύση ό 
I ερμανικός Κώδιξ, ό κ. Άραβαντινός 
παρετηρησεν δτι, τ.ρό πάσης άπαντή- 
σεως, παρισταται άνάγκη νά γινώσκ'/) 
τις επακριβώς ποιος ό Κώδιξ ούτος έν τε 
τω συνολω του κκί έν τοΐς κ α τ’ ιδίαν. 
Εκ τουτου δε λαβών αφορμήν προεβη 

εις γενικήν τοΰ Γερμανικοΰ τούτου νομο- 
Οετήματος έπισκόπησιν, άναλαβών νά 
κριν/) τοΰτο κ α τά  τήν μ ορφ ήν  αύτοΰ, ώς 
ειπε, και κατά τό περιεχόμενον .

Και ως προς μεν τήν μορφ ήν, ήτοι 
τήν γλωσσικήν έ'κφρασιν, τήν άκριβολο- 
γιαν και το ευχερώς καταληπτόν, παοε-

μιας, ως τα άφορώντα είς τον προϋπο
λογισμόν, τό λογιστικόν, τήν ταμιευτι
κήν ύπηρεσιαν, συνελόντι 8 είπεΐν είς 
πασαν τών Οικονομικών Διοίκησιν, ού
δεμίαν μέν σ^έσιν έ'χουσι πρός τήν πλου
τολογίαν, συνδέουσι δε στενώς τόν ήμέ- 
τερον κλάδον πρός τό διοικητικόν δί
καιον.

Δεύτερον, ή Δημοσία ‘Οικονομία είνε 
έπιστημη έχουσα καθαρώς έθνικόν χα
ρακτήρα, άποκλείουσα τά έκ τοΰ ποο- 
τέρου συστήματα καί απαιτούσα την 
τελείαν γνώσιν της ιδιοσυγκρασίας καί 
τών παραδόσεων έκαστου Λαοΰ. Κατά 
ταΰτα δημοσιονομικόν σύστημα, φέρον 
άρίστους καρπούς έν τινι χώρα, δύνκται 
ν’ άποτύχη μεταΦυτευόμενον έν άλλϊ). 
Τάνάπαλιν δημοσιονομικά συστήματα 
έντελώς διάφορα, ώς τό τής ’Αγγλίας 
καί τά τών Ινδιών, τό της Γαλλίας καί 
τό τοΰ Τονκίνου, άποδεικνυονται ένίοτε 
έπίσης έπιτυχη. Διά τούς λόγου; δέ 
άκριβώς τούτους, ούχί μόνον τό Διοικη
τικόν δίκαιον άλλά καί ή Ιστορία καί 
ή κοινωνιολογία έ'χουσι διά τήν Δημο
σίαν Οικονομίαν, δσην καί ή ΙΙλουτολο- 
γία σημασίαν. Έ ξ  άλλου, καί ανεξαρ
τήτως τοΰ Έθνικοΰ αύτης χαρακτηρος, 
τό πολιτικόν σύστημα καί αί πολι-ι ικαί 
ίδέαι αί διέπουσαι γωοχν τινά έχουσιν

επί τνίς Οικονομικής αύτής διοικήσεως, 
οσην επιρροήν και ή πλουτολογική αύ
της καταστασις. Ουτω ό έλεγχος καί 
η όημοσιοτης τών δη|Ασίων προϋπολο
γισμών και απολογισμών προϋποτίθη- 
σιν την καταργησιν ή τόν μετριασμον 
τνίς απολυταρχίας. Ά λ λ ο  ούσιώδες δη
μοσιονομικόν όόγμα, τό τής ίσότητος έν 
τνί φορολογία, είνε δόγμα πολλώ μάλ
λον ηθικόν καί πολιτικόν, ή πλουτολο- 
γικον, τεκμήριον δέ τούτου είνε, δτι αί 
εφαρμογαί αύτοΰ ποικίλλουσι κατά τάς 
χ.ρατουσας πολιτικάς ίδέ^ς τοϋ λαοΰ. Αί 
δημόσιαι δαπάναι κκί δσον άφορ^ τό 
ποσον και το ποιόν αύτών, ύφίστανται 
τας αύτας έπιρροάς. Έ ν  μέν τοΐς άπολυ- 
ταρχικοΐς πολιτεύμασιν ό ήγευ.ών καί ή 
αυλή αυτου απορροφωσι υ.εγχ  σχετικώς 
μέρος τών όημοσιων προσόδων, έν δέ 
τοΐς δημοκρατικοΐς ποσά μεγάλα άφιε- 
ροΰνται είς τήν θεραπείαν τών αναγκών, 
έστιν οτε δέ καί τών κατά τό μάλλον 
και ηττον ευλογών αξιωσεων τοΰ Λαοΰ. 
Τέλος η βεβκιωσις καί ή εί'σπραξις τών 
άμεσων φορών, εν χωραις στερουμεναις 
οικονομικής διοικήσεως ανεξαρτήτου της 
πολίτικης, εκμηδενίζουσι τάς άρετάς άς 
η έπιστημη άναγνοιρίζει είς τήν μορφήν 
ταυτην τ·?ίς φορολογίας. Π λεΐστα άλλα 
παρεμφερνί παραδείγματα θά ητο εΰκο-
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τήρνισεν ό κ. Άοαβαντινό;, δτι ό Γερ.- 
μανικό; Κώδιξ ήστόχησεν, ύπολειφθεί; 
κατά πολύ τοΰ Ναπολεοντείου Κώδικος.

'Ως ποός τό περιεχόμενον, είπε, είνε 
μέν αξία θαυμ.ασμοΰ ή καταβληθεΐσα 
έργασία καί τό άποτελεσμα ταύτης, ου- 
δείς δμως άπό τοΰδε είνε είς θέσιν νά 
ύποστηρίξν], δτ>. εχομεν ενώπιον ημών 
νομοθέτημα πλήρες και τελειον, εφ δσον 
τοΰτο εύρίσκεται είσετι έν τνί άρχΐ) της 
εφαρμογή; του, έφ’ δσον δέν εδόθη ο 
’λόγος είς την πείραν καί δέν διεπλάσθη 
γενεά νομικών, δια τοΰ κωδικός και μο
νον άνατραφεΐσα.

Ύ πό τοιούτους ορούς, κατέληξε λ έ- 
γων ό κ. Άραβχντινός. η Ελληνικη 
νομοθεσία δέν είνε έπιτετραμμένον, έπί 
τοΰ παρόντος τούλάχιστον, νά άναζη- 
τηση την βάσιν της κωδικοποιήσεω; τοΰ 
Ελληνικού δικαίου έν τώ Γερμανικώ 
Κώδικι.

’Ανεξαρτήτως πρός τό τολμηρον ενίοτε 
καί τών γνωμών, άς ως ίδιας εξεφεοεν 
ό κ. Άραβαντινό;, καί άλλοιν τινών γ ε- 
νικωτέοων κρίσεων, η μελετη τοΰ κ. II . 
Άραβαντηοΰ μαρτυρεί έπιμέλειαν ούτην 
τυχοΰσαν, δύναται δέ ν’ άποτελέσνι εδα- 
φος πρός συζήτησιν, ίδΐ£>ί μεταξύ τών 
άντιφρονούντων, μεταξύ τών οποίων κα- 
ταλέγεται καί η ήμετέρα έφημερίς.

.At ατήλαι τής  «Δικαιοσύνης» 
εΐνε εις την διάΰ'εσιν παντός δι
κηγόρον, δικαστοΰ η άλλον δι
καστικόν προσώπου, ενριοκομέ- 
νον εις την άνάγκην η έπιϋ'ν· 
μοϋντος νά άνακινήση παν έν 
γένει ζήτημα σχετιζόμενον μέ  
τήν άπονομήν τοΰ δίκαιον.

ΙΙρώτοι ημείς ύπεδείξαμεν είς προγε
νέστερα φύλλα τό άτοπον, είς ο κατέ
ληξεν η κατάχρησις δικαιώματος πα

ρεχόμενου ύπό τοΰ 
Τδ ατοπον νόμου περί πτώχεύ- 

δ»ά τής παρανομ ία ς  σεως, άτοπον κατά 
τό όποιον, είς βάρος 

της εμπορικής ύπολήψεως, έγγράφονται 
συνηθέστατα πτωχεύσεις κα τ’ έμπορων, 
ούχί μέ την πρόθεσιν νά γίν·/] σοβαρά επί 
τούτων συζητησις, ά λλ’ έπί τώ σκοπώ 
;κοινοτώτης έκβάσεως. Καί τό άτοπον 
τοΰτο, ούτινος άντίληψιν έ'σχε καί ό κ. 
Πρόεδρος τών Πρωτοδικών, έπεζητησε 
νά έκτοπίση διά τνίς προκηρύξεως, ην είς 
τό προηγούμενον φύλλον έδημοσιεύσαμεν, 
κατά την όποιαν, δπως γένηται δεκτός 
πρός συζητησιν ό έπιδιώκων την π τώ - 
χευσιν έτέρου, άπαοαίτητον νά προσα- 
γάγν] πιστοποίησιν άποδεικνύουσαν δτι 
-κατέθεσε παρά τώ Γραμματεΐ δραχμάς 
πεντήκοντα I

Ή μεΐς τούλάχιστον, μεθ’ ημών δέ καί

λον νά προσαχθώσι. Γενικώτερον δ’ 
όμιλών τις δύναται νά Οέσγ) ώς αξίωμα, 
οτι ούδέν δημοσιονομικόν πρόβλημα έχει 
μόνον πλουτολογικόν χαρακτήρα, ούδ’ 
έπιτοέπεται νά έξετασθγί άποκλειστι- 
κώς ύπό πλουτολογικην έποψιν.

’Ενίοτε προύτάθη δτι ή Δημοσία Οι
κονομία δέον νά ύπάγηται είς την 
Πλουτολογ.αν,ούχΙ μόνον ένεκα της με
ταξύ τών δύο επιστημών συγγενείας, 
άλλά καί ένεκα της επιρροής ην η δεύ
τερα άσκεΐ έπί της πρώτης. Πρός άπό- 
■δειξιν δέ τούτου παρατηρεΐται, πρός 
τοΐς άλλοις, δτι ολόκληρος σχεδόν ή 
θεωρία τών δημοσίων δανείων έδραιοΰται 
έπί της πλουτολογικής θεωρίας τνίς π ί- 
στεως, δτι τό Κράτος διαχειριζόμενον την 
‘Εθνικήν περιουσίαν οφείλει νά συμμορ- 
φοΰται πρός τάς άρχάς τής ΙΙλουτολογίας, 
καί οτι η μορφή τών δημοσίων δαπανών 
καίέσόδων, ΐδίγ δέ της φορολογίας, είς 
χρήμα η εις είδος, έξαρταται ούχί άπό 
της θελήσεως της Πολιτείας, άλλ’ έκ 
της σπάνεως η της άφθονίας τοΰ νομί
σματος. Ά λ λ ’ οί ταΰτα προβάλλοντες 
λησμονοΰσιν δτι έάν μεγάλη είναι η 
επήρεια τής Πλουτολογίας έπί τής Δη
μοσία; Οικονομίας, ούχί έλάσσων τυγ
χάνει ή έπίδρασι; τής δευτέρας έπί τής 
πρώτης. Τνί άληθεία δτι τό δημοσιονο-

άπαντες οί δικηγόροι, ούδεμίαν άνεκα- 
λύψαμεν διάταξιν νόμου τινός ύποβάλ- 
λοντος είς τοιαύτην ύποχρέωσιν τόν έπι- 
διώκοντα τήν πτώχευσιν ή έν γένει έπ ι- 
σπεύδοντα τήν συζήτησιν οίασδήποτε ύ
ποθέσεως, ή άλλην παρέχουσαν είς τόν 
πρόεδρον τό δικαίωμα τοΰ ύποβάλλειν 
τούς διαδίκους είς ποινικήν ρήτραν, προ
καταβολικούς μάλιστα άποτιομένην. Έ 
νεκα τούτου, παρά τό προφανώς άτοπον, 
ούτινος ή άνόρθωσις, έφ’ οσον άλλο; τρό
πος δέν ύπάρχει, δέον νά έπιδιωχθγί νο- 
μοθετικώς, δέν διστάζομεν νά χαρακτη- 
ρίσωμεν τό άνω μέτοον τοΰ κ. Προέδρου 
ώ ; αντίκρυ; εί; τόν νόμον άντικείμενον 
καί ώ ; έκ τούτου άςιόρ.εμπτον, τοσοΰτο 
μάλλον καθόσον δύναται νά καταλήξη 
ή εί; αδιέξοδον ή εί; καταπάτησιν κα- 
τάφωρον δικαιώματο; άμέσω; ύπό τοΰ 
νόμου χορηγουμένου. Ποία δέ έ'σεται ή 
στάσι; τοΰ κ. Προέδρου έν γ πεοιπτώσει 
δικηγόρο;, έγγράψα; πτώχευσιν, έπιμέ- 
νη εί; τήν συζήτησιν ταύτη; άνευ τή ; 
προκαταβολή; τοΰ πεντηκονταδράχμου ;

Ό  κ. Πρόεδρο; άρα, ό μετά τόσου 
σεβασμοΰ έφαρμόζων καί αύτό άκόμη τό 
περί κκνονισμοΰ τών δικηγορικών δικαι
ωμάτων διάταγμα, ώ ; έν άλλν) στήλγι 
άναγράφομεν, είμεθα πεπεισμένοι οτι 
δέν θά διστάσν) νά άνακαλέστρ τήν σχε
τικήν προκήρυξίν του.

Δέν εϊμεθα εί; θέσιν νά γνωρίζωμεν άν 
τό έξαγγελθέν περί Είσαγγελεων νομο

σχέδιον εινε άκρι- 
Ή  πεπ α τη μένη  βώ; έκεΐνο δπερ διά 

τοΰ ημερησίου τύ
που άνεκοινώθη, αν δμως καί δι’ αύτοΰ 
άναζητεΐται ή λύσις διά τοΰ συστήματος 
τών έξετάσεων, άνενδοιάστως δυνάμεθα 
νά προείπωμεν δτι τό ναυάγιον καί τή ; 
τελευταίας ταύτη; άποπείρα; είνε έκ 
τών προτέρων βέβαιον.

Οί ικανοί ν’ άντιπροσωπεύσωσι τήν 
είσαγγελικήν άρχήν δέν είνε κεκρυμ- 
μένοι ούδ’ άόρατοι, ώστε ν’ άπαι- 
τηθώσι τά  δίοπτρα τών εξεταστικών 
έπιτροπών πρό; άνεύρεσιν αυτών, δίο
πτρα πρό; έπίμετρον τόσον θολά  ώ ; 
μέχρι τοΰδε ε ί; άπάσα; τά ; παρεμφερείς 
περιπτώσει; κατεδείχθησαν. Τό ζήτημα 
τή ; έκλογή; τών άριστων τόσον έν τώ  
δικαστικώ έν γένει κλάδω δσον καί έν 
τφ  είσαγγελικώ ή άλλω οίωδήποτε, 
έπαναλάμβανομεν διά μυριοστήν φοράν, 
είνε ζήτημα μεγάλων μισθών καί καλής 
θελήσεως, ώς έπίση; είνε έντελώς περιτ
τόν νά ύποδείξωμεν δτι άλλο χαρακτήρ 
καί γενικωτέρα μόρφωσι; καί άλλο άπο- 
στήθισις καί άπαγγελία πρό τών εξε
ταστικών έπιτροπών κειμένων ή άρθρων. 
Διά τοΰ τελευταίου συστήματο;, δπερ 
έξακολουθητικώ; δοκιμάζομεν, κατελή- 
ξαμεν πεισθέντε; δτι δέν έμορφώσαμεν

προσωπικόν δικαστηρίων. Ποιον έπομέ- 
νω; τό πεΐθον δτι δι’ τοΰ αύτοΰ συστή
ματο; θά έπιτύχωμεν ή'δη πλείονα ;

Ά πό δύο έβδομάδων, καθ’ ά ; διευ
θύνει τά ; συνεδριάσει; τοΰ συνοπτικοΰ 
τμήματο; τοΰ Πρωτοδικείου ’Αθηνών ό 

Πρωτόδικης κ . ’ Αν.
1·.ϊς προεδρεί'ων Ζηλήμων, ή ;·ψι;

τή ; αιθούση; καί 
τοΰ ακροατηρίου μετήλλαξε καθ’ όλο
κληρίαν, κατέστη δέ δυνατόν καί οί 
διάδικοι νά τοποθετώνται εί; τάς δι’ 
αύτούς προωρισμένας θέσεις καί οί κ. κ. 
δικηγόροι νά άναβάλλωσι δι’ άλλην ώ 
ραν τάς θορυβώδεις συζητήσεις των. ’Ο
φείλεται τοΰτο είς τήν έλλειψιν τών ύ- 
στερικών κωδωνισμών έν τώ μέσω τών 
οποίων πνίγονται συνήθω; αί παντοει- 
δεΐ; ίαχαί τοΰ άκρρατηρίου ; Είναι άπο
τέλεσμα εκτάκτου διοικητική; ίκανότη
τος τοΰ προεδρεύοντο; ή έπίδειξι; κοι
νή; λογική; μέ τήν οποίαν διευθύνει; 
δλα ταΰτα δι’ ήμας, τού; έκ τοΰ άπο- 
τελέσματο; καλουμένου; νά κρίνουν, είνε 
άδιάφορα, μόνον δέ τό γεγονό; δτι κατ
έστη δυνατόν νά γίνωμεν θεαταί καί ά- 
κροαταί συνεδριάσεων αΐτινε; εύπροσώ- 
π ω ; δύνανται νά διεκδικήσουν τόν τί
τλον συνεδριάσεων δικαστηρίου, μας αρ
κεί δπω; τό άποκαλέσωμεν κατόρθωμα.

Τά έπεισόδιον τοΰ έν Ζακύνθω Πρω
τοδίκου κ. Κουμάντου είνε έξ έκείνων 
άτινα ευτυχώ; ενεκα τοΰ Έλληνικοΰ χα- 

ρακτήρο; σπανιώτατα 
"Α ς  έλπίόωμεν άπασχολοΰσι τήν κοι

νήν γνώμην. Μέχρι 
τοΰδε δέν συνειθίσαμεν νά παοιστάμεθα 
θεαταί δολοφονικών επιθέσεων ού τε κατά 
δικαστών ού'τε κατά ύπαλλήλων έν γένει, 
έχουσών άφορμήν τήν έκτέλεσιν τοΰ κα- 
θήκοντο;.“Ενεκα τούτου, τήν έν τώ  προ- 
σώπω τοΰ κ. Κουμάντου γενομένην έπι- 
κίνδυνον άπαρχήν, χαρακτηρίζομεν ώ ; 
τόν χείοιστον τών οιωνών. Παρά τήν γνώ- 
τΐην έφημερίδων τινών τών Αθηνών καί 
Πατρών, οτι ή μετά τό λυπηρόν έπ ει
σόδιον μετάθεσι; τοΰ κ. Κουμάντου έκ 
Ζακύνθου άποτελεΐ ένδειξιν δυσμενεία; 
τοΰ κέντρου πρό; αύτόν ή ένθαρρύνσίως 
τών τοιούτων έπιδειξάντων καί πρό; τού; 
νόμου; καί πρό; τό άξίωμα τοΰ δικαστοΰ 
άσέβειαν, έχομεν άπόλυτον τήν πεποί- 
θησιν δτι τ ή ; σοβαρότητο; τοΰ έπεισο- 
δίου έ'χει ίσχυροτεραν τήν συναίσθησιν 
πρώτο; ό κ. 'Τπουργός τή ; Δικαιοσύνη;.

Ό  νέο; Καθηγητή; τή ; Δημοσιονο- 
μία; καί Σ τατιστική ; έν τφ  Πανεπι
στήμιο) μα; κ .  Α . .  Ά ν δ ρ ε ά δ η ς  δέν

έ'χει ύπέρ έ-
Οί α ληθείς παράγοντες αυτοΰ ώ ; έφό- 

δια τήν νεό
τη τά  του μόνον καί τήν πραγματικώ;

εύρεΐαν μόρφωσίν του μέ τήν οποίαν έπε- 
βληθη. Έκεΐνο διά τό όποιον πρέπει νά 
σεμνύνεται, ενεκα τοΰ όποιου δμω; καί 
εκτάκτου; αναλαμβάνει άπέναντι τή ; 
πολιτεία ; καί τή ; κοινωνία; ύποχρεώ- 
σ ε·;, είνε οτι έγένετο ό σκαπανεύ; επ ι
στήμη; τελειο>ς άγνωστου παρ’ ήμΐν.

Τό πραγμα μαρτυρεί διά τά  βλέμματα 
ήμών πρόοδον γενικωτέραν, άποτελεΐ δέ 
άπόδειξιν οτι παρά τά ; άφνιρημένας έπ ι- 
στημα;, μέ τήν άκατανόητον μελέτην 
τών οποίων άρκετά έξενευρίσαμεν σειράς 
γενεών, ή'ρξαντο καλλιεργούμενα·, καί αί 
θετικαί ουτω; ειπεΐν έπιστήμαι, μεταξύ 
τών όποιων δέν είνέ τις τολμηρός κατα- 
τάσσων καί τήν Δημοσιονομίαν καί Σ τα 
τιστικήν. Εύχόμεθα δπως τόν κ. Α. Ά ν -' 
δρεάδην καί τό παράδειγμα τούτου άκο- 
λουθησωσιν άλλοι νέοι, επιδιδόμενοι είς 
μελέτας περί φυλακών καί ποινικής στα
τιστική ; λ . χ . ε ί; έρευναν δλη; έκείνη; 
τή ; σειοα; τών νέων κλάδων, τήν άνά- 
πτυξιν τών όποιων κατέπνιξε μέχρι 
τοΰδε έν Έ λλά δι ή σοφία τοϋ Ρωμαϊκοΰ 
δικαίου καί ή άκατανόητο; εί; τό παρελ
θόν προσκόλλησι;.

Καί ή μέν Βουλή ήτο έλευθέρα νά 
έκφέργι τοιαύτην ή τοιαύτην γνώμην 
περί τοΰ κύρου; τ ή ; έκλογής Τήνου, 

χωρΐ; εί; ήμα; ού- 
Ίο ν λ ά ^ κ ίτο ν  δεμία νά είνε έπ ι-

τά π ρ ο θ ή μ α τ α  τετραμμένη άνάμι- 
ξ ι;. Οί ύπαινιγμοί 

ομως, οί άπό τών καθισμάτων τοΰ τμή
ματο; τ ή ; Βουλή; καί άπό τοΰ βήματο; 
τα ύτη ; άρκετά σαρκαστικώ; έκτοξευ- 
θέντε; κατά τών δύο Αθηναίων δικη
γόρων, οΐτινε; άντεποοσώπευσαν τήν 
δικαστικήν άρχήν κατά τήν ένέργειαν 
τ ή ; έκλογή; έκείνη;, παράγουσι καθ’ 
ήμα; τήν επιτακτικήν ύποχρέωσ.ν δπω; 
διαλευκανθγί ή θέσι; τών δικηγόρων 
τούτων. Τήν ύποχρέωσιν δέ ταύτην 
ύπέχουσι μέν έν πρώττ) γραμμή οί καθ’ 
ών οί ύπαινιγμοί, συγχρόνω; ομω; καί 
τό σώμα τών έν Ά θήναι; δικηγόρων, τό 
όποιον, άν δέν άπατώμεθα, άντιπροσω- 
πεύεται καί άπό σύλλογον ί'διον. Νά 
πιστεύσωμεν δτι ζήτημα τοιούτου εΐ'- 
δου; κινδυνεύει νά χαρακτηρισθ·?) έ'ξοι 
τή ; δικαιοδοσία; του;

Καί διά νά κατανοηθτί τό μέγα χά
σμα τό όποιον χωρίζει ήμα; άπβ παν 
άλλο κράτο; τή ; Εύρώπη; έν τ^ μελέτν) 

τών κοινωνικών άναγχών 
Ή  διαφορά καί ρυθμίσει τ ή ; νομοθε

σία; άναλόγως πρό;ταύ
τα ;, δέν έχει τ ι ;  ή νά άναγνώσνι τά ; 
ολίγα; σημειώσει; τοΰ κ .27. Κ α ρ απ άν ου ,  
ά ; έδημοσιεύσαμεν εί; τό προηγούμενον 
φύλλον. Κατά τά ; σημειώσεις εκείνα; 
τό Γερμανικόν R eich stag  άπασχολεΐ-

Άναγινώσκω ολόκληρον τό χωρίον 
τοΰτο, ούχί μόνον ε'νεκα τοΰ κύρους, δ 
προσδίδουσιν εί; τού; λόγου; τοΰ κ . 
W a h l, αί εμβριθέστατα', αύτοΰ μ ελ έτζ ι 
καί τό τρίτομον αύτοΰ σύστημα ταμιευ- 
τικοΰ δικαίου (tra ite  du d ro it fiscal), 
άλλά καί διότι έν ττΐ περικοπή ταύτν) 
εύρίσκονται συνωψισμέναι αί άρχαί, άς 
άνέκαθεν προσεπαθήσαμεν νά έφαρμό- 
σωμεν έν τα ΐ; ήμετέραι; παραδόσεσι..

Καί ήμεΐ; πιστεύομεν, οτι μικραν 
ώφέλειαν προσφέρει ή ξηρά άνάπτυξι; 
τών άρχών τ ή ; Δημοσία; Οικονομία; καί 
δτι ποό; τούτοι; δέον νά έρευνηθί) όποια 
ύπήοξεν ή έφαρμογή αύτών έν τγί ελλη
νική οικονομική νομοθεσί^, πρό; δέ νά 
έπιδιωχθγί έν έκάστω κλάδφ τ ή ; νομο
θεσίας ταύτης, ή παραβολή τών παρ ή 
μΐν πρός τά  έν ταΐς ξέναις χώραι;, iSioc 
τα ΐ; ύπό κοινών πρό; ήμα; οικονομικών 
προβλημάτων ταλαιπωρουμέναι; χώραι; 
τοΰ Αΐμου, (τήν παραβολήν ταύτην μ ε- 
γάλω ; διευκολύνει τό γαλλιστί άπό οιε- 
τ ία ; έν Βουκουρεστίω έκδιδόμενον άρι- 
στον μηνιαΐον οικονομικόν περιοδικόν
«L e m ouveum ent Econom ique»),
τέλ ο ; δέ νά μή άμεληθνί ή άναζήτησις 
τών έφικτών έκείνων μεταρρυθμίσεων, 
ών δυνάμεθα άνευ ονειροπολημάτων νά 

, προσδοκώμεν τήν έφαρμογήν. . . .

μικόν σύστημα χώρα; τινό; έπηρεάζει 
τόν δλον αύτή; οικονομικόν βίον,κατέστη 
σήμερον πρότασι; μή χρήζουσα άποδεί- 
ξεω ;. Ίδ ί^  δ ’ ή έπιρροή τή ; φορολογία; 
έπί τ ή ; παραγωγή;, ώ ; έπί τό πολύ 
βλαβερά, γίγνεται αισθητή ούχί μόνον 
δταν ή φορολογία είναι καθ’ έαυτήν 
δυσανάλογο; πρό; τού; πόρου; τοΰ κρά
τους, άλλά καί όταν είναι άνισος, φορο
λογούμενων τάξεών τινών μάλλον τών 
άλλων, ή, τοΰθ’ δπερ καταλήγει είς τό 
αύτό, έπιβαρυνομένων κυρίω; τών ειδών 
τή ; πρώτη; άνάγκη;. Ταΰτα άρκοΰσι 
πισιεύω δπω; καταονηθΐ) τό αύτοτελέ; 
τής Δημοσίας οικονομία;, δέν είναι δμω; 
άσκοπον νά προστεθη ένταΰθα δτι ή 
ύπαγο>γή τή ; έπιστήμη; τα ύτη ; εί; τήν 
ΙΙλουτολογ'ιαν έσχε και άλλην συνέ
πειαν ύπό πρακτικήν έ'ποψιν όλεθρίαν, 
τήν τελείαν παραμέλησιν τή ; Οικονομι
κή; Νομοθεσία;.

Άναπτύσσο>ν τήν έπιτακτικήν άνάγ
κην τοΰ συνδυασμοΰ τ ή ; Έρεύνη; τών 
άρχών τ ή ; Δημοσία; Οικονομία; μετά 
τή ; τών Οικονομικών Νόμων,ό κ. ^ ra h l, 
κοσμήτωρ τή ; Νομική; Σχολή; τή ; 
L i l le ,  γράφει: <λ Ή  μελέτη τή ; Οικο
νομική; Νομοθεσία; άπομονουμένη πε
ριορίζεται μόνον ε ί; ξηράν άνάπτυξιν 
κειμένων.

Ό  έρευνών τό πνεΰμα τοΰ Νομοθέτου 
έν άλλοι; κλάδοι; τοΰ δικαίου αισθάνε
ται ένδιαφέρον, διότι πάντοτε άκουσίοι; 
ή έκουσίω; ό Νομοθέτη; ήκολούθησε άρ- 
χά ; τινα;. Έ ν  τνί προκειμένη δμω; πεοι- 
πτώσει ή συχνή τούτου προσφυγή εί; 
εμπειρικά; λύσει; μειοΐ μεγάλω ; τό έν
διαφέρον. Ή  μόνη λοιπόν εύεργετική 
έπιρροή, ήν δύνανται νά έξασκήσωσιν οί 
έρμηνευταί τών νόμων, είναι ή έκ τών 
μόχθων ού; καταβάλλουσιν δπω; δείξω- 
σιν κατά πόσον ό Νόμο; ήκολούθησε τά ; 
άρχά; τή ; Δημοσία; Οικονομία;, κατά 
πόσον άπεμακρύνθη αύτών, τίνε; οί έκ 
τ ή ; τοιαύτη; παρεκκλίσεω; ένδεχόμενοι 
κίνδυνοι, διατί δημοσιονομικά τινά μέ
τρα άρμόζουσι εί; τοΰτο τό πολιτικόν 
σύστημα, τίνα δέ εί; έκεΐνο. Έ π ίσ η ; τό 
μόνον μέσον πρό; άνακάλυψιν τών άρ
χών τή ; Δημοσία; Οικονομία; καί άπό- 
δειξιν τή ; άληθείας αύτών είνε ή συστη
ματική άναδρομή είς τά  κείμενα και ή 
κατάδειξις διά παραδειγμάτων έρανι- 
σθέντων έκ τών Νομοθετικών τάξεων καί 
τής Ιστορία ;, τοΰ συμφέροντος δπερ έχει 
ό Νομοθέτη; ν’ άκολουθνί τά ; άρχά; τή ; 
Δημοσία; Οικονομία;, τών λόγων δι’ ού; 
αί Άρχαί αυται δύνανται νά ποικίλ- 
λωσι κατά τά ; περιστάσει; καί τών συ
νεπειών τή; άμελεία; αύτών.»
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ται μέ νομοσχέδιον καλούμενον νά κα- 
νονίσγι τχζ  καινοφανείς ενεκα τνίς εισα
γωγής τοΰ αυτοκινήτου σχέσεις ή υπο
χρεώσεις έν γένει. Ή μεΐς δέ έξακολου- 
θουμ,εν λύοντες τά  τρία τέταρτα των 
ίξω  των συμβάσεων σ/έσεο)ν μας μέ τά 
αποφθέγματα τοΰ ’ Ακου ϊ λ ίου καί γα- 
"λουχούμενοι με τάς σοφίας του.

ΤΑ ΓΡΑΦΕΙΑ
ΤΟΤ ΕΦΕΤΕΙΟΤ ΑΘΗΝΩΝ
Ά πό ημέρας είς ημέραν πολλαπλα- 

σιάζονται τά  παράπονα των δικηγόρων 
έν σχέσει πρός την ένημερότητα τών 
γραφείων τοΰ Έφετείου Αθηνών και την 

_iv αύτοΐς τάξιν.
Δ'.ά σειοας επιστολών, άς τακ,τικώς 

λαμβάνομεν άπό τίνος, μας άναφέρονται 
ύπό δικηγόρων οτι κατά σωρούς κατά- 
κεινται αί δημοσιευθεισαι αποφάσεις έν 
σχεδίω καί οτι πρός καΟαοογραφήν και 
διεκπεραίωσιν έν γένει τούτων κατανα- 
λίσκεται συνήθως χρόνος ύπερβαίνων τόν 
μηνα. Ή  έκ της τοιαύτης άνωμαλίας 
έπερχομένη ζημία και είς τούς δικηγό
ρους, άλ'λά κυοίως είς τούς διαδίκους,
r  > *■* / f ι ·> ~  ·, ·ων 1 .x συμφέροντα, ανευ απο/ρωντος λο- 
γου, ^αρα'χένουσι,ν εκκρεμή, είνε προφα
νής. Έ ν εκ α  τούτου δέν κρίνομεν άσκοπον 
νά συστ^σώμεν είς τόν τεταγμένον την 
^ιεύθυν^ιν της ύπηρεσίας κ. Γραμματέα, 
μ,είζονα δραστηριότητα καί προσοχήν 
μεγαλητέραν περί την εκλογήν τοΰ κα
τωτέρου προσωπικού, τό όποιον, ώς πλη

ροφορούμενα., στερείται καί τών στοι
χείων άκόμη πρός διεκπεραίωσιν της 
άνατιθεμένης αύτώ έργασίας.

0  ΝΕΟΣ Γ Ε Μ Κ Ο Σ  ΓΡ Α Μ Μ Α Τ Ε ΙΣ
Λ·.ά διατάγματος δημοσιευθέντος την 

παρελθοΰσαν Τετάρτην καταλαμβάνει 
την θέσιν τοΰ Γενικοϋ Γραμματέως παρά 
τφ  Ύπουργείω της Δικαιοσύνης ό πρώην 
Πρωτόδικης καί Είσαγγελεύς κ. Α. Φί
λων.

Περί τοΰ κ. Α. Φίλωνο,ς, ώς δικαστι
κού έν γένει υπάλληλου καί ώς χ κ ρ *- 
κτηρος, ύπάρχει έ σ χ  η μ α τ  ι σ μ έ ν η τοιαύτη 
γενική ιδέα, ώστε, αν ύποτεθγί οτι τό 
αξίωμα τοΰ Γενικού γραμματέως, οπερ 
τώ  ανατίθεται, δέν εινε τυπικόν  καθα- 
ρώς, δύναταί τις νά άναμέν·/] πολλά τά 
επωφελή δ·,ά τήν Δικαιοσύνην έκ της 
δράσεώς του.

ΖΗΤΗΜΑΤΑ ΕΚΤΗΣ ΑΛΛΟΔΑΠΗΣ
Έπιβάλλϊΐαι εις τόν ίατοον άπόλι’τος 

ϊνειινΟεια ς
’Ιατρός τις έν Βερολίνο) προς ον μ ετ - 

έβη μητηρ μετά τοΰ νοσοΰντος τέκνου 
της, ύτϊέδειξε πλήν τών άλλων είς τήν 
μητέρα ταύτην, ν' άποφεύγγ) πασαν έν 
γένει συναναστροφήν μετά τίνος γυναι- 
κός συγγενοΰς της, ή'τις κατά τόν ιατρόν 
έ'πασχεν έκ συφιλίδος, καθότι, ώς ό ια
τρός προσέθεσε, τρεχει τόν κίνδυνον τίίς 
μεταδόσεως καί είς αύτήν ή είς τό τ έ -  
κνον της τοΰ νοσήματος.

Η τοιαύτη όμως σύστασις τοΰ ίατοοΰ 
περιηλθεν είς γνώσιν της πράγματι νο- 
σούσης γυναικός, ήτις, χαρακτηρίσασα 
τό γεγονός ώς παράβασιν τών ιδιαιτέ
ρων του ίατροΰ καθηκόντων, ποό πάν
των όε της ύποχρεώσεως όπως τηρ·$ α
πόλυτον εχεμύθειαν περί παντός γεγο
νότος, ουτινος λαμβάνει γνώσιν ενεκα 
τοΰ επαγγέλματος του, ύπέβαλε κατά 
τοΰ ίατροΰ σχετικήν μήνυσιν.

Τό ζήτημα κατέληξε μέχρι τοΰ Α 
κυρωτικού, οπερ δι’ άποφώσεώς του, έκ- 
όοθείσης πρό μηνός, άπεφάνθη οτι δέν 
δύναται νά χαρακτηρισθΐ) ώς κολάσιμος 
πασα άνακοίνωσις ύπό τοΰ ίατροΰ γεγο
νότων άτινα έκ τοΰ επαγγέλματος του 
γνωρίζει, άλλά άπαραίτητον νά έξετά - 
ζωνται και οί όροι ύπό τούς οποίους ό 
ιατρός προβαίνει είς τήν άνακοίνωσιν.

Επι τοΰ προκειμένου δέ, σκεπτεται 
τό Ακυρωτικόν, άφοΰ δι’ άλλον λόγον 
η μητηρ κατεφυγεν είς τήν συνδρομήν 
τοΰ ιατρού, ούτος, διατελών έν γνώσει 
τών σχέσεων της μητρός μετά της άλ

λης πελάτιδός του, της πασχούσης έκ 
τοΰ μεταδο-7ΐκοΰ νοσήματος, καί προ- 
βλέπων τόν κίνδυνον όν διέτρεχεν, ού 
μόνον δικαίωμα άλλά καί ύποχρέωσιν 
είχε νά καταστήση είς ταύτην γνωστόν 
τόν κίνδυνον τοΰτον. Καθ’ όν λόγον, 
σκέπτεται περαιτέρω τό Άκυοωτικόν,Γ * \ 3
πας ιατρός λαμβάνων έκ τοΰ επαγγέλ
ματος του γνώσιν,|περιπτώσεώς τίνος εύ- 
φλογίας η χολέρας ή άλλου τινός έκ 
τών επίφοβων μεταδοτικών νοσημάτων, 
εινε ύπόχρεως, παρά τήν θέλησιν τοΰ 
πάσχοντος ή τών οικείων αύτοΰ νά α 
νακοίνωση τοΰτο είς τήν άρχήν, κατά 
τόν αύτόν λόγον καί όταν έ'κ τίνος άσθε- 
νοΰς του πείθεται ότι διατρέχει κίνδυ
νον έτερος, ύποχρεοΰται νά καταστήση 
προσεκτικόν τοΰτον, άδιαφόρως πρός τό 
γεγονός ότι δύναται νά ύποστη ηθικήν 
η άλλην ζημίαν ό καταδιδόμενος.

Τό ζήτημα αύτό καθ’ έαυτό, παρ’ ό- 
λην τήν ύπό τοΰ Άκυρωτικοΰ δοθεΐσαν 
ώς άνω λύσιν, ού μόνον έκτάκτως δυσχε
ρές είνε, άλλά καί μεγίστου κοινωνικοΰ 
ενδιαφέροντος, τούτου δ ’ ενεκα σοβαρά 
ήγερθη άντίύρασις κατά τηςλύσεως ταύ
της ύπό τε  τών έπιστημόνων καί τοΰ 
περιοδικού τύπου.

Τό κυριωτερον επιχείρημα τών ύπο- 
στηριζόντων τήν άντίθετον λύσιν είνε οτι 
ό άσθενής ό τρέφων τήν ύπόνοιαν ότι ό 
ιατρός είς όν καταφεύγει δέν είνε άπί- 
θανον νά καταστήση γνωστόν τό νόσημά 
του εί'τε εί'ς τόν σύζυγόν του εί'τε είς 
άλλους, είνε λίαν φυσικόν ή νά κατα
φυγή είς ιατρόν άλλης πόλεως ή νά μή 
προσφύγη ποσώς εις ιατρικήν συνδρο
μήν, όπότε πλέον άλλος άνακύπτει κίν
δυνος, άπειλών αύτήν τήν ζωήν τών 
προσβληθέντων ύπό μεταδοτικών νοση
μάτων.

EPQTHNIATA ΙΚΑΙ ΑΠΟΡΙΑΙ

( Έ π ι  τή ς (ίτήλης ην νπό τόν ίί.’ω τ ί *  
:λ ο ν  ά νοίγομ εν , δ η μ ο ίΐϊύ ο ιίΕ ν  ei/jjo · 
ρ ίότω ς παόαν ά π ά ν τη όιν ).

Ή  σύζυγος Μ. ένέγραψε, πρό 29  έ
τών, ύπέρ έαυτης ύποθήκην πρός άσφά- 
λειαν προικός της επί άκινήτου τοΰ συ
ζύγου της, ή'τις υποθήκη έξηλείφθη μετά 
έ'τος τη συναινέσει της.

Έπηκολούθησαν έπί μακοά έ'τη έγ- 
γοαφαί υποθηκών έπί τοΰ κτήματος τού
του, παρεχόμενων ύπό τοΰ συζύγου είς 
πιστωτάς του, πιστοποιοΰντος τοΰ ύπο- 
θηκοφύλακος περί της έκάστοτε έγγρα
φες αύτών, άλλά μή άναφεροντος περί 
προϋπαρξάσης ύποθήκης ύπέρ της συζύ
γου, ώς έξηλειμμένης ουσης.

Τελευταΐον, τη επισπεύσει δανειστοϋ 
τίνος, έπλειστηριάσθη τό κτήμα τοΰτο, 
κκί αίφνης ή σύζυγος άναγγέλεται, αί- 
τουμένη νά καταταχθ·?] ώς πρώτη ενυπό
θηκος, έπί τώ λόγω ότι άνέζησεν ή ύπέρ 
έκυτης υποθήκη αύτοδικαίως, ώς μή νο
μίμως έξαλειφθεΐσα παο’ αύτης.

Κατά δέ τόν χρόνον της έκτελέσεω ς, 
επ έτυχε, άντιστάσεως μή ουσης, άπό- 
φασιν, διατάξασαν τόν χωοισμόν της 
προικώας περιουσίας, ή'τις, κοινοποιη- 
θεΐσα τώ  συζύγω, κατέστη ώς πρός τοΰ
τον τελεσίδικος, άλλά δέν παρηλθεν 
είσέτι ή κατά τό άρθρον 681 της ΙΙολ. 
Δικ. ύπέρ τών δανειστών (ένός έ'τους) ε
νιαύσιος προθεσμία πρός ανακοπήν ή 
παρέμβασιν.

Ε ρ ω τ ή μ α τ α

α') Η σύζυγος άσκήσασα δ ικα ίω μ α  
ανεξάρτητον, όπερ έ'χει έκ τοΰ νόμου 
(Ν. ύπ’ άρθ. 11 § 4) έγγραφης ύποθήκης 
πρός ασφάλειαν της προικός, έ'χει όμοιον 
δ ι κ α ί ω μ α  έςαλείψεοις αύτης αύτο- 
βουλως ; ήτοι ό δικαιούμενος δύναται νά 
παραιτηθη δικαιώματος του ;

β ) Έάν ή παρά της συζύγου γενομένη 
εζάλειψις της ύττέρ εαυτης εγγεγραμ

μένης ύποθήκης έγένετο νομίμως ; καί 
έάν μετά τήν έξάλειψιν άναβιοΐ (άναζη) 
αυτοδικαίως ή ύποθήκη αυτη ά ν ε υ  ά
γ ω  γ η ς της κατά της γενομένης έξα- 
λείψεοις ή άνευ νέας έγγραφης πρός ασ
φάλειαν της προικός της ;

γ ') Έάν ή διατάξασα τόν χωρισμόν 
της προικώας περιουσίας άπόφασις είναι 
τελεσίδικος καί διά τούς δανειστάς τοΰ 
συζύγου της ; καί άν ήδύνατο αυτη ν’ ά - 
ναγγελθ’/j ώς δικαιοΰχος, ή εδει ν’άναγ- 
γελθη ό σύζυγος ώς διαχειριστής της 
προικώας περιουσίας, πρός κατάταξιν ;

καί δ') Έν τφ κοινωνικώ συμφέροντι 
ποία τών άντιμαχομενων έννοιών δέον νά 
κατισχύση, ή κατά πρόληψιν ίεοά προσ
τασία της προικός, ή ή δημοσία πίστις 
πρός τά  βιβλία τών ύποθηκών ;

Δεξασθε κ .τ .λ .

E V 0 .  Γ Κ Ο Ρ ΙΤ Ε Α Ε
Συμβολαιογοά'ρος

%-
Κ ί'ρ ιε  Σνντάκτα ,

Οί της ΙΙολ. Δικόν, συγγραφείς μας, 
καθόσον γνωρίζο), δέν δίδουσι σαφή έν
νοιαν τοΰ άρθρ. 2 2 8  πολ. δικόν, καί έκ 
παρερμηνείας τούτου πολλάκις τά δικα
στήρια άλλως κρίνουσιν. Τούτου ενεκα 
διά τών κάτωθι γραμμών επιθυμώ νά 
δώσω άφορμήν είς τούς νομομαθείς ΐνα 
καθορίσωσι τήν έ'ννοιαν τοΰ άρθρου τού
του. π . γ . Έ π ί  διεκδικήσεως άκινήτου 
τοΰ ένάγοντος κατά τοΰ έναγομένου, 
παρενέβη τρίτος διά κυρίας παρεμβάσε
ως, ίσχυρισθείς ότι τό διεκδικούμενον 
άνήκει είς αύτόν, καί αίτεΐται νκ έξέλθη 
νικητής τοΰ άγώνος. Ή  παρέμβασις κκί 
ή κυρία άγωγή συνεξεδικάσθησαν. Δύνα- 
ται τό δικαστήριον έπί τνί αιτήσει τοΰ 
ένάγοντος νά παραπέμψη τήν παρέμβα
σιν είς ιδιαιτέραν συζήτησιν, έπί τω 
λόγω οτ ι  δι’ αύτης παρελκύεται ή κυ
ρία δίκη ; Τά δικαστήρια, έρμηνεύοντα 
τό άρθρ. 2 2 8  πολ. δικόν, άποφκίνονται 
καταφκτικώς άνευ ούδεμιας διαστολής, 

καθόσον γνωρίζω. Είναι άρα γε ορθή ή 
ερμηνεία αυτη άνευ της διαστολής, «ότι 
τότε δύνανται νά παραπέμψουν, οταν ή 
κυρία δίκη είναι ή κατέστη ώριμος, καί 
ή παρέμβασις δέν είναι ώριμος, καί όταν 
ό είσάγων τήν παρέμβασιν δέν θέλη νά 
ένωθη ώς όμόδικος μετά τοΰ έτέρου τών 
κυοίων διαδίκων ;

M sG ’ νπολήι|,'εως 

είς τών iSvvooountoiv

ΝΕΑ ΒΙΒΛΙΑ

Ε Γ Χ Ε Ι Ρ Ι Δ Ι Ο Ν  Τ Η Σ  Π Ο Λ Ι Τ Ι Κ Η Σ  Δ Ι Κ 0 Ν 0 Ι Ϊ 1 Ι Α Ι
υπο Ο α ιίιλ ε ίο ν  Τ. Ο ικονομ ίδον

Έ κ δ ο ό ις  6κτη 

Μετά πλείατων προσθηκών και βελτιώσεων

ύπ ο Μ ιχ α ή λ  Γ -
'ΤφηγητοΟ τής Πολίτικης Δικονομίας 

Έ ξε& όϋ· η τόμ ος  Α '. τόμ ος  Β ’ , τ ενχος  β ’ .

Τήν εκτην ταύτην εκδοΐΐν τής Πολιτικής 
Δικονομίας έπεαελήθη ό πολυμαθής ΰοηγη- 
τής τής Πολιτικής Δικονομίας κ. Μ. Λειβα- 
δας. Καί ε ’.ς υ.εν το κείμενον ούδεμία έπηνί- 
/Οη μεταβολή, πλήν έκβίνων αί’τινες παοί- 
σταντο άναγκαϊαι ώς έκ τ καταογήυεως ιη 
μεταρρυΟμίσεως διατάξειόν τινων τής Πολιτι
κής Δικονομίας, άλλ’ έν ταΐς σημεκότεσςν 
έγένοντο πλεΐστα! προσθήκαι και βελτώ σεια, 
ας ή νεωτερα νομολογία τών ημεδαπών κυί 
αλλοδαπών δικαστηρίων έπέβαλε, προς δέ διευ- 
κρινίσθησαν διάιοορα ζητήματα, ατινα άλλοτε 
άγνωστα, έγένοντο νυν άντικείμενον έρεύνης 
τής έπιστήμης. ’Εντελώς νέα είνε ή ερμηνεία 
τής έν Τουρκία και έν άλλοις μή -/ριστιανι- 
κοίς κράτεσιν ίσχυούσης προξενικής διαδικα
σίας. Έλπίζομεν οτι καί ή εκτη αυτη εκδο- 
σις γενομένη μ ετ ’ άκοας έπιμελείας ύπο

διακεκριμένου έπιστήμονος ώς ό κ. Μ. Λει- 
βαδας, βά τύχη τής αύτής δεξιώσεως ώς και 
αί προηγοΰμεναι παρά τώ δικαστικώ καί δικη- 
γορικώ κόσυ.ω.

Κ Π Δ ΙΚ ΕΣ  Φ ΛΟ ΓΑΤΤΟ Υ

Έξεδόθη 'ο Ε ' τόμος τών Κωδίκων τής 
Ελληνικής νομοθεσίας τοΰ αειμνήστου Θ. 
Φλογαίτου μετά νεαν επεξεργασίαν ύπ’ αύτοΰ 
καί τοΰ κ. Δημ. Ζαλούχου δικηγόρου καί ύ- 
<ρηγητοΰ. *0  τόμος ουτος έπιγρα®όμενος όρ- 
γανιΟμός τνίς Π ολιτεία ς κα ί t a g  ’Ε κ κ λ η 
σίας περιέχει το Σύνταγμα τής Ελλάδος, 
τ& Πηδάλιον, ήτοι τούς Άποστολικοϋς καί 
Συνοδικούς κανόνας, τόν Κανονισμόν τής Βου
λής, τ·>ύς ’Εκλογικούς νόμους μετά τών σχε
τικών γνωμοδοτήσεων καί έγκυκλίων, τών τύ
πων καί τών αναγκαίων οδηγιών διά τούς όι- 
καότϊκοί/ς ά ν τιπ ρ ο ό ώ π ο ν ς, τούς νόμους 
περί προσοντων τών υπαλλήλων καί πάντας 
τούς γενικούς νόμους τούς μή ύπαγομένους είς 
τήν δικαιοδοσίαν ένός μόνον υπουργείου, τά 
σχετικά νομοτελεστικά Β . Διατάγματα, τήν 
νομολογίαν τοΰ Άρείου Πάγου καί τών Ε 
πετείων, καί πλείστας οσας έπεξηγητικάς καί 
διασαφιστικάς σημεΐιόσεις, ώστε άποτελεΐ βι- 
βλίον χρησιμώτατον καί εΰχρηστότατον τοΐς 
νομικοϊς. Τιμαται δραχ. 5 ,75  καί εύρίσκεται 
παρά τοΐς κεντρικοΐς βιβλιοπωλείοις ’Αθηνών 
καί τοΐς ΰποπρακτορείοις τών έοημεοίδοχ έν
τός έπαρχίας.

ε φ η μ ε ρ ις
Τ' Η ΣΖ

Ε Λ Λ Η Ν Ι Κ Η Σ  Κ ί Ι  Γ Α Λ Λ Ι Κ Η Σ  Ν Ο Κ Ι Ο Λ Ο Π Λ Ι
"Ε το ς  2ϊ>ον

Λ'.ενΟιντής H .  Κ . Μ Π Α Λ Α Ν  Ο Χ

Τιμή έτη αίας συνδρομής δραχμάς 1 5
ΙΙασα οίαδήποτε αίτησις άφορώσα τήν 

εφημερίδα, άπευθυντέα πρός τόν κ. 
’ A p : ? : s j 5 » jv  Λ Ιπ -χλ α ν ο ν , δικη
γόρον.

"Ο δός ΙΙαρΟεναγο γ ε ΐο ν — Ά ρ ιιίτ ε ίδ ο ν  Μ

ΓΕΠΡΓ. Ν. Φ ΙΛ Α ΡΕΤ Ο Υ

Μ Σ Ι Δ Ι Κ Ι Α  ΤΩΝ ΑΛΛΟΔΑΠΩΝ 
ΔΓΝ ΑΜ ΕΙ ΤΩΝ ΣΥΝΘΗΚΩΝ

Άναδημοσίευσις έκ τοΰ Κ Ε ’ τόμου τής 
Ε λληνικής καί Γαλλικής Νομολογίας.

Τ εί? "θ ς  έκ  Σ ελ ίδ ω ν  8 .

Τ. PAPASIAN
Διερμηνίοκ τοϋ εν ‘Αδριανονπόλει Ανοτρουογ - 

γριχοϋ Προξενείου κ α ι δικηγόρον

VADEMECUM (ΟΔΗΓΟΣ)
Τόμος έκ σελ. 163 Γαλλιστί καί Γερμανι- 

στί, παρέχων προχείρους πληροφορίας σχετι- 
ζομ,ένας μέ τό έν Τουρκία δίκαιον καί τά δι
καιώματα καί τάς υποχρεώσεις τών έν Τουρ 
κία αλλοδαπών.

Δ ΙΟ Μ Η Δ Ο Τ Σ  ΚΥΡ ΙΑΚΟ Υ
Καθηγητοΰ έν τώ Έ θν, Πανεπ'.στηαίω

ΕΡΜΗΝΕΙΑ
ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ

Έ κ δοσ ις νεθ)τάτη  
Έ π ιμ ε λ εία ςΑ λ ε ξ .  IV . Α '.θ ι» .ή Π θ υ ς 

Έ κ  δύο τόμ6>ν
Τ ιμ α τ α ι  δ ρ α ^ μ . 20

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ Ν. ΣίΑΤΟΥ
Δ ικηγόρου έν  Ά θ ή ν α ις

Ερμηνεία τών νόμιυν περί Φ ό ρ ο ν  Ο Ικο- 
δ ο μ ώ ν  μετά προλόγου καί τυπικοΰ χάοιν τόν 
διόκτητών. Τιμαται δρα/. 2.

ΠΕΡΙ ΑΝΤΙΓΡΑΦΗΣ

Λ τ ο
Ι Ι ε ρ ί  άναγωγί^ς κ α τά  τ ό  Α τ 

τ ικ ό ν
ύ π ό

Μ Ι Χ Α Η Λ  Γ. Λ Ι Β Α Δ Α
’Απόσπασμα μετά προσθηκών έκ τη5 

έκτης έκδόσεως (Τόμ. β'. § 107  σημ. α) 
τοϋ ’Εγχειριδίου της ΙΙολιτ. Δικονομίας 
Β . Οίκονομίδου.

Τεΰχος έκ σελ. 12 .

Τ ύ π ο ις  Π . Δ . Π Ε Τ Ρ Α Κ Ο Υ


