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ΣΚΟΠΟΙ ΚΑΙ ΜΕΣΑ Τ Η Σ  ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

"Οπως δταν πλησιάζουμε σ ’ένα  δάσος πυκνό, «τά πρώτα δένδρα μας 
κρύβουν τό δάσος» έτσι συμβαίνει καί μέ τά πολιτικά μας ζητήματα' αύτά  
πού εΐνε έντελώς μπροστά μας, οί έκλογές, τό οικονομικό, ή προσωπική 
άντεκδίκηση, ή κομματική ένίσχυση,... εΐνε τόσο π ολλά  καί κινούνται μέ τέ
τοιο πάθος, ώστε σκεπάζουν τά μ εγάλα  προβλήματα πού μάς άπειλοϋν  
ώσάν νέμεση στή διάρκεια τοΰ χρόνου. ’Εμπρός στους μόνιμους πιά κινδύ
νους τό "Εθνος έπρεπε νά συγκλονισθή άπό θέληση καί δραστηριότητα. Ή  
κίνηση πρός τά έμπρός επρεπε νά δοθή άπό τό κέντρο. ’Αντί γ ι ’ αύτό, μιά- 
συχνή διαδοχή ύπουργών άκατατόπιστων καί μέτριων έκτός άπό λίγες έξαι 
ρέσεις, μδς έχει άφίσει χωρίς κατεύθυνση μέσα στό ρεύμα τών γεγονότω ν’ 
πού δημιουργοΰνται έν άπουσία μας.

Ή  σημερινή Κυβέρνηση εΐχε μιά μεγάλη έπιτυχία μέ τήν προσωρινή 
ρύθμιση τών οικονομικών μας" μεγάλη, γιατί μδς άπαλλάσσει άπό έναν  
έφιήλτη καί μδς έπιτρέπει νά  σκεφθοΰμε μέ ψυχραιμία- θά είχε Τσως καί 
ά λλες  έπιτυχίες στό έσωτερικό ζήτημα, κ α ί  δέν θά βρισκόταν άναγκασμένη  
νά δεχθή άνεπιθύμητους συνοδοιπόρους, αν τής είχε δοθή καί ή παραμικρή 
άνοχή άπό τήν άλαζονική καί φανατισμένη δεξιά, ή όποία κατήντησε νά  
βλέπη τήν Ε λ λ ά δ α  μέσον τοΰ Γεωργίου' δχι βέβαια άπό έλλειψη πατριωτι
σμού, άλλά γιατί δέν μπορεί νά διακρίνη καί νά  αίσθανθή τίς πηγαίες δυ
νάμεις τοΰ "Εθνους, έπάνω στίς όποιες καί μόνο μποροΰμε νά οίκοδομή- 
σουμε τά πολύ μεγάλα  πράγματα, πού μδς εΐνε τώρα άπαραίτητα γιά τήν 
έπιβίωσή μας. Καμμιά δμως Κυβέρνηση, ούτε ή σημερινή, ουτε άλλη, δέν θά 
μπορέση νά άνταποκριθή στά βάρη τής έποχής μας, άν ό έθνικός πολιτικός 
μας κόσμος δέν μείνη σύμφωνος, δχι στό νά  σταματήση ό πολιτικός άντα- 
γωνισμός— αύτό στήν Ε λ λ ά δ α  εΐνε άδύνατο— άλλά στίς γενικές γραμμές  
τής έθνικής πολιτικής καί στή διεξαγωγή τών πολιτικών άγώνων μέ έντιμα 
μέσα. Μέ τούς περιορισμούς αύτούς ή συνεργασία εΐνε έπιθυμητή καί ή 
άπόπειρα πού έγινε πρέπει νά έξαρθή. Γιά μιά τέτοια συνεργασία δμως 
χρειάζεται καί κάποια θυσία. Οί βασιλικοί μολαταΰτα, άντί νά εισφέρουν 
ϊή θυσία αύτή, θέλησαν τουναντίον νά πάρουν τήν κυβέρνηση.

Οί σκοποί τής συνεργασίας μπορεί νά εΐνε μόνο σύμπτωση στούς κύρι
ους πολιτικούς σκοπούς καί στά μέσα.’Ά ν  αύτό ήθελε πραγματοποιηθή θά 
είχε καί κάποιο νόημα ή έπιδίωξη συγκυβερνήσεως &ν δχι, όποιαδήποτε 
συγκυβέρνηση θά μάς διευκόλυνε μόνο νά άπολαύσουμε δλοι μαζή τά άγα-  
θά τής έξουσίας, σέ άνεξέλεγκτη δηλαδή κομματική εύωχία. Είμαστε δμως 
π ολύ  φτωχοί γιά νά  μπορέσουμε νά θρέψουμε δλα μαζή τά κόμματα.

Πόσο μόνιμες καί κοινά άναγνωρισμένες πρέπει νά εΐνε οί γενικές



γραμμές στούς σκοπούς καί στά μέσα τής έθνικής μας πολιτικής φαίνεται  
καί άπό τή μόνιμη δράση καί τή συστηματικότητα τών άντεθνικών ένερ- 
γειών, πού έχουμ* νά  άντιμετωπίσουμε. Ή  τελευταία άπό αύτές ήταν τό 
σοβιετικό διάβημα γιά τήν άποχώρηοη τών "Α γγλων άπό τήν Ε λ λ ά δ α ,  
θ υ μ ά σ τε  πώς ένεργοΟσε ό ΧΙτλερ σέ ά νά λογες  περιπτώσεις. "Εβαζε μερι
κούς δικούς του νά  φωνάζουν δτι καταπιέζονται' κατόπιν, δταν τό ζήτημα 
είχε κάνει άρκετή έντύπωση στό διεθνές κοινό, διέτασσε νά  ύψωθή ό τόνος  
τών διαμαρτυριών στό μέγιστο,, καί τότε Ικανέ καί ό Ιδιος τήν έμφόνισή 
του ώς ύπερασπιστής τών «καταδυναστευομένων» Παρατηρήστε έηίσης τήν 
καταχθόνια ένέργεια τών λεγομένω ν «δημοκρατικών συλλόγων». Έ δώ  καί 
έπτ ά μήνες διακηρύσσουν, δτι δέν έχουν καμμιά σχέση μέ τόν άριστερισμό 
κα * δτι μοναδική τους έπιδίωξη εΐνε ό πολιτειακός θεσμός- κατάφεραν έτσι 
νά  έξαπατήσουν ένα πλήθος όπαδών τοϋ Κέντρου καί νά συνδεθοΟν μαζή  
τους. Τέλος, δταν ήλθε ή κρίσιμη στιγμή, λίγες ώρες πριν άπό τό Σοβιετικό 
διάβημα, 6 Πρόεδρος τών «Δημοκρατικών Συλλόγων» πήρε έπίσημα θέση 
δίπλα στό σ. Ζαχαριάδη. Αύτό έγινε λίγες μέρες μετά τήν άναζωογόνηση  
τής κομμουνιστικής έγκληματικής δράσεως, μέρος τής όποιας ήταν καί τό 
σφάξιμο δυό μικρών παιδιών έξω άπό τή Σπάρτη. Βλέπεπε πώς ή άπάτη  
καί τό έγκλημα συμβαδίζει τώρα, δπως καί στόν καιρό τής κατοχής καί τό 
Δεκέμβριο’ πάντα  πρός τήν ίδια κατεύθυνση, συστηματικά, άκατάπαυστα,  
μέ τά ϊδια μέσα.

Ή  «δεξιά» άπό τό άλλο μέρος, μή έχοντας δικό της θετικό πρόγραμ
μα, έντελώς άνεδαφική στήν έξωτερική της πολιτική, ήταν φυσικό νά  πέση 
στήν πα γίδ α  τοΟ Κ.Κ.Ε. “Ανθρωποι δικοί της έσυραν όμήρους στά βουνά  
καί έσφαξαν άλλους "Ελληνες χωρίς ν ά  ά π ο δ ε ιχ θ ή  ή ένοχή τών θυμάτων. 
’Έτσι ή δεξιά, πού κατηγορεί τούς δημοκρατικούς ώς «συνοδοιπόρους», γ ίνε 
ται ή Τδια «συνεργός» τών άριστερών στό άπαίσιο έργο τους. Τίποτε δέν 
έξυπηρετεϊ περισσότερο τά σχέδια τής ήγεσίας τοΟ ΚΚΕ άπό τήν πολιτική 
τού αίματος. ΕύθΟνες τέτοιας συνεργασίας ούτε μποροΟν, ούτε καί στή 
χώρα'συμφέρει, νά άναλάβουν οί δημοκρατικοί."Αλλη άποστολή καθορίζουν 
γ ι’αυτούς οί σημερινές περιστάσεις. Παραδεχόμαστε τόν πατριωτισμό τοΟ 
Λαϊκού κόμματος" καί δτι οί άντεκδικήσεις έως ένα σημείο εΐνε άναπόφευ- 
κτες- καί δτι ή λαϊκή όργάνωση γιά τήν αύτόματη άμυνα έναντίον τής κόκ
κινης τρομοκρατίας εΐνε άπαραίτητη έως τό τελευταίο χωριό. 'Υποστηρίζου
με δμως δτι τά βασιλικά έμβλήματα τής δεξιάς έχουν πολλήν ιδιοτέλεια 
καί φέρουν τόν άντίθετο σκοπό.

Ή  συνεργασία μολαταύτα στίς γενικές γραμμές τής έθνικής πολιτικής 
εΐνε άπαραίτητη' θά δώσουμε έδώ δυό άπό αύτές τίς γενικές γραμμές, πού 
δέν καλύπτουν βέβαια παρά μικρό μέρος τής πολιτικής μας δραστηριότητος, 
εΐνε δμως έπίκαιρες καί άπό τίς πλέον βασικές. Ή  δεξιά άντέδρασε έως 
τώρα καί στίς δυό. ·

Ή  μιά άφορά τήν έξωτερική μάς πολιτική καί μπορεί νά διατυπωθή 
ώς έ ξ ή ς : Πρέπει νά δημιουργηθή καί νά διατηρηθή—έως τήν άποκατάσταση  
διεθνούς πολιτικής εύσταθείας—τέτοια κατάσταση στήν 'Ελληνική περιοχή, 
ώστε τόσο ή Μ. Βρεττανία δσο καί οί Ή ν. Πολιτείες νά έχουν έδώ άμεσα  
καίρια συμφέροντα* ώστε δηλαδή κάθε ένέργεια παραβιόσεως τών συνόρων 
μας, ή άλλη μέ παρόμοια πολιτική έπίδραση, νά προκαλέση τήν άμεση άπο-  
φασιστική άντιμετώπιση άπό τίς δυό αύτές δυνάμεις.

‘Η έξωτερική μας πολιτική καλείται νά συμβιβάση τό αίτημα αύτό μέ  
τήν άνεξαρτησία μας καί μέ τή φιλία μας πρός τή Ρωσία. Ή  άνάγκη τής 
τελευταίας φιλίας δέν πρέπει νά ύποτιμηθή.Ή έννοιά της δμως εΐνε δτι 
έμεϊς δέν θά κάνουμε καμμιά έχθρική πράξη πρός τή μεγάλη μας αύτή σύμ
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μαχο' δτι μόλα ταΟτα κάθε αύτονομιστική κίνηση σέ έλληνικές έκαρχίες  
δπως αύτή πού γίνεται τώρα, εΐνε θανάσιμη γιά τήν Ε λ λ ά δ α  καί δέν εΐνε 
δυνατό νά γίνη άνεκτή. Γιά νά πραγματοποιηθή ή πολιτική αύτή γραμμή, 
χρειάζεται ένα σύνολο ένεργειών, πού εΐνε δυνατές μόνο μέ τή συμφωνία 
τοΟ Κέντρου καί τής Δεξιάς καί μέ προθυμία σέ κομματικές θυσίες. Στίς 
θυσίες δμως αύτές δέν έσιερξε τό βασιλικό κόμμα τούς τελευταίους μήνες, 
φθάνοντας σέ άλίγιστη παραφορά έναντίον τών "Αγγλων, μόλις ό χειρισμός 
τής διεθνούς πολιτικής έπέβαλε σ’αύτούς νά  χρησιμοποιήσουν έδώ Κυβέρνη
ση συνεργασίας ή Κυβέρνηση δημοκρατική. -

Η δεύτερη γενική γραμμή άφορά τήν έσωτερική πολιτική καί μπορεί 
νά διατυπωθή ώς έ ξ ή ς : Ο πολιτικός όργανισμός τής χώρας, ή κομματική 
της διάρθρωση δηλαδή, πρέπει νά εύνοή τήν άνάπτυξη τής μικροαστικής 
τάξεως, γιατί αύτή εΐνε ό πλέον φερέγγυος φορεύς τής έθνικής μας πολιτι
κής. Καί πρός τήν άρχή αύτή ή πολιτική τής δεξιάς εΐνε άντίθετη καί μάλι
στα ή προσπάθειά της νά  μονιμοποιήση στή χώρα μας ένα δυϊσμό, στόν 
όποιον ή ήγεσία τής έθνικής κινήσεως θά περνούσε άναγκαστικά στό βασι- 
λισμό τής άκρας δεξιάς, θ ά  εΰρισκε τουναντίον ή γενική αύτή άρχή εύνο- 
ίκό πεδίο έφαρμογής, Qv ήθελαν διασπασθή τά παλαιά Οχήματα βενιζε- 
λισμού καί άντιβενιζελισμοΰ καί τά μέν λαϊκά δημοκρατικά στοιχεία καί 
τών δυό νά  άποτελέσουν μιά μέση δημοκρατική παράταξη, τά δέ ύπερσυν- 
τηρητικά στοιχεία τών παλαιώ ν βενιζελικών μαζή μέ τούς καθαρούς μοναρ
χικούς νά άποτελέσουν τήν άκρα δεξιά.

Ενα πρώτο άποτέλεσμα αυτής τής κομματικής διαρθρώσεως θά ήταν 
νά άποσπάσουμε μέ τόν καιρό άπό τό ΕΑΜ δλους δσους παρασύρθηκαν  
έκεΐ παρά τήν έθνική τους συνείδηση. Εΐνε ήθική μας ύποχρέωση νά μή τούς 
έγκαταλείψουμε. Δέν μποροΟμε νά  ένωθοΟμε μέ τούς βασιλικούς καί νά τούς 
πούμες «’Ή θά γίνετε συνοδοιπόροι τών βασιλικών ή θά μείνετε συνοδοιπό
ροι τοΰ Κ.Κ.». Αύτό δέν ικανοποιεί ουτε τήν ήθική, ούτε τήν άλήθεια.

Καί γενικώτατη δμως πολιτική σκοπιμότητα, άφορώσα τόσο τήν έσω
τερική πολιτική καί κοινωνική μας όργάνωση, δσο καί τήν έξωτερική μας 
πολιτική έπιβάλλουν τή διάρθρωση τοΰ πολιτικού μας άνταγωνισμοΰ σέ 
άκρα δεξιά, κέντρον καί άριστερά. ‘Έ νας τέτοιος χωρισμός συμφέρει στό 
Εθνος, γιατί ό σημερινός διχασμός τοΰ άντιεάμικοΰ πολιτικοΰ κόσμου δέν 

οφείλεται μόνο στό πολιτειακό, ά λλά  καί σέ αισθήματα, κοινωνικές άντιλή- 
ψεις καί ύλικά συμφέροντα, στά όποια τό πολιτειακό ώς πρόσχημα μόνο χρη
σιμεύει. Γιά νά ύπάρξη δημοκρατική έξέλιξη στίς τάσεις αύτές, πρέπει νά ύπάρ- 
ξη άνταγωνισμός πολιτικών μερίδων φορέων τών άντιστοίχων αίτημάτων."Αν, 
άντί γιά τήν τριπλή αύτή όργάνωση, προτιμηθή ό δυϊσμός Έαμισμός-Δεξιά, 
τότε καί έκεΐνοι πού άντιπαθοΰν τούς Έαμικούς ώς πολιτική μερίδα, δέν συμ
φωνούν δμως γιά λόγους άντικειμενικούς καί μέ τίς οικονομικές άπόψεις 
τών άκρων δεξιών, τοΰ προπολεμικά ίσχύοντος π.χ. άσυδότου καπιταλισμού  
και τοΰ άπομονωτικοΰ τής οικονομίας μας έντόνου δασμολογικού προστα
τευτισμού, θά άναγκασθοΰν νά συνταχθοΰν μέ τούς άριστερούς. θ ά  φθά- 
σουμε έτσι στόν πσραλογισμό δτι ή Ε λ λ ά δ α ,  χώρα μικροαστική καί μέ κάθε 
συμφέρον νά με(νη μικροαστική, θά βρεθή νάχη γιά πολιτική μηχανή ένα  
δυϊσμό μεταξύ τής ιδεολογίας τού Κ.Κ. καί τοΰ καπιταλισμού, μεταξύ δύο 
πόλων δηλαδή, πού μόνο θεωρητικά μπορούν νά συλληφθούν στήν'Ελλάδα,  
χώρα χωρίς κεφάλαιο καί χωρίς σημαντικό προλεταριάτο.

Τό ισχυρότερο πολιτικό στήριγμά μας έναντίον τού κομμουνιστικού 
κινδύνου, δέν εΐνε ή διαίρεση σέ δυό πολιτικούς κόσμους, τόν ένα μέ προλε
ταριακή καί τόν άλλο  μέ άστική συνείδηση, άλλά  ή μεταβολή τής νοοτρο-
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Τ Ο  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟ ΜΑΣ ΠΡΟΒΛΗΜ Α

III. Η ΑΜίΚΡΟΙΜ ΤΗΣ ΙΙΡΟΠΟΑΕΜίΚΗϊ ΜΑΙ ΟίΚΟΝΟΜΙΑΙ
Δέν μάς εΐνε άκόμα γνωστοί οί δροι χρειάζεται καί εϊδικές τεχνικές γνώσεις,

τής ’Αγγλικής οικονομικής βοήθειας πού Γιά  τήν ανασυγκρότηση δμως ή καλΰτε-
πρόκειται αυτές τίς μέρες νά μάς δοθή ρη αφετηρία σκέψεων δέν εινε ή άναζή-
γιά τή σταθεροποίηση καί τήν άνασυγ- τηση έκζητημένων τεχνικών λύσεων, άλ-
κρότηση. Οί παρακάτω δμως σκέψεις δέν λά ή απλή ιδέα, πώς θά ξαναβάλουμε
πρόκειται νά επηρεασθοΰν πολύ άπό σέ λειτουργία τό καθένα άπό τ« στοι-
αύτούς ιούς δρους. Γιά τή σταθεροποί χεΐα τής προπολεμικής μας οίκονομίας, 
ηση γράψαμε στό τεΰχος 16 17 τής«Δημ. χρησιμοποιώντας τήν εξωτερική βοήθεια
Έ π ι θ . ». Αύτή άφβρά κυρίως τή διάνο- γιά νά συμληρώνουμε τά ελαττωμένα
μή τών διαθεσίμων σήμερα αγαθών καί μέσα παραγωγής καί, μόνο δταν εΐνε
τήν αναζωογόνηση τής πίστεως. Ή  άνα- απόλυτη άνάγκη, νά συμληρώνουμε μέ
συγκρότηση τής προπολεμικής μας οίκο- αύτά τήν ίδια τήν παραγωγή (είσαγωγή
νομίας αφορά τήν αύξηση τής σημερι- αγαθών παραγωμένων εδώ προπολεμι-
νής παραγωγής, ώστε νά διαρκέση ή κά). Ή  βασική Ιδέα λοιπόν βρίσκεται σ’
σταθεροποίηση <<αί νά ύψωθή τό επίπε- αύτή τή συμπλήρω ση  μέ δάνειο εκείνων
δο ζωής. Ξεχωριστό πρόβλημα εΐνε ή τών πηγών πού δέν μπορούν αμέσως νά
δημιουργία μιάς νέας μεταπολεμικής οί- αποδώσουν.
κονομίας, γιά την οποίο γραψαμε στό @ά δώσουμε πρώτα τή γενική οψη
προηγούμενο τεΰχος. τοΰ προβλήματος.

Τό πρόβλημα τής σταθεροποίησης Α'. Λογικό εινε νά σκέπτεται κανείς,

πίας καί τοΟ έργάτη σέ νοοτροπία μικροαστού μέ μέσο τήν άπόκτηση μικρές 
ιδιοκτησίας. Αύτό δχι μόνο δυνατό εΐνε  καί γιά τό βιομηχανικό έργάτη, 
δπως προσπάθησε τό περιοδικό αύτό νά άποδείξη στά προηγούμενα τεύχη 
του, άλλά  καί τό μόνο μέσο γιά νά  καταβληθή μέ προθυμία ή ύπερεργασία  
πού εΐνε άπαραίτητη γιά τήν άπόκτηση τοΟ οικονομικού μας ·έξοπλισμοΰ. 
’Ά ν  μέ τά μ εγάλα  κεφάλαια, πού θά χρειασθοΰν γιά τή νέα μας οικονομία, 
συντελέσουμε στήν προλεταριοποίηση καί άλλω ν Ε λλ ή νω ν  χρησιμοποιών
τας τα είτε γιά τόν έκσοσια/ισμό τής χώρας, είτε διά νά δυναμώση ό άτρο- 
ψικός σήμερα καπιταλιστικός χαρακτήρ τής οίκονομίας μας, ή ένίσχυση πού  
θά δόση στόν κομμουνισμό ό νέος δυϊσμός θά άποβή ισχυρότερος άπό όποια- 
δήποτε τεχνική τοϋ έκλογικοΟ συστήματος ή βίαια κατασταλτικά μέτρα.

"Ετσι ή πολιτική, οικονομική καί κοινωνική άνάγκη όδηγούν στό ίδιο 
αίτημα : τήν ένίσχυση τής μικροαστικής τάξεως. Πολιτικά ή ένίσχυση αύτή 
μπορεί νά γίνη μέ τήν ύπαρξη μιας μέσης πολιτικής καταστάσεως μεταξύ  
τής άριστεράς καί τής άκρας δεξιάς.

Βέβαια ή κίνηση πρός τή γενική αύτή γραμμή, δπως τήν έκθέσαμε 
παραπάνω , θά ήταν τεχνητή, δηλαδή μιά ήγετική πρωτοβουλία καί δχι αύτό- 
ματη λαϊκή κίνηση. Καί ή τελευταία δμως ένωτική κίνηση ήταν ήγετική μάλ
λον πρωτοβουλία· καθώς έπίσης καί μιά άλλη προτήτερη κίνηση, πού δέν 
πρόλαβε νά καρποφορήση καί πού άπέβλεπε στήν ίδρυση μιάς μέσης κατα
στάσεως άπό νεωτέρους πολιτικούς. Σήμερα άκριβώς εΐνε ή έποχή πού πρέ
πει ή πολιτική ήγεσία νά έγκαινιάση τή νέα πολιτική διάρθρωση πάνω σέ 
πραγματικά έθνικά καί οικονομικά δεδομένα καί νά μή περιμένη νά σχημα- 
σθοΰν οί πολιτικές κατευθύνσεις άπό τόν αισθηματισμό τού λ ζ ο ϋ  ή, άκόμα  
χειρότερα, νά προκαθορισθοΰν άπό τή μανία τών άντεκδικήσεων.
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δτι γιά νά λειτουργήση ή προπολεμική 
μας οικονομία, πρέπει νά έπισκευασθοΰν 
οί ζημίες της. Αύτές δμως εινε τόσο με
γάλες πού δ,τι κι’ αν γίνη, θά  άργήση 
ή επισκευή τους.'Η στατιστική πού εγι- 
νε τίς ανεβάζει σέ 3 περίπου δισεκατομ
μύρια προπολεμικά δολάρια η  340 δισεκ. 
προπλ. δρχ. ('Όλες οί αποζημιώσεις πού 
πρεπει νά μάς δοθούν γιά ζημίες και 
ελάττωση εισοδήματος μαζή υπολογί
σθηκαν— σύμφωνα μέ τούς πίνακες πού 
παρουσιάσαμε στή Διεθνή Επιτροπή 
’Επανορθώσεων σέ 14 δισεκ. δολλάρια ή 
1600 δισεκατ. προπ. δρχ· Μέσα σ’ αύτές 
εινε.και ή ελάττωση εισοδήματος πού θά 
έ'ξακολουθήση καί έπειτα άπό τόν πόλε
μο). ’Από τούς^άριθμούς τών ζημιών σέ 
εγκαταστάσεις καί μηχανήματα συμπε- 
ραίνεται, δτι μιά φορά πού μάς λείπουν 
αύτά, εινε άνάγκη νά Ιργασθοΰμε π ε 
ρισσότερο yia νά έχουμε την ϊδια  παρα
γωγή’ πρέπει δηλ. νά αύξηθή τό όκτά- 
ωρο' καί δτι, αν θέλουμε νά έχουμε τό 
ίδιο κόστος, πρέπει ή άμοιβή τής ωρι
αίας έργασίας νά εινε μικρότερη Στά 
μέσα συγκοινωνίας καί μόνο καί τό οδι
κό δίκτυο ή ζημία εινε 6 δισεκ. προπολ. 
δρχ. Στίς κατοικίες 40 δισεκ. προπολ- 
δρχ. Θά κουρασθοΰμε λοιπόν καί θά  
υποφέρουμε περισσότερο γιά νοίχουμε τό 
ΐδιο εθνικό εισόδημα.

Β'. Ή  βοήθεια θ ά  μάς δοθή άπό τήν 
’Αγγλία καί τήν ’Αμερική. Ή  ’Αμερική 
μπορεί νά μάς βοηθήση, άλλά τό πρό
βλημα γιαύτήν δέν περιορίζεται σ’έμάς- 
έκτείνεται σ’δλον ιόν κόσμο. Εϊδικώτερα 
συνδέεται μέ μάς ή ’Αγγλία, εΐνε δμως 
τώρα πτωχή καί χρεωμένη δχι μόνο στις 
Ή ν .  Πολιτείες άλλά καί στίς Κτήσεις 
της καί στήν Αίγυπτο, στό ’Ιράκ, σ’έμάς 
καί σ’άλλους. Ό  δικός μας λογαριασμός 
μέ τήν ’Αγγλία εΐνε πολύ περίπλοκος, 
πρώτον γιατί πολεμήσαμε μαζή γιά τόν 
’ίδιο σκοπό—επομένως ή κατανομή τών 
δαπανών εΐνε αυθαίρετη—καί δεύτερο 
γιατί ή άγοσταστική αξία τής λίρας καί 
τής δραχμής είχαν μεγάλες μεταβολές. 
Μέ τιμή τής χρυσής λίρας τόν περασμέ
νο Δεκέμβριο 150.000. δρχ. καί έπίσημη 
τιμής τής χάρτινης ‘2000 δρχ. π.χ. δίναμε 
έδώ στόν ’Άγγλο στρατιώτη 10 πορτο
κάλια καί χρεώναμε τήν Α γγλική  Κυ

βέρνηση μιά λίρα. Καί τώρα πάλι λογα
ριάζουν οί Ά γγλο ι στή Μ. Ανατολή 5 
λίρες χάρτινες γιά μιά χρυσή, πράγμα 
πού σημαίνει δτι μέ 5 λίρες χάρτινες ά- 
γοράζεις έδώ τά μισά πράγματα παρά 
στήν Α γγλία , δτι δηλαδή εΐνε δυνατόν 
νά μάς δώσουν πράγματα αξίας 1 εκατ. 
λιρών καί νά μάς χρεώσουν 2 έκατ. λ.

Γ '^Ε να ς  δρος γιά νά γυρίσουμε στήν 
προπολεμική μας οικονομία εΐνε^νά γίνη 
δυνατή ή συναλλαγή μας μέ τούς γείτο- 
νές μας, δπως καί προπολεμικά. Στήν 
Τουρκία δμως ένας τόννος|κάρβουνο πού 
είχε στά 1938 λιγότερο άπό μιά λίρα, 
κοστίζει τώρα 6-7 λίρες. Γιά νά φθηνί- 
νουν τά πράγματα στήν Ε γ γ ύ ς  καί τή 
Μέση Ανατολή πρέπει νά είσαχθοΰν 
πολλά εφόδια άπό τήν Α γγλία  καί τήν 
Α μ ε ρ ικ ή .Ή  Α γγλ ία  δμως, έ'χουσα άνάγ- 
κην ξένου συναλλάγματος, δέν θά έξάγη 
έδώ σέ μεγάλη κλίμακα, γιατί, ^ρεώστρια 
καθώς εινε, δέν μπορεί νό είσπράττη ξέ
νο συνάλλαγμα άπο αύτές της τίς έξαγω- 
γές, αφού θά πουλάει απέναντι χρεωστι
κού λογαριασμού καί δχι μετρητών.

Δ'. Καί αν άκόμα φθάσουμε στήν άμε
σα προπολεμική παραγωγή καί ισοζύγιο 
πληρωμών, ή κατάσταση δέν μπορεί νά 
θεωρείται ικανοποιητική, γιατί ό τιμά - 
ριθμος προπολεμικά ανέβαινε (1934 : 
1969, 1938 : 2227), άρα είχαμε έλάττω - 1 
ση’τής αγοραστικής άξίας τής δραχμή ς 
μόλο πού εφαρμόσαμε διαφόρους περι - 
ορισμούς στήν εξαγωγή συναλλάγματος- 
Αύτό δείχνει πόσο δύσκολη εινε π ρ α γ 
ματικά ή περίπτωσή μας καί πόσο απο
φασιστικά μέτρα χρειάζονται.

Ε '.  Θά γίνουν άκόμα αρκετές διακυ
μάνσεις, εως δτου φθάσουμε σέ μιά λο
γική ρύθμιση τών αμοιβών. Σήμερα οί 
ναύτες τής φορτηγού ναυτιλίας μας ζη
τούν σιτιρέσιο ανώτερο άπό τό ’Αγγλικό, 
ό λιμενεργάτης έχει ημερομίσθιο μέ πεν
τάωρη έργασία καί 'λογικές ύπερτωρίες 
μεταξύ 4 καί 15 χιλιάδων δρχ., δ έυπο- 
γράφος 12.000 δρχ. γιά πεντάωρη ργα- 
σία, οι άνώτατοι υπάλληλοι 3.000 δρχ. 
μόνο, ένώ οι έργάτες στά χωράφια φ θά 
νουν συχνά τίς 20.000 δρχ. κ <ΐ φαγητό. 
Προπολεμικά σέ ετήσιο εθνικό εισόδημα 
50 δισεκ. δρχ. ή ςέ μέσο ημερήσιο άιο- 
μικό εισόδημα 16 δρχ. ό άνώνερος δημό-
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σιος υπάλληλος είχε μέσο μισθό 9 τέτοιες 
μερίδες, δ Ιλεύθερος εργάτης 4 και ό επί 
συμβάσει 5. Στά 1945, σέ μέσο ατομικό 
εισόδημα 9 προπολεμ. δρχ. ό υπάλληλος 
είχε γιά μισθό 3 τέτοιες μερίδες, ό ελεύ
θερος εργάτης 10 καί ό έπί συμβάσει 6.

ΣΤ '.  Ό  προϋπολογισμός εχει επιβα- 
ρυνθή μέ αύξηση υπαλλήλων κατά 30ο]ο 
καί συνταξιούχων ίσως κατά 100 ο]ο' θά  
επιβαρυνθή δέ μέ μεγάλη αύξηση δαπα
νών κοινωνικής προνοίας, δταν^οί ξένοι 
’Ερυθροί Σταυροί καί ή Οΰνρρα διακό- 
ψουν τήν υποστήριξή τους.

Ζ'. Τό μέσο οικογενειακό εισόδημα 
έχει έλαττώθή, ενώ οί άνάγκες άπό τήν 
απώλεια τών αποθεμάτων έχουν αύξήση 
καί ή τάση γιά επάνοδο στό προπολεμι
κό επίπεδο ζωής μένει ακέραιη. Γιαυτό 
ή φορολογική άποδοτικότητα έ'χει έλατ- 
τωθή' ή φορολογική ικανότητα άρχίζει 
επειτα άπό ενα ώρισμένο δριο πού εΐνε 
σχετικό μέ τό άπαραίτητο γιά τή συντή
ρηση καί τή^ παραγωγή. Ά ν  π.χ. σέ 
προπολεμικό εισόδημα 100 αντιστοιχού
σε προπολεμικά φορολογία 25 ήτοι 
25ο]ο, τώρα σέ ελαττωμένο εισόδημα 60, 
δέν θά αντιστοιχεί 25 ο]ο, δηλαδή 15, 
άλλά σημαντικά λιγώτερο.Ή φορολογία 
δέν πρέπει νά κάνη αδύνατη τήν αποτα
μίευση.

I Ερχόμαστε τώρα στήν εξέταση τών 
στοιχείων τής προπολεμικής μας οικο
νομίας :

1) Ή  επαναφορά τοΰ άγροτικοϋ εισο
δήματος στό προπολεμικό επίπεδο εΐνε, 
καθώς είδαμε στά προηγούμενα άρθρα, 
δρος άπαραίτητος γιά νά λειτουργήση καί 
ή βιομηχανία στήν πλήρη της άπόδοση. 
Ή  γεωργία— αν τής δοθούν λιπάσματα 
καί καλοί σπόροι— μπορεί νά προσέγγι
ση τά προπολεμικά επίπεδα, μόλο πού ή 
ζημία στά υδατικά έργα υπολογίζεται στά 
2 δισεκ. δρχ., ή κτηνοτροφία δμως χρει
άζεται 3-4 χρόνια τουλάχιστον γιά νά 
φθάση στό προπολεμικό της κεφάλαιο, 
γιατί λείπουν τά 40 ο]ο τών ζώων, πού 
δέν μπορούν νά αναπληρωθούν μέ εισα
γωγή. Σ ’αΰτά λοιπόν τά 3-4 χρόνια χρει- 
,αζόμαστε νά φέρνουμε άπέξω τό άντί- 
στοιχο σέ τροφές έλλειμα, δηλαδή περισ
σότερες (παρά προπολεμικά) λευκομα- 
τούχες τροφές.

2) ’Αντίθετα άπό δ,τι συμβαίνει μέ 
τή Γιουγκοσλαυΐα καί τή Βουλγαρία, 
πού μπορούν μέ εσωτερικά μόνο μέτρα 
νά άνασυγκροτήσουν τήν οικονομία τους 
— γιατί εΐνε γεωργικές χώρες,— έμεϊς 
εχουμε άπόλυτη άνάγκη νά ξαναρχίση ή 
προπολεμική εισροή συναλλάγματος. 
Προπολεμικά άπό τό σύνολο τού ετήσιου 
εθνικού μας εισοδήματος (50 60 δισεκ. 
δρχ·)> ή πραγματοποίηση τού ενός τρ ί
του γινόταν μέ συνάλλαγμα (1938 : εισα
γωγή 18 δισεκ. δρχ.)."Αν λοιπόν οί σύμ
μαχοι δέν μάς εξασφαλίσουν ελεύθερη 
συγκοινωνία μέ τό εξωτερικό, δέν μπο
ρούμε νά ξαναγυρίσουμε στήν προπολε
μική μας οικονομία καί άδικα θά μάς 
επικρίνουν. Δέν χάνουμε δέ μόνον τά 18 
δισεκ δρχ τού 1938 άπό τήν έλλειψη 
συγκοινωνίας. Ά π ό  αύτά τά 18 δισεκ·, 
τά 4 5 άφοροϋσαν πρώτες ύλες, πού εδώ 
— έ'πειτα άπό τήν κατεργασία τους—παίρ- 
ναν 3-4 φορές μεγαλύτερη αξία. Ά λλά  
και πολλά άπό τά έτοιμα προϊόντα πού 
φέρναμε άπ’ έξω δέν ήσαν είδη άμεσης 
καταναλώσεως, άλλά χρησίμευαν γιά τήν 
κατασκευή άλλων προϊόντων μεγαλύτε
ρης ποσοτικής αξίας. Φθάνουμε δηλαδή 
στό δτι χάνοντας τούς πόρους μας σέ 
συνάλλαγμά, χάνουμε τό μισό μας εθνι
κό εισόδημα.

3) Σήμερα τά εμπόδια τής έπικοινω 
νιας μας μέ τό εξωτερικό έρχονται άπό 
δυό λόγους: α) άπό τήν έλλειψη άτμο- 
πλοϊκής συγκοινωνίας καί β) άπό τή ρύθ
μιση χαμηλής τιμής τής λίρας καί τοΰ 
δολλαρίου σχετικά μέ τό χρυσό (ενα χάρ
τινο δολλάριο έχει στήν Αμερική διπλή 
άγοραστική αξία παρά εδώ). Φυσικά δέ 
ή ρύθμιση τής χάρτινης λίρας στίς 2000 
δρχ. καί τοΰ δολλαρίου στίς 500 δέν ση
μαίνει απλώς εμπόδιο, άλλά πλήρη δια
κοπή.Αύτό τό τελευταίο δμως έχει τονι- 
σθεΐ άρκετά έως τώρα άπό πολλούς-Άπό 
ομοιο Λόγο κατέβασαν εδώ καί λίγες έβ- 
βομάδες τήν τιμή τού Γαλλικού φράγκου.
. "Ολες οί εισαγωγές (τής Ούνρρα) τοΰ 

1945 ήσαν ίσως λιγότερες άπό δ, τι θά 
φέρναμε αν λειτουργούσε κανονικά ή επι
κοινωνία μας μέ τό εξωτερικό. Ή  άξία 
αύτών τών εισαγωγών τής Ούνρρα— πε
ρί τά 170 έκατομ. σημερινά δολλάδια— 
άντιστοιχοΰν στό μ ι σ ό  περίπου τών
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εισαγωγών πού κάναμε μέ δικό μας συν
άλλαγμα στά 1938. Βέβαικ οί εξαγωγές 
μας θ ά  ήσαν τώρα λιγότερες παρά στά 
1938, ιά  μεταναστευτικά δμως εμβάσμα
τα θά σκέπαξαν αύτή τή διαφορά στό 
ποσόν τοΰ άναγκαίου συναλλάγματος. 
‘Οπωσδήποτε πρέπει νά προσπαθήσουμε 
νά λειτουργήση τό προπολεμικό μας ισο
ζύγιο πληρωμών μέ τό εξωτερικό καί μό
νο τά ελλείμματά του νά κλείνουμε μέ 
δάνεια. Τό νά θέλουμε νά άντικαταστή- 
σουμε τόν παλαιόν εκείνο τρόπο ληψοδο
σίας μόνο μέ δωρεές τής Ούνρρα θά μάς 
άφηνε έκτεθημένους, μόλις οί δωρεές 
αυτές σταματήσουν.

4) ’Εκτός άπό τήν κατάλληλα ρύθμιση 
τής νομισματικής ισοτιμίας, χρειάζεται 
άκόμη—γιά τήν άποκατάσταση τοΰ προ
πολεμικού ίοβζυγίου πληρωμών εξωτερι
κού—ή άντικατάσταση, σέ δσο τό δυνα
τόν μεγαλύτερο βαθμό, τής αγοράς πού 
βρίσκαμε στήν Κεντρική Ευρώπη μέ 
νέες άγορές. Αύτό εΐνε ενέργεια δχι κα
θαρά οικονομική άλλά καί πολιτική. Οί 
Ή ν .  Πολιτείες ήσαν πάντοτε καλή άγο- 
ρά εκλεκτών ποιοτήτων καπνών, πού εΐ
νε τό κυριώτερό έξαγωγικό μας είδος 
(1937 : Γερμανία 18.000 τ. 1880 έκατ. 
δρχ. μέση τιμή 101 δρ.]χγρ. Ή ν .  Πολι
τείες 9378 τ. 1240 έκατ. δρχ. μέση τιμή 
132 δρχ.]χγρ.)

5) Χρειάζεται έπίσης ή άποκατάσταση 
τής Ναυτιλίας μας. Στά 1918 είχαμε,πά
λι βρεθή μέ τά 30ο]ο περίπου τοΰ τότε 
προπολεμικού εμπορικού μας στόλου, 
δπως και τώρα. Χρειάσθηκε τότε 3 - 4  
χρόνια γιά νά προσέγγιση στό προπολ. 
επίπεδο. (1915: 893.000 τόννοι. 1918:
290.000 τ 1922: 737.000 τ.). Ά π ό  τή 
Ναυτιλία μας είχαμε τά τελευταία χρόνια 
μέσο ετήσιο εθνικό εισόδημα 1 δισεκ. 
περίπου προπολ. δρχ Κάτι, πού διαφεύ
γει τή γενική προσοχή εΐνε δτι ό εμπο
ρικός μας στόλος αποτελεί μιά άπό τίς 
καλύτερες τοποθετήσεις έθνικών κεφα
λαίων. Τοΰ έμπορικοΰ μας στόλου στά 
1937 (1.875.000 τ.) ή άξία είχε άποτι- 
μηθή σέ 11 περίπου έκ. λίρες (8 δισεκ. 
δρχ.) καί έδοσε στά 1937 εθνικό καθα
ρό εισόδημα ένάμισυ περίπου δισεκ. δρχ. 
(ακαθάριστοι εισπράξεις φαρτηγοΰ Ναυ- 
τηλίας 15 έκ. λίρες, καθαρά εσοδϊι 3 έκ.

λίρες, Ικτιμηθεΐσα εισαγωγή συναλλάγ
ματος, 2.250.000 λίρες). Τό έθνικό εισό
δημα δμως πού οφείλεται στήν έμπορική 
Ναυτιλία μας δέν περιορίζεται μόνο σ ’ 
αύτό, γιατί μέρος τοΰ συναλλάγματος 
χρησιμοποιείται γιά εισαγωγή πρώτων 
υλών, πού άξιοποιεΐται σέ άνώτερα ποσά.

6. ’Ερχόμαστε τώρα σέ ένα ζήτημα 
πού εΐνε αιτία σημαντικής άνωμαλίας 
τήν οποίαν τά έως τώρα μέτρα τού κρά
τους ένέτειναν, αντί νά τήν μετριάσουν. 
Γιά νανε χαμηλή ή τιμή ενός εμπορεύμα
τος, δέν άρκεΐ νά κοστίζη λίγο καί νά 
εΐνε μικρή ή τιμή άντικαταστάσεως" πρέ
πει έπίσης νά ΰπάρχη αρκετό άπόθεμα 
άπό τό είδος αύτό. Τό άπόθεμα ενεργεί 
ρυθμιστικά στήν δμαλότητα τών τιμών. 
Οί προπολεμικές τιμές τών Α θη νώ ν  τού 
1938 δέν άντιστοιχοΰσαν στό κόστος 
κατασκευής μόνο, άλλά καί στά άποθέ- 
ματα, πού δ πόλεμος άπέδειξε πόσο με
γάλα ήσαν' στά αποθέματα δχι μόνον 
τών βιομηχάνων, τών εμπόρων καί τών 
γεωργών (σέ έτοιμα είδη καί σέ πρώτη 
ύλη), άλλά και στά αποθέματα τών σπι- 
τιών. Γιά νά προσεγγίσουμε λοιπόν τίς 
προπολεμικές τιμές, πρέπει νά προσεγγί
σουμε κάπως σέ ένα · σημαντικό τμήμα 
άπό τά άποθέματα, αν δχι σέ έτοιμο 
προϊόν, τουλάχιστο σέ πρώτη ύλη.

’Ά ν  πάρουμε γιά παράδειγμα τά βαμ
βακερά υφάσματα, θά δούμε, δτι ένα 
μεγάλο μέρος, τό σύνολον σχεδόν, τών 
προπολεμικών άποθεμάτων τών σπιτιών 
σέ βαμβακερά υφάσματα κ’αταστράφηκε 
άπό τίς πολεμικές περιπέτειες καί δτι 
χάσαμε καί δλα, δσα θά είχαν παραχθή 
δσο διαρκοΰσε δ πόλεμος. ’Ά ν  παραδε
χθούμε, δτι τά βαμβακερά ρούχα διαρ
κούν 10 χρόνια, ή άπώλεια άντιστοιχεΐ 
περίρου σέ 140000 τ. βαμπάκι.(Ή κατα
νάλωση σέ βαμπάκι στά 1937 ήταν 20000 
τόν., στά 1930 8000 τ .) .Ή  ετήσια ζήτη
ση λοιπόν δέν θά  εΐνε τώρα 20.000 τ., 
άλλά πολύ μεγαλύτερη, καί δ έμπορος 
θά εΐνε βέβαιος, δτι ή ζήτηση αύτή είνε 
εξασφαλισμένη, ενώ ή ετήσια παραγωγή 
τών 20.000 τ. βαμβακιού— ή προσφορά 
δηλαδή— δέν εΐνε εξασφαλισμένη.Ή δ ι
καιολογημένη λοιπόν τάση πρός δημι
ουργία άποθέματος θά έλαττώνη τό δια
θέσιμο εμπόρευμά καί θά  ύψώνη Τις
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τιμές.Ή άντιμετώπηση αυτής τής έλλεί- 
ψεως πρέπει νά γίνη μέ τήν εφάπαξ εί- 
σαγωγή σημαντικά μεγαλύτερης ποσότη- 
τος άπό τά διάφορα εϊδη τοϋ εισαγωγι
κού εμπορίου π.χ. διπλής. Αύτό σημαί
νει μιά έκτακτη εισαγωγή είδών άντι- 
στοιχούντων σέ 12 περίπου δισεκατομ
μύρια προπολεμικών δραχμών ή 160 πε
ρίπου έκατομμ. σημερινών δολλαρίων. 
(Εισαγωγή μεγαλύτερων ποσοτήτων δέν 
χρειάζεται, μ’δλο πού οί ελλείψεις εινε 
δεκαπλάσιες, γιατί δέν θά ΰπάρχη ή αν
τίστοιχη αγοραστική δύναμη).

Ή  σύντομη αύτή ανάλυση πάνω στήν 
«άρχή τοΰ αποθέματος» δείχνει δτι ή 
βυχνά παρουσιασθεΐσα τάση διαφόρων 
Κυβερνήσεων νά διανείμουν καί τά τε
λευταία άποθέματα έχει καταστρεπτικά 
αποτελέσματα δσον αφορά τίς τιμές καί 
δτι τουναντίον ή τάση τών εμπόρων νά 
κρύβουν έ'να μέρος άπό αύτά -  εως πού 
νά εξασφαλισθή ή αντικατάστασή του— 
εινε ευεργετική. Δείχνει έπίσης, δτι ή 
εξωτερική βρήθεια μόνο άηό  ενα σ η 
μείο  και Ζπειτα  μπορεί νά εΐνε βοήθεια 
άνασυγκροτήσεως- εως τό σημείο αύτό 
θά μένη βοήθεια συντηρήσεως.Έτσι τά 
170 περίπου έκατομ. δολλάρια πού ξόδε
ψε ή Ούνρρα στά 1945 γιά μας, δέν βο
ήθησαν καθόλου στήν ανασυγκρότηση, 
ενώ άν εξόδευε 300, τά 100 άπ’ αύτά 
θά μπορούσαν νά μας βοηθήσουν τόσο 
στήν ανασυγκρότηση, ώστε νά παραγά- 
γουμε κι* εμείς άλλα 100. Αύτό συμβαί
νει, γιατ'} ή ανασυγκρότηση χρειάζεται 
κάποια τάση πρός αποταμίευση, τάσ*} 
πού γιά νά εμφανισθή πρέπει νά ύπερ- 
βή κανείς τό απόλυτα απαραίτητο. Αύτό 
δέν μάς δόθηκε στά 1945. Πολλά μάλι
στα αποθέματα έ'παθαν νέα μείωση άπό 
τήν υπερβολική αισιοδοξία πού γεννηθή'- 
κε σέ μερικές περιστάσεις, ή οποία τά 
παρέσυρε πρόωρα στήν άγορά (πριν έλ- 
θη ή δυνατότητα άντικσταστάσεως).

7) Πρέπει νά άποκατασταθή ή κρατική 
πίστη γιά νά γίνη δυνατός δ εσωτερικός 
δανεισμός. Νά άναγνωρισθή δηλαδή ενα 
μέρος τοΰ εσωτερικού δημοσίου χρέους. 
Μέ εσωτερικά δάνεια ή παραγωγή έφθα- 
σε σχεδόν στό διπλάσιο κατά τή διάρκεια 
τού, πολέμου στήν ’Αγγλία καί στήν ’Α 
μερική.

Στή χώρα μας ό εσωτερικός δανεισμός 
δέν χρεισιμοποιήθηκε ποτέ σέ μεγάλη 
κλίμακα, γιατί ή τύχη τής ιδιωτικής μας 
οικονομίας εΐνε τόσο συνυφασμένη μέ 
τήν κρατική, ώστε δταν πάσχη ή δεύτερη, 
εΐνε δύσκολη ή άντληση άπό τήν πρώ
τη. Γ ι ’αύτό τό εσωτερικό μας χρέος είνε 
πάντοτε πολύ μικρότερο άπό τό εξωτερι
κό (1893: εσωτερικό χρέος 2 έκατ. δρχ., 
εξωτερικό χρ. 600 έκ. δρχ. 1923: εσωτε
ρικό χρ. Ισοδύναμο πρός 575 έκατ. χρ. 
δρχ., εξωτερικό χρ. 1750 εκατ. χρ. δρχ. 
1938: εσωτερικό χρ. 14 δισεκ. χάρτ. δρχ. 
εξωτερικό χρ. 65 δισεκ. χάρτ. δρχ., Ινώ 
στά άλλα Βαλκανικά κράτη ή υπεροχή 
τοΰ εξωτ. χρέους εινε πολύ μικρή, στά 
δυτικά δέ κράτη τό εξωτερικό χρέος είνε 
πολύ μικρότερο άπό τό εσωτερικό. (Είνε 
αλήθεια δτι ενα μέρος τού εξωτερικού 
μας χρέους έρχεται σέ "Ελληνες κομιστές 
χρεωγράφων, άλλά ή μεταφορά αύτή γ ί
νεται σέ βραδύ ρυθμό).Ό  εσωτερικός δα
νεισμός είνε ισχυρότατο μέσο αύξήσεως 
τής κρατικής παραγωγικής δραστηριότη- 
τος, Ιδίως τώρα πού τά δημόσια έργα 
έχουν πάθει μεγάλη καταστροφή. Είνε 
μέσο άντιπληθωρικό καί θέλει μόνο αύ- 
τούς πού έχουν περισσεύουσα αγοραστι
κή δύναμη' πρέπει βεβαίως νά έφαρμό 
ζεται άφού έξαντληθή ή φορολογική από
δοση, περίπτωση πού ασφαλώς βρίσκει 
σήμερα εφαρμογή. Πρέπει νά σημειωθή, 
δτι ενας άπό τούς δρους πού ζητεί ή 
Τράπεζα Έ ξπόρτ - Ίμπόρτ γιά νά μας 
δανείση, εΐνε νά συνεισφέρουμε κι’ έμεΐς 
σέ δραχμές (εσωτερική έργασία) άνάλογα 
ποσά μέ εκείνα πού θά μάς δώσουν οΐ 
ξένοι σέ συνάλλαγμα (μηχανήματα καί 
πρώτες ύλες) γιά τήν κατασκευή μεγάλων 
παραγωγικών έργων. Αύτό μπορεί νά 
γίνη μόνο μέ εσωτερικό δανισμό. "Επει
τα, αν περιορισθοΰμε στή φορολογική 
μας μόνο ικανότητα, δχι μόνο θά ύπερ- 
βούμε τά δρια στά όποια ό φόρος ελατ
τώνει τήν παραγωγή, άλλά καί ή απόδο
ση θά εΐνε οπωσδήποτε μικρή.

‘Υπάρχουν έπίσης σοβαρές πολιτικές 
άνωμαλίες πού πρέπει νά ρυθμισθούν. 
Ή  σοβαρώτερη άπό δλες εΐνε ή ανωμα
λία πού συστηματικά θά  προκαλή τό Κ. 
Κ.Ε. Πολλά πράγματα εΐνε απαραίτητα

(Συνέχεια είς τήν σελ. 383)
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ΕΘΝΟΣ ΚΑΙ ΑΝΘΡΩΠΟΤΗΤΑ

‘Η παγκόσμια άναταραχή καί δ στρό
βιλος αναγκάζουν τό κάθε έθνος νά γυ- 
ρίζη είς τό έσωτερικό του καί νά στο
χάζεται τό εΐναι του. Τό ϊδιο ακριβώς 
έγινε καί ύστερα άπό τή θύελλα πού 
γεννήθηκε στήν Εύρώπη μέ τήν παρου
σία τοϋ Ναπολέοντος.

Τρία πράγματα είνε πού πρέπει νά 
διαχωρήσουμε μέ τό νοϋ μας, αν θέλου
με νά καταλάβωμε τό πρόβλημα πού λέ
γεται έθνος, α) τήν πραγματικότητα τοϋ 

-Ιθνο\>ς, β) τήν Ιδέα τοϋ έθνους καί γ) 
τήν Ιδεολογία τοϋ έθνους, άλλο πρό^γμα 
εΐνε ή πραγματικότητα, άλλο ή Ιδέα καί 
άλλο ή Ιδεολογία τοϋ έθνους.

'Η πραγματικότητα εΐνε τό γεγονός 
■δτι τό έθνος ζή καί μάχεται, παράγει, 
δημιουργεί, άνανεώνεται καί τέλος άνθ- 
ίσταται σ’δλα τά έναντιώματα τής ζω 
ής. “Ετσι οί “Ελληνες άποτέλεσαν άπ’ 
άρχής καί έΐνε μέχρι σήμερα πραγματι
κότητα έθνους.’Απ’αύτήν τήν Ιστορικήν 
πραγματικότητα, άπό τό γεγονός τοΰτο 
τής ζωής, καί τόν πολιτισμό τοϋ έθνους 
πηγάζει ή Ιδέα τοϋ έθνους. Μέ τήν ίδέα 
όλοκληρώνεται τό νόημα καί ή άξία ένός 
έθνους.Ή  ίδέα αύτή, δπως καί ή πραγ
ματικότητα, δέν γεννήθηκεν μονομιάς, 
άλλά έπήγασε σιγά-σιγά άπό τά βιώματα, 
τά πραγματικά άντικειμενικά γεγονότα 
τής ζωής του, καί είνε ζωντανή καί κι
νούμενη, δχι σχολαστική, ούτε δογματι
κή. Δέν είνε κατασκευή, άλλά πραγμα
τικό νόημα ζωής.

*Ως κάτι τρίτο, δλως διόλου διαφορε
τικό καί αντίθετο πρός αύτά τά δύο, 
Ιρχβται ή Ιδεολογία περί έθνους, ή δ- 
ποία δέν είνε ούτε ή πραγματικότητα, 
οΰτε ή ίδέα, ούτε ή ζωή, ούτε δ πολιτι
σμός ένός έθνους, άλλά ένα σχέδιο, ένα 
σχεδίασμα άφηρημένο, ένα σύστημα 
<νκέψεων καί πράξεων, πού στρέφεται 
.περισσότερο έναντίον τών άλλων έθνών.

Αδτή ή λεγάμενη ίδβολογία βΐνε κατα

σκευή, επινόημα πού έχει μέσα του μία 
σκοπιμότητα. Ή  Ιδεολογία περί έθνους, 
δπως π.χ. τήν διδάσκουν καί τήν έφαρ- 
μόζουν μερικοί βόρειοι γείτονες είς βά
ρος μα;, δέν έχει καμμιά σχέση μέ τήν 
πραγματική ιδέα περί έθνους, άλλά εΐνε 
ενα σύστημα σκέψεων καί πράξεων πού 
κατατείνουν στήν εξόντωση τών 'Ελ
λήνων.

Εΐνε δέ χαρακτηριστικό δτι έκεϊ άκρι- 
βώς δπου ή ιδέα τοΰ έθνους δέν έπήγα
σε άπό τήν πραγματικότητα, άπό τόν 
πραγματικό πολιτισμό τού έθνους, έκεϊ 
εισχωρεί τό επινόημα, ή λεγομένη Ιδεο
λογία, εϊτε δανεισμένη άπ’ έξω είτε κα
τασκευασμένη κατά τά ξένα πρότυπα. 
Τοΰτο έγινε μέ τούς Βαλκανικούς μας 
γείτονες, γιατί δλοι αυτοί παρέλαβαν 
τήν Ιδεολογία τοϋ έθνους άπό τή Δύση 
έτσι δπως τήν έγέννησε ή Γαλλική επα
νάσταση.

Οί "Ελληνες άντιθέτως έφθασαν άπό 
μέσα τους, άπό τούς μεγάλους κινδύνους 
καί τά μεγάλα κοινά τους έργα καί βιώ
ματα, στήν ίδέα τοϋ έθνους. Κοινοί κίν
δυνοι, κοινοί άγώνες ζωής καί πνεύμα
τος, κοινά θρησκευτικά βιώματα, κοινοί 
θεοί, δλα αύτά έδωκαν στούς "Ελληνες 
τήν ίδέα τοϋ έθνους. ’Από τήν πραγμα
τικότητα λοιπόν έχομε έδώ τήν ίδέα τοϋ 
έθνους.

Τό ίδιο καί οί νέοι "Ελληνες δέν δα- 
νεισθήκανε τήν ίδέα τοϋ έθνους, ούτε 
καί είχανε άνάγκη νά τήν δανεισθοϋνε, 
τήν είχανε μέσα τους άπό τήν παράδοσή 
τους καί άπό τά κοινά μεγάλα βιώματα 
τής ζωής τοΰ έλληνικοΰ έθνους. Γιά 
τοΰτο ούτε καί οί νέοι "Ελληνες έφθα
σαν στήν άκρότητα πού λέγεται ΙδβοΙο 
για , δηλαδή δέν κατασκεύασαν ποτέ σύ
στημα σκέψεων καί πράξεων γιά νά έξ- 
οντώσουν άλλους λαούς.

Ό πω ς είνε παραδομένη ή ίδέα τοϋ 
ϊθνους στούς "Ελληνες άπό τήν άρχαι-
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ότητα καί άπό τήν μετέπειτα παράδοση 
σημαίνει συνείδηση πολιτισμοί, συνεί
δηση άνθρωπισμοϋ, άλλά καί συνείδηση 
γιά ιόν κίνδυνο πού τούς απειλεί άπό 
παντού. Μέσα άπό τήν πραγματικότητα 
τής ζωής κα'ι τοΰ πνεύματος προέχυψε ή 
ιδέα τοΰ έθνους.

01 "Έλληνες εΐνε Ιθνβς, εΐνε πραγμα
τικότητα και Ιδέα τοΰ έθνους.

Ή  ζωντανή αυτή ιστορική πραγματι
κότητα καί Ιδέα τοΰ ελληνικού έθνους 
ήταν και πρέπει νά εΐνε ή βάση γιά κά
θε σκέψη και γιά κάθε πολιτική. Δέν 
εχει κανείς δικαίωμα ν’άποκόβη άπό τήν 
πραγματικότητα αυτήν καί νά πετάη 8,τι 
τυχόν δέν χωράει στις πολιτικές ή κο
σμοθεωρητικές άντιλήψεις του. Καμμιά 
πολιτική Ιδέα δέν μπορεί νά εΐνε άνω 
τερη άπό τήν ζωντανή ϊστοριχή πραγμα
τικότητα τοΰ Ιθνους.

Πολλοί έζήτησαν νά συλλάβουν τί εΐνε 
έθνος, τί είνε τό πραγματικό γεγονός 
πού λέγεται Ιθνος, άπό ώρισμένα έξωτε- 
ρικά γνωρίσματα. Τοϋτο δμως εΐνε μα- 
ταιοπονία. Γιατί, τί άκριβώς είνε ένα 
έθνος, τοϋτο φαίνεται μόνο άπό τό έσω- 
τερικό του, άπό τήν ψυχή καί τή διά
νοια, που Ιχει τό Ιθνος αύτό, άπό τά 
εργα τοΰ πολιτισμού του. Ή  ζωή ένός 
έθνους εΐνε άχώριστη άπό τό πνεΰμα 
του. Δίχως τό πνεΰμα τό ιδιαίτερο πού 
τό κυβερνάει δέν ύπάρχει Ιθνος. Γιά 
τοΰτο ενα έθνος δέν τό άπαρτίζουν ποτέ 
μόνον οί άνθρωποι πού ζοΰνε σέ μιά 
ιστορική στιγμή, άλλ°δλοι άνεξαίρετα οί 
άνθρωποι πού Ιζησαν άπ1 άρχής μέ τό 
πνεΰμα του καί θά ζήσουν χαί στό μέλ
λον μ’ αύτό. "Έθνος εΐνε οί ζωντανοί 
μαζί με τού; νεκρούς κι’ άκόμη μαζί μέ 
τούς αγέννητους.

’Έθνος εΐνε κοινότητα πολιτισμοΰ.Ή 
κοινή τύχη, ό κοινός τόπος, ή κοινή 
ίστορία, χαί μνήμη, ίσως ή κοινή θρη
σκεία, πάντως δμως κοινή τέχνη χαί φι
λοσοφία, γενικά χοινός πολιτισμός, αύτά 
εινε μερικά άπό τά Ισωτερικά θεμελιακά 
γνωρίσματα τοΰ έθνους^Οταν μάλιστα 
ή κοινότητα τοΰ πολιτισμού ένός έθνους 
γίνεται και πολιτική κοινότητα, τότε τό 
Ιθνος γίνεται κράτος.Ώς χράτοςτό έθνος 
καλλιεργεί τούς ίδιους σκοπούς, τονίζει 
δμως περισσότερο τήν αύτοσυντήρησή

του καί άντιμετωπίζει καλύτερα τούς 
κινδύνους πού τό άπειλοΰν. Άλλά κα4 
οταν τυχόν παύει νά εΐνε κράτος, καί 
τότε σώζεται καί διατηρείται μόνον μέ 
τόν πολιτισμό του.Έτσι σώθηκε τό ελ
ληνικό Ιθνος μέ τήν κοινότητα τοΰ πο
λιτισμού του καί κατά τήν εποχή τής ρω
μαιοκρατίας καί «ατά τήν έποχή τής 
τουρκοκρατίας.

“Ομως κανένα άπό τά γνωρίσματα 
πού άπαρτίζουν τήν ιδέα καί τήν πραγ
ματικότητα τοΰ έθνους, δέν εΐνε τόσον 
άπαραίτητο, τόσο ουσιαστικό καί σωτή
ριο δσο ή κοινή εθνική θέληση."Οπως ^  
προσωπικότητα έρχεται είς τό εΐνε της 
μόνον μέ τήν αυτοσυνείδηση καί τήν 
αύτοθέληση, καί δχι μέ τήν απλή φυσι
κή της ύπαρξη, γιατί αύτήν τήν εχει καί 
τό παιδί, ετσι καί τό Ιθνος έρχεται εις 
τό εΐνε του μέ τή συνείδηση γιά τόν 
εαυτό του. Μ’ αυτήν τή συνείδηση βε
βαιώνεται τό έθνος γιά τήν δντότητά 
του, μ° αύτήν θέτει τήν παρουσία του 
καί τούς σκοπούς του.

Μπορούμε λοιπόν νά εϊποΰμε δτι ή 
ουσία ένός έθνους Ιγκειται είς τή θέλη
ση καί τή συνείδηση πού έχει τό ίδιο 
γιά τόν έαυτό του. "Ενα έθνος εΐνε δ,τι 
θέλει έκεΐνο νά εΐνε. Δέν εΐνε δ,τι 
θέλουν οί άλλοι νά εΐνε.“Ενα έθνος γί
νεται δ,τι θέλει εκείνο νά γίνη, δχι 8,τι 
θέλουν οί άλλοι νά γίνη.

Ή  έθνική αύτή θέληση μορφώνεται οέ 
κάθε λαό πάντοτε άπ’άλλους λόγους, Ιστο 
ρικούς, μοναδικούς. Κάθε Ιθνος άκολου- 
θεϊ δικό του, ξεχωριστό δρόμο γιά ν ’ 
άποκτήση συνείδηση γιά τόν εαυτό του. 
Έ τσι δύο εΐνε τά στοιχεία πού χαρα
κτηρίζουν τό γίγνεσθαι τού Ελληνικού 
Ιθνους. Τό ηρωικό καί τό πνευματικό. 
Ό  ήρωισμός καί ή έξαίρετη πνευματικό
τητα βρίσκονται σέ κάθε έποχή τ% έλ 
ληνικής ίστορίας.

Ή  θέληση δμως τοΰ Ιθνους, δέν «ΐν* 
αυθαίρετη, άλλά δεμένη μέ τήν κοινότη
τα τού εδάφους, τού τοπίου, τής φυλής, 
τής γλώσσας, τής θρησκείας, τών ανα
μνήσεων, τών βιωμάτων, τής κοινής τύ
χης καί τών πολιτικών θεσμών- "Ολα 
αύτά δεσμεύουν τή θέληση τού έθνους, 
καί δέν τήν άφίνουν νά γίνη αύθαίρεττ*. 
Καί μόνον δταν ή θέληση τού Ιθνους

εΐνε δεμένη μέ τήν ίστορία τού πολιτι. 
σμοΰ του, τότε τό έθνος εΐνε πράγματι, 
χ ά  Ελεύθερο.Ένώ δταν θέλη νά άποδε- 
αμευθή άπό τήν ίστορία του, τότε γί. 
νεται αυθαίρετο.

Ή  έθνική κοινή θέληση δέν γεννιέιαΐ 
ούτε ζή μέ κανένα άφηρημένο σχήμα, 
άλλά μέσα στήν πραγματικότητα καί άπ’ 
«ύτήν εΐνε πού λαμβάνει χρώμα, κατεύ
θυνση καί περιεχόμενο. Εΐνε διαστροφή 
τό νά ί)έλη κανείς νά στηρίξη τήν κοινή 
έθνική θέληση έπάνω σέ κανένα δόγμα, 
θεωρία ή ιδεολογία. Τότε τά εθνη γίνον
ται αυθαίρετα καί κακοποιά. Παραδείγ
ματα μάς δίνουν τά φασιστικά Ιθνη, τά 
όποια δέν έμειναν πιστά μέσα στά δρια 
τής πραγματικότητάς των, άλλά έστηρί- 
χθηκαν σέ δόγματα, καί έγιναν αυθαί
ρετα, βάναυσα, καί κακοποιά. Άλλά καί 
κάθε δόγμα οδηγεί τά έθνη στή βαναυ
σότητα. Εΐνε χαραχτηριστικό δτι ή Ιστο
ρία τών Ελλήνων δέν παρουσιάζει καμ- 
μιά τέτοια άκρότητα. Ή  θέληση τοΰ ελ
ληνικού έθνους έμεινε πάντοτε σέ ισορ
ροπία μέ τίς παραδόσεις, μέ τόν πολιτι
σμό καί τόν άνθρωπισμό του. Γιά τοϋτο 
καί ή θέληση τού έλληνικοΰ Ιθνους ή
ταν πάντοτε ή έλευθερία.

Τό Ιθνος εΐνε μιά συγκεκριμένη μορ
φή τής ιστορικής ζωής. Τοΰτο σημαίνει 
δτι ή ίστορία, δλο τό Ιστορικό γίγνεσθαι, 
δέν ύπάρχει, ούτε μπορεί νά ύπαρξη δί
χως τό Ιθνος.'Ό,τι Ιγινε ώς τώρα μέσα 
στήν ίστορία Ιγινε μέ τά Ιθνη καί άπό 
τά Ιθνη. Κάθε δμως Ιθνος πολιτισμοΰ 
εΐνε μοναδικό καί άναντικατάστατο, εΐνε 
έντολοδόχος τού ίστορικοΰ πνεύματος. 
'Ό,τι δνομάζομε άνθρώπινο πνεΰμα, δ,τι 
όνομάζομβ ανθρωπότητα, τοΰτο δέν υ 
πάρχει γενικά καί σχηματικά, άλλά φα
νερώνεται καί έξατομικεύεται μέσα στά 
διάφορα Ιθνη τού πολιτισμού. Τό πνεύ
μα αύτό, δσο άτομικευμένο, δσο Ιδιαί
τερο κι’ άν εΐνε, δν τό Ιθνος άνέβηκε 
πράγματι είς τό μεγάλο άξίωμα τού άν· 
θρωπισμού, εΐνε καί πνεύμα πού ύπο- 
χρεώνει δλους τούς άνθρώπους. Ποιός 
μπορεί, Ιστω κι’ αν θέλη νά περιορίση 
τό πνεύμα τοΰ Ελληνικού Ιθνους μόνον 
στούς "Ελληνες; Τό πνεύμα αύτό άπλώ- 
νεται καί διαχύνεται έπάνω είς δλην τήν
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άνθρωπότητα, άρκεΐ νά εΐνε αύτή Ιτοι- 
μασμένη νά το δεχθή.

Γιά τοΰτο μέσα στο λαό τον οφείλει 
ό καθένας νά βλέπη δλη τήν άνθρωπό
τητα καί έκεΐ μέσα μπορεί πραγματικά 
νά ύπερασπίση τους σκοπούς τής άνθρω 
πότητας. *Άν μάλιστα τό έθνος εΐνε 
έθνος πολιτισμού, δπως εΐνε τό 'Ελλη
νικό, τότε εΐνε ,,αύίομάτως καί πρωτα
γωνιστής είς τά παγκόσμια προβλήματα. 
Έ τσι τό ελληνικό Ιθνος δέν υστέρησε 
σέ κανένα μεγάλο πρόβλημα, ούτε συμ 
βιβασμούς έκαμε, ούτε έγκλήματα είς 
βάρος άλλων λαών διέπραξε. Θά έφθανε 
μάλιστα κανείς πολύ κοντά στήν αλή
θεια, αν έλεγε, δτι τό Ιλληνικό έθνος 
εΐνε τό ίδιο άν&ρωπόττ)τα, εΐνε συγκε
κριμένη, πάσχουσα άνθρωπότητα. Καί 
δπως τόν άνθρωπισμό τόν βρίσκει κα
νείς πρώτα μέσα του καί έπειτα είς τούς 
άλλους τό ίδιο καί τήν άνθρωπότητα τήν 
βρίσκει κανείς εδώ μέσα είς τό έθνος 
καί δχι εξω, είς τό κενόν.“Εξω άπό εμάς 
— πάρα-πέρα—θά βρούμε πάλιν άλλα 
εθνη - λαούς — καλούς καί κακούς— δέν 
θά βρούμε δμως τήν άνθρωπότητα.

Καί δπως τό πνεύμα τής άνθρωπότη- 
τας φανερώνεται μέσα εϊς τά Ιθνη καί 
μέ τά εθνη δμοια καί ό πνευματικός άν
θρωπος εΐνε άχώριστος άπό τό Ιθνος 
του, άνήκει έντελώς είς αύτό, γιατί κι’ 
αύτός έκεΐ μέσα βρίσκει τήν άνθρωπό
τητα, καί άπ° έκεΐ μέσα άντλεΐ γιά νά 
δημιουργήση. Τό πνεύμα άλλως τε δέν 
μπορεί νά παρουσιάση τί εΐνε τό ϊδιο 
παρά μόνον μέσα σέ πρόσωπα και μέ τά 
πρόσωπα. Οί πνευματικοί άνθρωποι, 
εΐνε δεμένοι μέ λαούς καί Ιθνη .Ό  Σαΐκ- 
σπηρ εΐνε δεμένος μέ τά Ιθ*ος του καί δ 
Ντοστογιέβσκη μέ τό δικό του Ιθνος, καί 
εΐνε άδύνατο νά φαντασθή κανείς τόν 
έναν στή θέση τοΰ άλλου.

“Ετσι μέσα άπό τήν ποικιλία τών 
έθνών, πού Ιδημιούργησαν καί δημιουρ
γούν πολιτισμό, φανερώνεται σιγά-σιγά 
τό πρόσωπο τής άνθρωπότητος, φανε
ρώνεται κάτι πιό ύψηλό άκόμα, τό πρό
σωπο τοΰ Θεού.

Δέν υπάρχει λοιπόν άλλος τρόπος γιά 
νά φανερωθή ή άνθρωπότητα, νά δβίξη 
τό πνεύμα της καί τήν άρετή της, παρά 
μόνον τά ίδια τά εθνη. *Η άφηρημένη
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«‘Η δικαιοσύνη, λέγει ό Μπεργκσόν,  
πάντοτε θέτει έπί τάιτητος τάς Ιδέας 
τής Ισότητος, τής ά ν« λο γ ία ς  καί τής 
έπανορθώσεως.... Ά π ό  τό άλλο μέ
ρος δμως ή ίσότης δέν κατακτάται 
παρά μόνον είς βάρος τής έλευθε
ρίας... άλλά  ή θυσία οίασδήποτε ώρι- 
σμένης έλευθερίας, έάν προέρχεται 
άπό τήν έλευθέραν συγκατάθεσή  τοΟ 
συνόλου τών πολιτών είναι άκόμη έ- 
λευθερία. ΓΤρό παντός δέ ή έλευθε
ρία πού έναπομένει δύνατσι νά  είναι 
άνωτέρας ποιότητος, έάν ή πρός τήν 
κατεύθυνσιν τής ’ισότητος πραγματο- 
ποιηθεΐσα μεταρρύθμισις εχει δημι
ουργήσει μίαν κοινωνίαν δπου άνα-  
πνέει κανείς καλλίτερα, δπου κανείς 
αίσθάνεται μεγαλειτέραν χαράν πρός 
δράσιν.»

έννοια—ανθρωπότητα— δίχως τά εθνη 
μέ τήν ιδιοτυπία τους, εινε άμορφη, εΐνε 
μάλλον μάζα παρά έννοια. Ουτε δημι
ουργεί τίποτε αυτή ή γενική, ή άφηρη- 
μένη έννοια. Εΐνε ενα πλάσμα τής φαν
τασίας άγονο.

Τά πολλά εθνη εΐνε οί πολλές ισότι
μες δυνατότητες γιά νά φανερωθή ή ίδέα 
της ανθρωπότητας. Μέσα δμως στήν 
Ιστορική πορεία άλλα έ'θνη έφανέρωσαν 
τήν ίδέα τής ανθρωπότητας καί άλλα 

Εκείνα πού τήν έφανέρωσαν εΐνε 
τά εθνη τοϋ πολιτισμοί—τά άλλα εινε 
άκόμα βάρβαρα.

Ά ν  ή Ιστορία έ'χη ενα σκοπό, αυτός 
.δέν μπορεί νά εΐνε άλλος παρά ή αΰτο- 
προαγωγή καί αΰτοπαίδευση τοϋ άνθρω
πίνου γένο\*ς.Όλα δσα γίνονται έχουν 
άξία μόνον |φ ’ δσον συντείνουν είς τό 
νά φθάση δ άνθρωπος στήν ήθική καί 
πνευματική ελευθερία, σ’αΰτήν τήν έλευ- 
θερία, δπου τόν δεσμεύουν μόνον εσω
τερικά χρέη.

Εινε λοιπόν μάταιο νά ζητάμε τήν 
ακρηρημένη άνθρωπότητα. Μόνον τή συγ
κεκριμένη άνθριοπότητα πρέπει νά έπι-

Δυστυχώς δμως μέχρι σήμερον δ- 
λαι αί μεταρρυθμίσεις πρός τήν κα- 
τεύθυνσιν τής Ισότητος δταν εθιγον 
τό ίερόν δικαίωμα τής Ιδιοκτησίας 6- 
χι μόνον δέν έπραγματοποιήθησαν  
μέ τήν έλευθέραν συγκατάθεσιν τοΟ 
συνόλου τών πολιτών, άλλά  καί μέ 
τήν κΟτάργησιν τής ιδιοκτησίας τών 
παραγωγικών μέσων οί άνθρωποι έ 
π αυσαν νά  άναπνέουν ώς έλεύθεροι 
άνθρωποι καί νά  αίσθάνωνται μεγα- 
λειτέραν χαράν πρός δράσιν.

‘Η ίστορία μάς προσφέρει άφθονα  
παραδείγματα τών καταστροφών πού  
ή μανία τής ίσότητος έΐιροξένησεν 
είς τήν άνάπτυξιν τής έλευθερίας τοΰ 
άνθρώπου, καί μάς άποδεικνύει κα
τά τόν πλέον μαθηματικόν τρόπον, 
δτι αΟτη ή υπερβολική έξίσωσις τής

διώκωμε—κι’αυτήν τήν βρίσκουμε μέσα 
εις τά συγκεκριμένα εθνη. Καί δταν τά 
εθνη έχουν πολιτισμό, τότε εχει καί 
ή ανθρωπότητα πολιτισμό. "Οταν πά
λιν αυτά γίνονται βάναυσα καί βάρβα
ρα—τότε εΐνε καί μένει βάρβαρη καί 
αυτή 1

Εΐνε μιά μεγάλη αλήθεια, δτι τό γε
νικό εΐνε μέσα στό ειδικό. Τοϋτο φανε
ρώνεται κατάδηλα μέσα στήν τέχνη. Τό 
έργο τής τέχνης εΐνε κάτι είδικό, συγκε
κριμένο—καί δμως φανερώνει κάτι γενι
κό και άπόλυτο.Ή ομορφιά φανερώνε
ται μέσα είς τά έργα τής τέχνης—ή άν- 
θρωπότητα φανερώνεται μέσα στους λα
ούς. είς τά εθνη.

Και δπως δ δημιουργός τής τέχνης δέν 
μπορεί νά δημιουργήση χωριστά άπό τήν 
παράδοση τοΰ λαοϋ του, χωριστά άπό 
τούς μύθους καί τά βιώματα τοϋ έθνους 
του, δμοια καί τό κάθε άτομο, ό κάθε 
άνθρωπος δέν μπορεί νά ύπάρχη καί νά 
εργάζεται είς τό κενόν, είς τήν άόρισττ) 
καί άνύπαρχτη γενικά άνθρωπότητα. 
Τότε μόνον αποδίδει ένας άνθρωπος δ
ταν εΐνε οργανικά δεμένος μέ τό βθνο; 
του.

Ικανοποιήσεως τών άπεριορίστων έ- 
πιθυμιών τών φύσει άνίσων άνθρώ- 
πων πάντοτε κατέληξεν είς τήν τε
λείαν ύποδούλωσιν αύτών.

Αύτός ό ϊδιος ό Λάσκι είς τό Ιρ- 
yov του «Σκέψεις έπί τής Έ π α ν α -  
στάσεως τής Ε π ο χ ή ς  μας» όμολογεΐ 
δτι ή κοινοκτησία είς τήν έξιδανικευ- 
μένην του Ρωσσίαν κατήργησε τήν 
έλευθερίαν τών πολιτών, καί δτι τό 
μόνον θετικόν άποτέλεσμα αύτής 
τής περιφήμου κοινωνικής έπαναστά-  
σεως είναι ή άντικατάστασις τών 
προνομιούχων κεφαλαιοκρατών ύπό 
τών προνομιούχων γραφειοκρατών

Ό  Τρότσκι είς τό έργον του « Ή  
Προδομένη Έ π α νά στα σις»  γράφει  
τά έξής περί τής ρωσσικής γραφειο
κρατίας, δηλαδή τής νέας προνομι
ούχου τάξεως: «Μέ τίς λειτουργίες 
πού έκτελεΐ σάν ρυθμιστής καί σάν  
διάμεσος, μέ τήν φροντίδα της γιά  
νά διατηρήση τήν κοινωνική ιεραρ
χία, μέ τήν έκμετάλλευση τοΟ Κρά
τους γιά τούς δικούς της σκοπούς, ή 
σοβιετική γραφειοκρατία όμοιάζει μέ 
κάθε άλλη γραφειοκρατία καί πρό 
πάντων μέ τήν γραφειοκρατίά τοΟ 
φασισμού. Ξεχωρίζει δμως ά π ’ αύτή 
μέ γνωρίσματα πού είναι καί αύτά  
μεγάλης σπουδαιότητος. Σέ κανένα  
άλλο καθεστώς ή γραφειοκρατία δέν 
έφτασε σέ τέτοια άνεξαρτησία. Στήν 
άστική κοινωνία ή γραφειοκρατία έκ- 
προσωπεΐ τα συμφέροντα τής κατε- 
χούσης καί μορφωμένης τάξεως πού 
ζχει στή διάθεσή της πολλά μέσα γιά  
νά έλέγχειτά  διοικητικά της δργανα.  
Ή  σοβιετική γραφειοκρατία ύψοΟται 
« π ά νω  άπό μιά μ άζα  πού μόλις έβ 
γαινε  άπό τήν άθλιότητα καί τό σκο- 
πάδι καί δέν είχε παραδόσεις διοικη 
τικάς καί κυριαρχικός. Έ νώ  οί φασί
στα! δταν βούτηξαν τόν λουφέ τής έ- 
ξουσίας, ένώνονται μέ τήν μπουρζου
αζία μέ κοινά συμφέροντα, φιλία, 
γάμους κ.λ.π. ή γραφειοκρατία τής 
ΕΣΣΔ άφομοιώνει τά άστικά ήθη χω 
ρίς δίπλα της νά έχη μιά έθνική 
μπουρζουαζία. Μ’ αύτή τήν έννοια
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δέν μπορεί νά  άρνηθη κανείς δτι ε ί
ναι κάτι παραπάνω  άπό άπλή γ ρ α 
φειοκρατία. Είναι τό μόνον προνο
μιούχο καί κυριαρχικό κοινωνικό 
στρώμα τής σοβιετικής κοινωνίας μ’ 
δλη τήν σημασία τών δρων αύτής.

Ή  κοινοκτησία λοιπόν τών παρα
γωγικών μέσων δέν κατώρθωσε μέ
χρι σήμερον νά  συμβιβασθή μέ τήν 
έλευθερίαν τοΟ άνθρώπου. Τ ουναν
τίον μάλιστα γνωρίζομεν άπό τήν 
Ιστορίαν δτι έκεϊ μόνον δπου τό Ιερόν 
δικαίωμα τής Ιδιοκτησίας ήτο κατο- 
χυρωμένον, έκεϊ έπίσης κατώρθωσε  
νά διατηρηθή καί νά άναπτυχθή καί 
ή έλευθερία τοΰ άνθρώ που.Α σφαλώ ς  
δέ καί έκεϊ έγκειται καί τό μυστικόν 
τοΟ φιλελευθέρου άγγλίκοΟ ουντάγ  
ματος καί ούχί είς τόν σχηματικόν  
διαχωρισμόν τών διαφόρων έξουσιών 
τοΟ Μοντεσκιέ καί Μ πλάκσκοουν.

«Ή  άτομική έλευθερία σύμφωνα μέ 
τόν χωρισμόν τών Ά γ γ λ ω ν  νομομα
θών, γράφει ό Ντέ Λόλμ είς τό Σύν
ταγμα τής Α γ γ λ ία ς  1775. άπστελεΐ 
ται, πρώτον, άπό τό δικαίωμα τής 
Ιδιοκτησίας, δηλαδή άπό τό δικαίωμά 
τής άποκλειστικής άπολαύσεως τών 
δώρων τής τύχης καί δλων τών ποι
κίλων καρπών τής έργασίας, δεύτε
ρον, άπό τό δικαίωμα τής προσωπι
κής άσφαλείας καί τρίτον, άπό τήν 
έλευθερίαν τής κινήσεως... Μιά άπό  
τάς κυρίας συνεπείας τοΟ δικαιώμα
τος τής Ιδιοκτησίας εΐνε, δτι ό βασι
λεύς δέν μπορεί νά πάρη άπό τούς 
ύπηκόους του κανένα μέρος έξ έκεί- 
νων πού κατέχουν. ’Οφείλει νά άνα-  
μένει έως δτου αύτοί οί ίδιοι τοΟ τό 
παραχωρήσουν. Καί αύτό τό δικαί
ωμα... εΐνε διά τών συνεπειών του 
τό προπύργιον (Bulwark) τό όποϊον  
προστατεύει δλα τά άλλα, έχει δέ 
έπί πλέον τό άμεσον άποτέλεσμα νά 
άποσοβή τήν κυριωτέραν αίτίαν τής 
καταπιέσεως».

Ά λ λ ά  άς θυσιάσωμεν καί τήν άτο 
μικήν μας έλευθερίαν έάν πρόκειται 
νά καταστήσωμεν τούς πολλούς εύ- 
τυχεΐς καί άς παρσδεχθώμεν δτι καί 
αύτή ή εύτυχία δύναται νά ύπάρξη 
άνευ τής έλευθερίας. Μήπως ή κοι-
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νοκτησία τών παραγωγικών μέσων 
άποδίδει περισσότερον άπό τό καθε
στώς τής Ιδιοκτησίας ; Έδώ πάλιν  τό 
ρωσσικόν πείραμα είναι λίαν διδακ
τικόν. Ό  Αάσκι δέν παραδέχεται δ- 
τι ή Σοβιετική Έ ν ω σ ις  άπέτυχεν. ά λ 
λά τουναντίον δτι άπέδειξεν τήν ά- 
νωτερότητα τί$ς κοινοκτησίας τών 
παραγωγικών μέσων έναντι τοΰ άσ- 
τικοΟ καθεστώτος. 'Ο Τρότσκι δμως 
ό όποιος φαίνεται νά είναι πλέον άρ· 
μόδιος έπί τοΟ ζητήματος καί δλοι οί 
άμερόληπτοι συγγραφείς μάς άπο- 
δεικνύουν έντελώς τά άντίθετα πράγ
ματα. Μάλιστα ό Τρότσκι κατηγο
ρεί τούς άντιπάλους του δτι διά νά  
σωθοΰν άπό τήν άποτυχίαν των ήναγ- 
κάσθησαν νά είσαγάγουν άστικάς  
μεθόδους έργασίας καί ουτω κατε- 
πρόδωσαν τήν Ρωσικήν Έ πανάστα-  
σιν.

«Είδε ό τάρταρος, λέγει Μνα ρωσι* 
κόν γνωμικόν, στόν υπνο του^κουρ- 
κούτι,'άλλά δέν είχε κουτάλι, .=.ανά- 
πεσε νά κοιμηθή μέ κουτάλι, άλλά  
δέν είδε Ι,κουρκούτι». Α σ φ α λώ ς  δέ 
έάν ό Τρότσκι έδοκίμαζεν έκ νέου νά  
πραγματοποιήση τόν κομμουνιστικόν 
παράδεισον έπί τής γης πάλιν δέν θά 
εβλεπε τό κουρκούτι, γιατί τό κουρ
κούτι θά τό ε ίχαν  φάει πάλιν οί άν-  
τικαταστάται τών προνομιούχων κε
φαλαιοκρατών γραφειοκράται. Δέν 
πρόκειται λοιπόν περί προδομένης 
έπαναστάσεως άλλά  ttcpl άποτυχη- 
μένης έπαναστάσεως-

Ά φήνομεν κατά μέρος δτι άπό θε 
ωρητικής άπόψεως ή κοινοκτησία ά 
κριβώς έπειδή προϋποθέτει τήν διευ- 
θυνομένην οίκονομίαν εΐνε κατά π ο 
λύ κατωτέρα τού άστικοϋ καθεστώ
τος, καθ’ δσον βάσει τής ύποκειμενι- 
κής θεωρίας τής άξίας κάθε πρόβλε- 
ψις εΤνε ζήτημα τύχης καί θά ήτο έξ 
ίσου έπικίνδυνος ή οικονομική δικτα
τορία δπως πάντοτε είς τήν ίστορίαν 
άιτεδείχθη έπικίνδυνος ή πολιτική δι
κτατορία.

Είναι δμως μία ύγιής άντίθεσις 
πρός τόν άκρατον καί έγωιστικόν 
κεφαλαιοκρατισμόν ή σοσιαλιστική 
κίνησις τών τελευταίων έκατόν έτών,

3 6 6     ----------

ή εΐνε μία άπατηλή έλπίδα καί άπο-  
πλάνησις τής1 δλης κοινωνικής έξελί- 
ξ ε ω ς ;

Τό ζήτημα έγκειται τατά πόσον  
είς τό βάθος αύτής τής κινήσεως ύ 
πάρχει ό φθόνος, ό όποιος «άρχήθεν 
έμφύεται άνθρώπω» καθώς δλεγεν ό 
‘Ηρόδοτος, μεταξύ άνθρώπων ot δ 
ποιοι θεωρούν τούς έαυτούς των ί 
σους καί όμοίους καί οί όποιοι φθο
νούν τούς όμοίους των διά τά ά γ α 
θά πού αύτοί Ιχουν καί ούχί δι'έκεΐ- 
να  πού αύτοί οί Ιδιοι στερούνται (μή 
ϊνα  τι αύτώ, ά λλά  δι’ έκείνους), η ή 
άγανάκτησις, ή όργή διά ιαίαν ώρι 
σμένην άδικίαν. «Καί καθώς φαίνε
ται, λέγει ό Θουκυδίδης, οί άνθρωποι 
όργίζονται περισσότερον, δταν άδι- 
κούνται, παρά δταν ύποκύπτουν είς 
τήν βίαν, διότι άδικία μέν θεωρείται 
ή άφαίρεσις πράγματος>( άνήκοντος  
είς άνθρωπον Ιχοντα ϊ σ α  δ ικ α ι  
ώ μ α τ α  μέ τόν άφαιρέσαντα, βία δέ 
ό καταναγκασμός ό έπιβαλλόμενος  
έκ μέρους ίσχυροτέρου».

Ά ρ κ ε ΐ  λοιπόν νά άποδείξη κανείς 
δτι οί άνθρωποι έχουν Ισα δικαιώμα
τα είς τήν ζωήν διά νά κάνη τούς 
πένητας νά άγανακτούν διά τήν 
ύπεροχήν τών πλουσίων. Μήπως, ά λ 
λωστε, οί θετικοί νόμοι τάς περισσο- 
τέρας φοράς δέν θεσπίζονται πρός 
δφελος τών πλουσίων ; Διατί λοιπόν  
νά μή θεσπισθοΰν καί νόμοι πρός δ
φελος τών πενήτων ; "Επειτα ή κοι
νωνία δέν βασίζεται μόνον είς τάς 
έπί τής ϋλης έπιτυχίας τών ίκανωτέ- 
ρων, άλλά  καί έπί τού αισθήματος 
τής έλευθερίας καί άγάπης τών άσθε- 
νεστέρων. Ό  άνθρωπος δέν εΐνε μό
νον σκέψις, ά λλά  καί αίσθημα. Δέν  
έδημιούργησε μόνον τήν φιλοσοφίαν, 
ά λλά  καί τήν θρησκείαν.Έάν δέ ίδε- 
ολογικώς τό σημερινόν κεφαλαιοκρα
τικόν σύστημα προέρχεται έν μέρει 
άπό τόν Καρτέσιον, πολύ εύκολώτε- 
ρον θά ήδυνάμεθα νά άποδείξωμεν  
δτι ό σοσιαλισμός καί ίδίως ό προ- 
μαρξιστικός σοσιαλισμός, προέρχεται 
άπό τόν Χριστιανισμόν.

Εΐνε άληθές δτι σήμερον ό σοσι
αλισμός καί Ιδίως δ μαρξισμός ώθεΓ
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ΑΝΗΣΥΧΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΣΤΟ ΙΡΑΝ
'Ή σκηνή γιά ταραχές στήθηκε στό 

’Ιράν. Σ' αύτή τήν χώρα τής Μέσης ’Α 
νατολής, πού βρίσκεται στό σημείο δια- 
3£ωρισιμοϋ σημαντικών Εμπορικών δρό
μων καί εΐνε πλούσια σέ πετρέλαιο καί 
μεταλλεύματα, τά Βρεττανικά καί Ρωσι
κό συμφέροντα συγκρούονται. Τά άπο 
τελέσματα αύτής τής σύγκρουσης  ̂ έγι
ναν αμέσως αίσ{>ητά στήν ’Αμερική.

‘Η Μ. Βρεττανία θέλει νά εξακολού
θηση τήν ανάπτυξη τών κοιτασμάτων 
πετρελαίου, πού ανήκουν στούς Βρεττα
νούς, στίς νότιες επαρχίες τοΰ ’Ιράν καί 
νά κράτηση τίς συγκοινωνιακές της 
γραμμές πού διασχίζουν τό Ιρ ά ν  πρός

ται άπό £να καταστρεπτικόν μίσος  
έναντίον τής κοινωνίας πού έπιθυμεΐ 
νά άνατρέψη, ά λλά  δπισθεν αύτοΰ  
τοΰ μίσους δύναται κανείς νά  άνεύ- 
ρη καί τήν χριστιανικήν άγάπην τού 
πλησίον άπό τήν όποιαν άνεπτύχθη- 
σαν ή έλευθερία καί ίσότης τής σο
σιαλιστικής κινήσεως- "Ολαι, ά λλω 
στε, αί θρησκευτικοί άναστστώσεις  
πρό τής έπισήμου έμφανίσεως τού 
Σοσιαλισμού εΐχον σοσιαλιστικόν πε- 
ριεχόμενον.

"Ισως λοιπόν ή σοσιαλιστική κίνη- 
σις τών τελευταίων έκατόν έτών νά  
μή θεωρηθή τόσον ώς μία διανοητική 
άποπλάνησις δσον μία ύγιής άντίθε- 
σις είς τόν έγωιστικόν κεφαλαιοκρα
τισμόν, άντίθεσις τήν όποίαν μόνον  
2νας άν έτερος φιλελευθερισμός θά  
ήδύνατο νά ύπερβή είς μίαν σύνθεσιν 
είς τήν όποίαν ή χριστιανική άγάπη  
θά άποτελοΟσε τήν βάσιν έπί τής ό 
ποιας θά ήδύνατο νά άναπτύξη τό 
κυριώτερον άγαθόν τοΰ άνθρώπου, 
τήν έλευθερίαν.

«Ή  προσπάθεια τού σοσιαλισμού, 
λέει δ Κρότσε, ώς έκείνη κάθε δημο
κρατίας έπίσης, δέν ύπήρξε καί δέν 
θά άποβή ποτέ στείρα. Τά ίδεώδη,τά  
όποια  αύτός άκολουθεΐ έπραγματο-

τίς ’Ινδ ίες .Ή  Ρωσία θέλει νά πάρη μιά 
μερίδα τών ’Ιρανικών πετρελαίων καί 
μεταλλευμάτων, ?να χρησιμοποιήσιμο σέ 
κάθε εποχή λιμάνι στό Περσικό Κόλπο 
καί τήν χρήση τών δρόμων τοΰ ’Ιράν 
γιά τήν διαμετακόμιση τών αγαθών 
πρός καί άπό τήν Κεντρική ’Ασία. Οί 
Η νωμένες Πολιτείες δέν ζητούν Ιδιαίτε
ρα προνόμια. 01 Ίρανοί δμως θέλουν 
τούς ’Αμερικανούς.

Τό ’Ιράν, πού συνηθίζαμε νά τό ονο
μάζουμε Περσία, εινε μιά χώρα, τό πε
ρισσότερο άπό αμμο καί πέτρα, 628.000 
τ.μιλ Ό  πληθυσμός υπολογίζεται περί
που σέ 15 εκατομ. άπό τούς οποίους τά

ποιήθησαν καί πραγματοποιούνται,  
άν καί όχι σύμφωνα μέ τά ύπό τών 
θεωρητικών ή ούτοπιστών του έπινο- 
ηθέντα σχέδια...  'Α λλά κατά πολύ  
εύρυτέρας καί διαρκεστέρας χρήσεως 
εΐνε τό έργον τού φιλελευθερισμού, 
τό όποιον δέν προσκολλάται έπί έ
νός μόνον μέρους τής κοινωνικής ζω 
ής, ά λλά  άποβλέπει έπί τού συνό
λου, καί δέν εΐνε χρήσιμον μόνον είς 
τάς περιπτώσεις άνωμαλιών καί συγ- 
χύσεως. άλλά άφορά τήν ζωήν πού  
λέγεται κανονική, τάς άντιθέσεις τάς 
οποίας ρυθμίζει μέ τόν σκοπόν δπως 
άποβοΰν γόνιμοι, τούς κινδύνους 
τούς όποιους μειώνει ύηοβιβάζον είς 
τό έλάχιστον τήν άπώλειαν τήν ό 
ποίαν αύτοί δημιουργούν».

Σήμερον εΐνε ή έποχή τοΰ Κοινοΰ 
'Ανθρώπου. Τό δνειρον τών χριστι
ανών χιλιοστών φαίνεται νά πρόκει
ται νά πραγματοποιηθή ύπό άλλην 
μορφήν, άλλά  ούσιαστικώς πλέον  
χριστιανικήν.

« Ό  Λαός, λέγει ό Κονφούκιος, εΐνε  
άπό τά εύγενέστερα πράγματα (μίν 
βέϊ κουέϊ) είς τόν κόσμον. Τά πνεύ 
ματα καί οί καρποί τής γής δέν έρ
χονται παρά κατόπιν αύτοΰ. Ό  άρ- 
χων εΐνε άσημάντου άξίας».
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3 έ χ .  εΐνε νομάδες. Ό  μέσος δρος τής 
ζωής τοΰ μεγαλυτέρου τμήματος τοΰ λα
ού αύτοΰ βρίσκεται σέ πολύ χαμηλό επί
πεδο, ώστε νά μην εΐνε υπολογίσιμοι ά- 
γοραστές ’Αμερικανικών προϊόντων και 
• ί  ’Αμερικανικές είσαγωγές άπό τό ’Ιράν 
δεν είνε ζωτικής σημασίας γιά μάς .Έ ν- 
διαφερόμαστε 8μως ζωτικά γιά το τΐ 
συμβαίνει σ’αύτή τήν μακρυνη καί χέρ- 
•α  χώρα. Γ ιατί ΙκεΙ οί ζώνες ασφαλείας 
τής Μ. Βρεττανίας καί τής Σοβιετικής 
"Ενωσης παραλλάζουν. Γιατί οί Βρεττα
νοί. περισσότερο άπό εναν αίώνα, έχουν 
κλείσει Ινοχλητικά τήν Ρωσική διείσδυ- 
σ η .Ή  Σοβιετική πίεση σήμερα είνε σο
βαρή' καί υπάρχει ενα δριο στις υποχω
ρήσεις πού οί Βρεττανοί μποροΰν νά 
κάμουν. *Αν θά δοκίμαζε ή Σοβιετική 
’Ένωση νά προχωρήση πολΰ, μιά σύγ
κρουση δύσκολα θ ά  μπορούσε νά άπο· 
φευχθή καί δέν εινε δυνατό βέβαια να 
αγνοήσουμε μιά τέτοια περίπτωση.

Οί Ίρανοί είχαν πάντα άπό φόβο ενα 
πόλεμο ανάμεσα σ’αύτές τίς δυό μεγάλες 
δυνάμεις, γνωρίζοντας πώς δ νικητής 
θά  καταβροχθίση τ ό ’Ιράν.’Αλλά έπίσης 
δείλιαζαν στήν ίδέα μιας άπόλυτης συμ
φωνίας μεταξύ Ρώσων καί Βρεττανών 
φοβούμενοι πώς μιά τέτοια συμφωνία 
θ ά  καταλείξη σέ ενα διαμελισμό τής χώ
ρας τους. “Ενας Πέρσης ποιητής τοΰ 
19ου αιώνα έγραψε : «"Οταν ό Βρεττα- 
νικός Λέων καί ή Ρωσική “Αρκτος θά 
προχωρήσουν μαζί, ή μοίρα τοΰ ’Ιράν 
θά επισφραγιστή».Ό Λέων καί ή "Αρ
κτος άρχισαν νά προχωρούν μαζί τό 
1907. Δηλώνοντας πώς, «συμφωνούν νά 
σεβαστοίν την ακεραιότητα καί τήν άν
εξαρτησία τής Περσίας», πραγματικά 
διαίρεσαν τήν χώρα σέ τρεις ζώνες— μιά 
βόρεια ρωσικής Ιπιρροής, μιά νότια, μέ 
τά πλούσια κοιτάσματα πετρελαίου, μέ 
Βριιτανικόν έ'λεγχον καί μιά μεσαία, πού 
καί οί δυό συμφώνησαν νά την άφίσουν 
μόνη.

Αύτή ή συμφωνία άνατράπηκε τό 
1917, μέ τήν Ρωσική Επανάσταση καί 
αμέσως καί οί δυό δυνάμεις συγκρού- 
στηκαν στήν Περσία. Έ ξ ω  άπό τόν ά
γώνα, ή Περσία άναδύθηκε άκόμα μιά 
φορά, μέ τό άρχαΐο όνομα τοΰ ’Ιράν, μέ 
τόν στρατιώτη-σφετεριστή Ριζά Χάν,

πάνω στό θρόνο του. Ό  Ριζά Χαν με 
πολλούς τρόπους «έπαιξε» τίς κυβερ 
νήσεις τών δυό αυτών χοίρών, χρησιμο- 
ποιόντας τήν μιά εναντίον τής άλλης 
καί γύρω στά 1930 είχε βάλει τήν πα- 
τρ'δα του στό δρόμο τής πολιτικής κ»ί 
οικονομικής άνεξαρτησίας.

Ή  έπίθεση τοΰ Χίτλερ Ιναντίον τής 
Ρωσίας, παρακίνησεν άκόμα μιά φο
ρά τήν "Αρκτο καί τόν Λέοντα νά κ ινη
θούν μαζύ. Βρεττανικές καί Σοβιετικές 
στρατιές εισέβαλαν στό Ι ρ ά ν ,  τόν Αύ
γουστο τοΰ 1941 καί σέ τρεις μέρες κα- 
τάθλιψαν τίς ’Ιρανικές δυνάμεις.Ό Ρ ι 
ζά Χάν έξορίστηκε σ’ενα νησί καί δ γιος 
του, δ Μωχαμέτ Ριζά, τόν διαδέχτηκε, 
σέ μιά χώρα κατεχόμενη καί διαμοιρα
σμένη άπό τήν Ρωσία καί τήν Μ. Βρετ 
τανία. Σοβιετική έπιθυμία ήτ^ν να 
κλειστή ή πίσω θύρα πρός τά Ρωσικά 
πετρέλαια τοΰ Βακοΰ, άπό μιά π ι
θανή γερμανική έπίθεση, καθώ; 
έπίσης καί νά δημιουργήσουν ενα Ρωσι
κό δρόμο, διασχίζοντας τό ’Ιράν, γιά τά 
’Αμερικανικά έφόδια. Βρεττανικό κίνη
τρο ήταν ή άνάγκη τής βεβαιότητας, πώς 
ή παρουσία Σοβιετικών στράτευμά ίων 
στό βόρειο ’Ιράν δέν θά έξέθετε σέ κίν
δυνο τά Βρεττανικά συμφέροντα στό 
Περσικό Κόλπο.

Οί Βρεττανοί καί οί Ρώσοι ύποσχέ- 
θηκαν νά άποσύρουν τίς δυνάμεις τδυς 
άπό τό Ιράν, εξη μήνες ύστερα άπό τό 
τέλος τών έχθροπραξιών έναντίον τής 
Γερμανίας καί τών δορυφόρων της: Αυ
τή ή εγγύηση, πού δόθηκε τό 1941, μέ 
’Αμερικανική πρωτοβουλία, έμφαντικά 
τονίστηκε καί πάλι, στά συμπεράσματα 
τής συνδιάσκεψης τής Τεχεράνης, τό 
1943' καί ή υπογραφή τοΰ Προέδρου 
Ρούζβελτ, πού προστέθηκε στις υπογρα
φές τοΰ Τσώρτσιλ καί τοΰ Στάλιν, έξε- 
δήλωσε δημόσια τό αυξανόμενο ’Αμερι
κανικό ενδιαφέρο γιά νά παραμείνη τό 
’Ιράν ανεξάρτητο. Καί στό ΙΙότσδαμ, ή 
γρήγορη αποχώρηση άπό τήν Τεχεράνη 
τών Ρωσικών καί Βρεττανικών γνωστο
ποιημένων δυνάμεων, έπιβεβαιώθηκε.

Στή πραγματικότητα, βέβαια, ή άνε
ξαρτησία τοΰ ’Ιράν είχε άνασταλεΐ. Οι 
πέντε βόρειες έπαρχίες οί διοικουμενες 
άπό τήν Ρωσία είνε δ σιτοβολώνα'ς τοΰ
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Ί ρ ά ν .Ή  Ρωσία τίς άπομόνωσε, εκλεισε 
τά σύνορά τους σέ δλους τούς ταξιδιώτες, 
άκόμα καί στούς Ίρανούς δημόσιους είσ- 
πράκτορες τών φόρων καί έχει άπαγο- 
ρεύσει τήν ίξαγωγή κάθε είδους τροφί
μων στίς ύπό Βρεττανικόν έ'?εγχο νότιες 
’Επαρχίες, πού στεροΰνται παραγωγής. 
Αύτό τό σύστημα δημιουργεί μιά πλαστή 
κατάσταση ευημερίας στις Βόρειες τερι- 
οχές. Έ τ σ ι  ή οικονομική σύγκριση εινε 
προφανώς δυσμενής γιά τήν ύπό Βρεττα
νικό έλεγχο νότια ζώνη.

Κοντά σ’αύτά, ένώ οί Βρεττανοί δέν 
μποροΰν νά κατανικήσουν τήν συνήθειά 
τους νά θεωρούν τούς Ίρανούς σάν 
«κατώτερους Ιθαγενείς» οί Ρώσοι ε'χουν 
κερδίσει βαθμούς μεταχειριζόμενοι τούς 
Ίρανούς σάν ίσους. Γιά νά πετυχουν 
στή περιοχή τους αύτό τό κέρδος τά 
Σοβιέτ έκαμαν μεγάλη προπαγάνδα, με 
φιλολογική κίνηση, τό ραδιόφωνο καί 
τό θέατρο, μέ περιοδεύοντες θιάσους. 
Καί κορυφή τής μεγάλης τους προπα
γανδιστικής προσπάθειας εινε ή υπο
στήριξή τους σ τ ή ν  οργάνωση Τιούντιθ, 
πού σημαίνει Μάζες, καί πού εΐνε ενα 
νέο, φιλοσοβιετικό, Ιρανικό  κόμμα, άπο 
τήν έ'νωση τών κομμουνιστών καί τών 
αριστερών στοιχείων.

Τό Τιούντιθ επιμένει νά μοιραστούν 
τά μεγάλα τσιφλίκια στούς Ίρανούς χω
ρικούς καί υποστηρίζει τίς Ρωσικές απαι
τήσεις γιά εκχωρήσεις πετρελαίων. Τό 
φθινόπωρο σκηνοθέτησε φιλοσοβιετικές 
διαδηλώσεις πού συγχρονίστηκαν μέ Σο
βιετικές έπιθέσεις άπό τόν τύπο καί τό 
ραδιόφωνο, ενάντια στήν κυβέρνηση τοΰ 
Ιρ ά ν . ’Αποτέλεσμά τους υπήρξε δ έξα- 
ναγκασμός τής κυβέρνησης σέ παραίτηση.

Βρίσκοντας τό Σοβιετικό άγκάλιασμα 
σφιχτό και δύσπιστοι πρός τούς Βρεττα- 
νούς, οί Ίρανοί ρίχνουν ματιές πρός 
τούς ’Αμερικανούς, πού τούς θεωρούν 
σάν τελευταία τους έλπίδα.

Ή  πρώτη επαφή μεταξύ Ίρ α ν  καί 
’Αμερικής χρονολογείται άπό τό 1856, 
δταν ΰπογράφηκε Συμμαχία φιλίας καί 
εμπορίου, άπό τόν Πρόεδρο F. Pierce 
καί τόν Αύτοκράτορα τής Περσίας Νάσρ- 
έλ-Ντίν. Καί ή εμπιστοσύνη τών Ίρανών 
πρός τίς Ή ν .  Πολιτείες ένισχύθηκε άπό 
τήν εμφάνιση Πρεσβυτοριανών ιεραπο

στόλων,πού δέν τούς ακολουθούσαν ’Αμε
ρικανοί στρατιώτες-Έτσι πρός τονς ’Α
μερικανούς στράφηκαν δταν θέλησαν νά 
οργανώσουν, τό 1911, τά οίκονομιχά 
τους. Ή  άποστολή δμως άναγκάστηκε 
νά γυρίση γρήγορα πίσω γιατί οί Βρετ- 
τανοί, μέ τήν Ρωσική υποστήριξη, αξί
ωσαν τήν απομάκρυνσή της. Γιά δεύτε
ρη φορά, τό 1922, άπαντόντας σέ αίτη
ση τής Ιρα ν ική ς  κυβέρνησης, νέα άπο
στολή στάλθηκε καί αύτή τή φορά πα- 
ρέμεινε πέντε χρόνια καί αναδιοργάνωσε 
τά δημόσια οικονομικά τής χώρας. Καί 
δταν, τό 1941, τά Σοβιέτ καί οί Βρεττα
νοί κατέλαβαν τό ’Ιράν, ή κυβέρνησή 
του ζήτησε νά σταλλούν πολυάριθμες 
’Αμερικανικές άποστολές. Οί Άμερικα 
νοί άνέλαβαν πάλι, μέ δικτατορικά δικαι
ώματα, τήν έπιμέλεια τών οικονομικών 
καί τήν άναδιοργάνωση τοϋ Στρατόν 
καί τής Χωροφυλακής, Ινώ άλλοι ’Αμε
ρικανοί άνάλαβαν τήν διαχείρηοη τών 
πετρελαίων, τής γεωργίας καί τής δημο
σίας υγείας.

Μερικοί ’Αμερικανοί πήγαν στό Ι ρ ά ν  
χωρίς πρόσκληση. Ή τ α ν  οί δυνάμεις 
πού χρειάστηκαν στόν Περσικό Κόλπο 
μόνο γιά τήν εξασφάλιση τής γρήγορης 
ροής τών ’Αμερικανικών εφοδίων πρός 
τήν Ρωσία.

Ό ταν  ό πόλεμος στήν Εύρώπη τελεί
ωσε, τό Ιρ ά ν  ζήτησε νά κρατήσουν οί 
Βρεττανοί, οί Ρώσοι καί οί 'Η ν .  Πολι
τείες τίς υποσχέσεις τους καί νά άπο
σύρουν τά στρατεύματα τους μέσα σε 
έξη μήνες. Οί ’Αμερικανοί αμέσως άρχι
σαν νά τραβιούνται.Ή Μόσχα δμως πα
ρατήρησε πώς ή διατύπωση τής συμφω
νίας ήταν : «ύστερα άπό τήν ήττα τής: 
Γερμανίας καί τών δορυφόρων της» καί 
δήλωσε πώς τά Ρωσικά στρατεύματα 
δέν μποροΰν νά έγκαταλείψουν τό ’Ιράν 
πριν άπό τήν ήττα τής Ιαπωνίας . Καί 
οί Βρεττανοί δέν σκέφτηκαν νά έγκατα 
λείψουν τό Ιρ ά ν  δσο υπάρχουν Ρωσικά 
στρατεύματα στά γύρω.

Στό μεταξύ ή πολιτική κατάσταση τού 
Ιρ ά ν  σταθερά χειροτέρεψε. Ή  κυβέρνη
ση γρήγορα χάνει άκόμα καί τήν δνομα- 
στική της εξουσία. Μιά τέτοια κατάστα
ση δέν μπορεί νά κράτηση αιώνια' εινε 
επικίνδυνη γιά τό Ιρ ά ν ,  έπικίνδυνη γιά
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Είνε γ ν ω σ τ ό ν  δτι ό έπιστημονι-  
κώ τερος  τών ά ρ χ α ίω ν  ιστορικών,  
ό Θ ουκυδίδης δ έν  ε ΐχ ε  π ο λ ύ  κ α λή ν  
ιδ έ α ν  δ ιά  τόν  “Α θη να ϊκ όν  δήμον,  
τόν  ό χ λ ο ν  ώς περιφρονητικώ ς τόν  
κ α λε ΐ ,  ε χ ε ι  δ έ  τήν γ νώ μ η ν  δτι ή 
έ π ιτ υ χ ία  τής "Αθηναϊκής Δ η μ ο κ ρ α 
τ ία ς  ώ φ είλετο  ε ίς  τόν  ά ν δ ρ α ,  δστις  
π ρ ο ϊσ τ α το  αύτής. τόν  Π ερ ικ λ έ α  
ύπό τήν διοίκησιν τοο ό π ο ιο υ  ή 
Δ η μ ο κ ρ α τ ία  ήτο « λ ό γ ω  μόνον  Δ η 
μ ο κ ρ α τία ,  Ι ρ γ ω  δ έ  του πρώ του  
ά ν δ ρ ό ς  ά ρχή » . Δ ιά  τοΟτο μ ε τά  τόν  
θ ά ν α τ ό ν  του, δτε ή δ η μ ο κ ρ α τ ία  
έ ν έ π ε σ ε ν  ε ίς  φ α ύ λ ο υ ς  δ η μ α γ ω 
γ ο ύ ς ,  π α ρ έσ υ ρ εν  ε ίς  τήν κ α τα σ τ ρ ο 
φήν καί τό άστυ .

"Orav μ ε τά  τήν ά π ο τ υ χ ία ν  τής  
είς Σ ικ ε λ ία ν  έ κ σ τ ρ α τ ε ία ς  μ ετέβα-  
λου τό π ο λ ίτ ε υ μ ά  των οί 'Αθηναίοι  
έπ ί τό ό λ ιγ α ρ χ ικ ώ τ ε ρ ο ν  άντ ικ α -  
τ α σ τ ή σ α ντες  τήν Ε κ κ λ η σ ί α ν  του  
δήμου δ ιά  τής Β ουλής πρώ τον τών  
'Ε ξα κ οσίω ν  καί ύστερον  τών πεν-

τήν Ρωσία καί τήν Μεγ. Βρεττανία κ ι’ 
άκόμα για τ Ι ςΉ ν . Πολιτείες, πού τώρα 
ανακατώθηκαν καί μπλέχτηκαν σ’ αύτή. 
'Υπάρχει μιά λύση, δύσκολη, άλλά δυ
νατή. Καί εχει τό διπλό προτέρημα νά 
εΐνε μαζύ η θ ι κ ή  καί πρακτική καί θά 
ικανοποίηση δλες τίς νόμιμες φιλοδοξίες 
τής Μ. Βρεττανίας καί τής Ρωσίας.

1) Νά προσκληθή ή Ρωσία νά συνε- 
νω θή μέ τις Ή ν . Πολιτείες καί τήν Μ. 
Βρεττανία στή διευθέτηση μιας, αμοιβαία 
Ικανοποιητικής, συμφοηίας σχετικά μέ 
τίς έκχωρήσεις πετρελαίων τής Μέσης 
’Ανατολής. Οί Βρεττανοί στάθηκαν Ικα
νοί νά αναπτύξουν μέσα σέ έ'να άνεξάρ 
τητο ’Ιράν τίς πετρελαιοφόρες περιοχές 
τους" δέν υπάρχει λόγος οί Ρώσοι νά 
μ »ι μπορέσου ν νά κάμουν τό ίδιο καί 
χωρίς νά μπερδευτούν μέ παλαιά Βρετ
τανικά συμφέροντα.

2) Νά ίδρυθή έ'να ελεύθερο λιμάνι 
εμπορευμάτων στό Περσικό Κόλπο, μέ 
χρήση τών ’Ιρανικών σιδηροδρόμων,
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ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΩΝ
τ α κ ισ χ ιλ ίω ν ,  ά π ο φ α ίν ετα ι  6  ϊδ ιο ς ,  
τ όσον  έ π ιφ υ λ α κ τ ικ ό ς  ε ίς  κ ρ ίσε ις  
Ιστορικός, δτι ή μ ετα β ο λή  ώφέλησε  
τ ά ς  'Α θή να ς  καί έβ ελ τ ίω σ ε  τ ά  
π ρ ά γ μ α τ α  τής π ό λ ε ω ς  : «’Α θ η ν α ί
οι φ α ίνο ν τ α ι  ευ π ο λ ιτ ε ύ σ α ν τ ε ς  καί  
έκ πονήρω ν τών π ρ α γ μ ά τ ω ν  γ ε ν ο -  
μένω ν ή μ ετ α β ο λ ή  αυτή ά ν ή ν ε γ κ ε  
τήν πόλιν» .

Δ έν  έ β ρ ά δ υ ν α ν  έν τούτο ις  ot ’Α 
θη ναίο ι ν ά  έπ α ν α φ έρ ο υ ν  τό π ά τ ρ ι 
ον  δ η μ ο κ ρα τ ικ ό ν  των π ο λ ίτευ μ α ,  
τοΰ Κ λεισθένους , τό  ό π ο ιο ν  £κτο- 
τε  καί δέν  ή θ έλ η σ α ν  π λ έ ο ν  νά  μ ε 
τ α β ά λ ο υ ν  παρ" δ λ α ς  τ ά ς  ά τ υ χ ία ς  
πού ύ π έστη σα ν , π α ρ α μ ε ίν α ν τ ε ς  μέ  
τό π ο λ ίτ ε υ μ α  α ύ τό  μ έχ ρ ι  τής ύπό  
τους Μ α κ ε δ ό ν α ς  καί τούς Ρω μαί  
ους ύ π ο τ α γ ή ς  των, διότι ά ντελή -  
φθησαν δτι ή έ λ ευ θ ε ρ ία  ή ίο  δι'αύ-  
τούς τό  μ ε γ α λ ύ τ ε ρ ο ν  τών ά γ α θ ώ ν  
έστω καί δ ν  αδτη τούς ώ δ ή γει  
π ο λ λ ά κ ις  ύ π ό  τήν έπ ή ρ ε ια ν  κακών  
δ η μ α γ ω γ ώ ν  είς  π ρ ά ξ ε ις  κ α τ α .

άπό καί πρός τήν Ρωσία. Αυτό θά ΐκα- 
νοττοιήση δίκαια οικονομικά συμφέρον
τα τών Σοβιέτ καί δέν θά  έκθεση σέ 
κίνδυνο τούς Βρεττανικούς εμπορικούς 
δρόμους. ,

3) Οί τρεις δυνάμεις πρέπει νά συμ 
φωνήσουν πώς τό ’Ιράν θά  μείνη ανε
ξάρτητο. "Ενα ’Ιράν ανεξάρτητο, έλευ· 
θερομένο άπό δλα τό ξένα στρατεύματα 
καί τις ξενικές επεμβάσεις, καί μέ τούτο, 
άπό τήν κυρία αιτία αμοιβαίας υποψίας, 
δέν θ ά  αποτελεί απειλή, ούτε γιά τήν 
Ρωσία, ούτε γιά  τήν Μ. Βρεττανία.

Οί Η .Π . πρέπει νά άναλάβουν αυτήν 
τήν πρωτοβουλία, προσκαλόνιας τήν 
Ρωσία καί τήν Μ. Βρεττανία νά έπεξερ- 
γαστοϋν μιά τέτοια συμφωνία. Πρέπει 
νά βασιστή στήν ανεξαρτησία τοΰ ’Ιράν, 
ποϋ εΐνε τό ουσιωδέστερο. ’Αλλιώτικα 
θά  ύπάρξη μιά επικίνδυνη σύγκρουση 
γιά τό ’Ιράν, πού οί Η .Π . δέν θά μπο
ρέσουν νά τήν παραγνωρίσουν.

β τ ρ ε π τ ικ ά ς  δ ιά  τήν π α τ ρ ίδ α  των.

Ε ίχα ν ,  β έβ α ια ,  ε ίς  τήν ιστορ ία ν  
των π α ρ α δ ε ί ν μ α τ ά  τ ιν α  κ α λώ ν  
μ ο ν α ρ χ ώ ν ,  τοΰ  Κόδρου, τοΰ Πεισι- 
σ τρ ά το υ , ά λ λ ά  ε ίχ α ν  τ ό σ α  ά λ λ α  
π α ρ α δ ε ί γ μ α τ α  κα κή ς διοικήσεω ς  
ύ π ό  μ ο να ρ χ ικ ώ ν  κα ί ο λ ιγ α ρ χ ικ ώ ν ,  
ά ν ευ  τοΰ έ λ έ γ χ ο υ  τών π ο λλ ώ ν ,  π ο 
λ ιτευ μ ά τω ν, ώ στε έθεώ ρουν τήν 
δ η μ ο κ ρ α τ ία ν ,  ώς τό κ α λ λ ίτ ερ ο ν  
δ ι’α ύ τού ς  τ ο ύ λ ά χ ισ τ ο ν  π ο λ ίτ ε υ μ α ,  
μέ δ λ α ς  τ ά ς  ύ π ε ρ β ο λ ά ς  καί π α ρ -  
ε κ τ ρ ο π ά ς  της.

Τήν κοινήν αυτήν γ νώ μ η ν  έξέ- 
φ ρ α ζ ε ν  καί δ Ι σ ο κ ρ ά τ η ς  δ τα ν  έλε-  
γ ε ν  δτι καί α ί  κ α κ ώ ς διοικούμε-  
ν α ι  δ η μ οκ ρα τ ία ι  φέρουν είς  τά ς  
π ό λ ε ις  μ ικ ρ ο τέρ α ς  σ υ μ φ ο ρ ά ς  τών  
ό λ ι γ α ρ χ ι ώ ν  καί ό Λ υσίας λ έ γ ω ν  
δτι είς τά  θηρία  μ ό νο ν  ά ρ μ ό ζε ι  νά  
δ ιο ικ οϋ ντα ι  δ ιά  τής β ία ς ,  ε ις  δέ  
τούς  ά ν θ ρ ώ π ο υ ς  ύ π ό  τοΰ Νόμου  
κοί τής πειθοΰς.

Οί φ ιλόσοφ οι έντούτοις , μέ  τόν  
Σω κράτη καί τόν  Π λ ά τ ω ν α  έπί  
κ ε φ α λ ή ς  δέν έ χ ώ ν ε υ α ν  τό π ο λ ίτ ε υ 
μ α  αύτό  τοΰ όποιου  α ί  ά π ο φ ά σ εις  
έξηρτώ ντο ά π ό  τούς κυάμους ,  τ ά ς  
ψήφους τών γ ν α φ έ ω ν ,  σκυτέων, τ ε 
κτόνων, χ α λ κ έ ω ν ,  γ ε ω ρ γ ώ ν  καί 
έμ π ό ρ ω ν  καί δ χ ι  ά π ό  τ ά ς  y i /ώ μα ς  
τών έπ α ϊόντω ν, τών φιλοσόφων.

Καί δ ιά  τοΰτο  ή ιδ εώ δη ς Π ολι
τεία  τοΰ Π λ ά τ ω ν ο ς  π α ν  ά λ λ ο  εΐνε  
ή Δ η μ ο κ ρ α τ ία .

Έ ά ν  τώρα Ιλθ ω μ εν  είς τήν Ρώ- 
μην, β λ έ π ο μ ε ν  δτι έκεΐ τ ά  π ρ ά γ 
μ α τ α  έ λ α β α ν  ά λ λ η ν  κατεύθυνσιν.

Τό Ρ ω μ α ϊκόν  π ο λ ίτ ε υ μ α  δέν ήτο, 
ώ ς γνω στόν ,  κ α θ α ρ ά  Δ η μ ο κ ρ α τ ία  
ώς τό τών ’Αθηνών. ’’Ή το κ α τ ’ άρ- 
χ ά ς  μ ε ίγ μ α  ά ρ ισ τ ο κ ρ α τ ία ς  καί  
δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  έ ξ ε λ ιχ θ έ ν  κα τόπ ιν  
π ερ ισσ ότερ ον  π ρ ό ς  τήν δ η μ ο κ ρ α 
τ ία ν  καί ά ν τ α π ο κ ρ ιν ό μ εν ο ν  ^ιρός 
τ ά ς  ά π α ιτ ή σ ε ις  τοΰ Ρ ω μαΐκοΰ  λ α 
οΰ, π ερ ισ σ ό τερ ο ν  Ισορροπημένου  
καί λ ο γ ικ ο ΰ  ά π ό  τόν  Ε λ λ η ν ι 
κόν, Τοΰ έ ξ η σ φ ά λ ιζ ε  π ρ ά γ μ α τ ι ,
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έ κ τό ς  ά π ό  τήν έλ ε υ θ ε ρ ία ν  του. καί  
τήν τ ά ξ ιν ,  τήν ό π ο ία ν  δ έν  ή γ ά π α  
τόσον ό  ‘Ε λ λ η ν ικ ό ς  λ α ό ς .  Καί έ φ ’ 
δσον μέν  ε ίς  τήν Ρώμην έκυριάρ-  
χ ε ι  ό γ ν ή σ ιο ς  Ρ ω μ α ϊκός  λ α ό ς ,  ό 
ά γ ρ ό τ η ς  Ρ ω μ α ίος  μέ τ ά ς  ά ρ χ α ία ς  
του ά ρ ε τ ά ς  κα ί ε ΐ χ ε ν ε ί ς  τ ά  χ έ ρ ια  · 
ταυ τήν κατεύθυνση τής π ο λ ιτ ε ία ς ,  
ή Ρωμαϊκή δ η μ ο κ ρ α τ ία  έλ ε ιτο ύ ρ -  
γ ε ι  μέ θ α υ μ α σ τ ή ν  τ ά ξ ιν ,  τήν ό π ο ί 
α ν  έ θ α ύ μ α ζ α ν  δ λ ο ι  κοί π ε ρ ισ σ ό τε 
ρον δλω ν οί έ π ισ κ ε π τ ό μ ε ν ο ι  τήν 
Ρώμην " Ε λ λ η ν ε ς .Ή δ η  ό Π ο λύ β ιο ς  
έθεώ ρει τήν Σ ύ γ κ λ η τ ο ν ,  συνέλευ-  
σιν θεών δ ιά  τήν Α ξ ιο π ρ έπ ε ια ν  
καί τήν ήρεμίαν της, τήν ό π ο ία ν  
θ ά  συνέκ ρινεν  α ύ το μ ά τ ω ς  μέ τ ά ς  
’Ε κ κ λη σ ία ς  τής π α τ ρ ίδ ο ς  του. "Ο
τ α ν  δμω ς ό έ ρ γ α τ ικ ό ς  έ κ ε ΐν ο ς  ά- 
γ ρ ο τ ικ ό ς  λ α ό ς  ά ντ ικ α τεσ τά θ η  άρ-  
γ ό τ ε ρ α  ά π ό  ξ έ ν ο υ ς  καί ά π ελ ευ θ έ -  
ρους ά ρ γ ο σ χ ό λ ο υ ς  π ο λ ίτ α ς ,  ζώ ν-  
τ α ς  ά π ό  έ λ ε η μ ο σ ύ ν α ς  τών π α τ ρ ι
κίων κα ί τ ά  σ ιτοφ ορ τία  του  Κρά
τους, α ί  π α λ α ια ί  π ο λ ιτ ικ α ί ,  ήθικαί  
καί έθνίκαί π α ρ α δ ό σ ε ις  έ ξ έ λ ιπ ο ν .  
Δ ιότι α δ τα ι  γ εννώ ντα ι ,  ά ναπτύσ-  
σοντα ι καί δ ια τη ρ ο ύντα ι  ε ίς  λ α ο ύ ς  
δχι ά ρ γ ο σ χ ό λ ο υ ς ,  ά λ λ ’ έ ρ γ α ζ ο μ έ -  
νους. ΤΗτο φυσικόν, συνεπ ώ ς, μέ  
τέτο ιο  υ λ ικ ό  ν ά  χρεω κοπή ση  καί ή 
Ρω μαϊκή δ η μ ο κ ρ α τ ία  διότι τό  πο· 
λ ίτ ε υ μ α  τοΰτο, ά π α ιτ ε ΐ  τήν μ ε γ α  
λ υ τ έ ρ α ν  εντ ιμ ό τη τα  κα ί π ολιτ ική ν  
ώ ριμ ότη τα  ά π ό  τούς  π ο λ ίτ α ς ,  ά- 
κριβώ ς διότι οδτοι μ ετέ χο υ ν  π ε 
ρισσότερον τών ά λ λ ω ν  π ο λ ιτ ε υ μ ά 
των ε ις  τήν πολιτικήν ζω ήν τοΰ  
τόπ ου  Μέ π ο λ ίτ α ς  μή ένδ ιαφ ερο-  
μ ένους  δ ιά  τό κοινόν  κα λόν ,  τό  
δ η μ ο κ ρα τ ικ ό ν  π ο λ ίτ ε υ μ α  ήτο δχι  
μ όνον  ά κ α τ ά λ λ η λ ο ν ,  ά λ λ ά  καί  
έπ ικ ίνδ υ ν ο ν  δ ιά  τήν ϋ π α ρ ξ ιν  τοΰ  
Κ ρά τους καί ήτο φυσικόν ν ά  έ γ κ α 
τα στα θή  ή ά π ό λ υ τ ο ς  δεσ π ο τεία .  
Ή  Ρωμαϊκή μ ο ν α ρ χ ία  ή αύτοκροι 
τορία  ε ίχ ί  κα ταστή  π λ έ ο ν ,  ώ ς λ έ 
γ ε ι  δ ιστορ ικός Boissier, π ο λ ίτ ε υ μ α  
ά ν ά γ κ η ς  καί δ ικαιοσύνης^μέ δλην  
τήν στέρησιν τών π ο λ ίτ ικ ω ν  έ λ ε υ 
θεριώ ν πού σ υ νε π ή γ ε τ ο .

“Ο π οιος  δ ια β ά ζ ε ι  τ ά ς  έ π ισ τ ο λ ά ς

_____________________________________371



τοΟ Κικέρωνος κα ί δ π ο ιο ς  παρη-  
κολούθ η σε τήν έπ ο χή ν  τών π ρ ο 
γ ρ α φ ώ ν  κα ί έμ φ υλίω ν π ο λ έμ ω ν  
της Ρώμης Α ν τ ιλ α μ β ά ν ε τ α ι  π λ ή 
ρ ω ς τήν ά π ο γ ο ή τ ε υ σ ιν  του Ρ ω μ α ί
ου  π ο λ ίτ ικ ο υ  κα ί φιλοσόφου μα-  
κ α ρ ίζο ντ ο ς  τόν  φίλον τ ο υ ’Α ττικόν  
διότι ά π ε ΐχ ε  τής π ολ ιτ ική ς  κ*1 ήρ- 
κεϊτο  φ ιλοσοφώ ν είς  τ ο ύ ς  κήπους  
του  ύπό  τήν σκιά./ του ά γ ά λ μ α τ ο ς  
του  Ά ρ ισ τ ο τ έ λ ο υ ς .  Ύ π ό  τ ά ς  συν· 
θ ή κ α ς  α ύ τ ά ς  ήτο φυσικόν έ ν α ς  
Ισχυ ρός  π ο λ ιτ ικ ό ς ,  δ Κ α ΐσα ρ  ή δ 
Α ύ γ ο υ σ το ς  ν ά  θεωρηθή ύ π δ  τοΟ 
ίδΙου τοϋ Ρω μαϊκού  λ α ο ύ  κ α τα π ε-  
π ονη μ ένου  ά π ό  τούς  έμψ υλίους  
π ο λ έ μ ο υ ς  ώ ς σωτήρ α ύ το ΰ  έ ά ν  άν-  
ε λ ά μ β α ν ε ν  ε ίς  τ ά  χ έ ρ ια  του τήν 
ά π ό λ υ τ ο ν  έξο υ σ ία ν  "Ολοι π ρ ο τ ι
μ ούσ α ν  μ α ς  λ έ γ ε ι  δ Τ ά κ ιτος ,  δστις  
έν  τούτοις  ήτο φ ίλος  τής  έλευθε-  
ρ ΐα ς ,  τήν ά σ φ ά λ ε ια ν  πού  τούς  πα·  
ρ ε ΐχ ε ν  δ α ύ τοκράτω ρ, ά π ό  τούς  
κ ινδ ύ νου ς  τού π α ρ ελ θ ό ν τ ο ς .  Ό  
ίδ ιο ς  δ Τ ά κιτος  δ ό π ο ιο ς  μέ τόσον  
ζω η ρ ά  χ ρ ώ μ α τ α  π ε ρ ιέ γ ρ α ψ ε  καί  
έ μ α σ τ ίγ ω σ ε  τήν σκ λη ρ ό τη τα  κ α ι  
ύ π ο κ ρ ισ ία ν  τών κα κώ ν α ύ το κ ρ α -  
τόρω ν τής Ρώμης, δ έν  ε ύ χ ε τ α ι  δ ιά  
τούς  χ ρ ό ν ο υ ς  του τήν ά π ο κ α τ ά -  
σ τ α σ ιν  τής ά ρ χ α ία ς  δ η μ ο κ ρ α τ ία ς .  
Ά ν τ ιθ έ τ ω ς  θεω ρεί δτι ή μ ετά  τήν  
ν α υ μ α χ ία ν  τού Ά κ τ Ιο υ  έγ κ α τ ά -  
σ τ α σ ις  τής ά π ο λ ύ τ ο υ  μ ο ν α ρ χ ία ς  
ύ π ή ρ ξεν  ά π α ρ α ίτ η τ ο ς  δ ιά  τήν 
π α γ κ ό σ μ ιο ν  εΙρήνην καί τήν ήσυ- 
χ ία ν  τής Ρώμης. "Εκείνο π ού  ε ύ χ ε 
τα ι τόσον  α ύ τ ό ς  δσον κα ί α ί  άλ·  
λ α ι  μ ορφ ω μ ένοι τ ά ξ ε ι ς  τής Ρ ω μ α 
ϊκής κο ινω νία ς  ε ΐνε  ν ά  τύ χο υ ν  κ α 
λ ώ ν  καί έντ ίμω ν  α ύ το κ ρ α τό ρ ω ν,  
π ρ ά γ μ α  πού  μόνον  έπ ί  τών Φλα- 
βίων καί Ά ν τ ω ν ίν ω ν  έ π έ τ υ χ ο ν .

Έ κ  τής  ά νω τέρω  συντόμ ου  δι- 
η γ ή σ εω ς  τής έ ξ ε λ ίξ ε ω ς  τών δύο  
μ ε γ ά λ ω ν  δη μ οκ ρα τιώ ν  του  ά ρ χα ί-  
ου  κόσμου κ α τ α φ α ίν ε τ α ι  δ τ ι :

1) *Η δ η μ ο κ ρα τ ία  ύ π ή ρ ξ ε  π ά ν τ ο 
τε τό π ο λ ίτ ε υ μ α  τών π ερ ιό δ ω ν  τής  
μ ε γ α λ υ τ έ ρ α ς  ά ν α π τ ύ ξ ε ω ς  τών λ α 
ώ ν τούτων.

2) ΑΙ δ η μ ο κ ρ α τ ία ι  Ι χ ο υ ν  τήν ά -
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ξ ία ν  π ο ύ  έ χ ο υ ν  καί ot ά π ο τ ε λ ο ύ ν -  
τ ε ς  α ύ τ ά ς  λαοί.

3) Τό π ο λ ίτ ε υ μ α  α ύ τό  ά π α ιτ ε ι  
τήν μ ε γ α λ υ τ έ ρ α ν  ά ρ ετή ν  έκ μ έ 
ρους τών π ο λ ιτ ώ ν  Ινα  λ ε ιτ ο υ ρ γ ή -  
ση κ α λ ώ ς  κ α ί  διατηρηθή.

4) Τήν έκ τής κα κή ς λ ε ιτ ο υ ρ γ ία ς  
τής δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  π ρ ο ε ρ χ ο μ έ ν η ν  ά- 
ν α ρ χ ί α ν  δ ια δ έ χ ο ν τ α ι  συνήθω ς τ ά  
ά π ό λ υ τ α  π ο λ ιτ ε ύ μ α τ α  (ή ά γ α ν  έ
λ ε υ θ ε ρ ία  ε ις  ά γ α ν  δ ο υ λ ε ία ν  φέρει  
έ λ ε γ ε ν  ό  Π λάτω ν) κ α ί

5) ή ’Α θηναϊκή δ η μ ο κ ρ α τ ία  καί  
αύτή π ερ ιή λ θ ε  κ α τ ά  κ α ιρ ο ύ ς  είς  
δ λ ι γ α ρ χ ι κ ά ς  χ ε ΐρ α ς ,  ά λ λ ά  τ ε λ ι -  
κώ ς διετηρήθη ώ ς τοιαύτη. Ή  Ε λ 
ληνική  ψυχή ε ΐνε  τό σ ο ν  π ο λ ύ  ζ υ 
μωμένη μέ τό  α ίσ θ η μ α  τής έ λ ε υ 
θ ερ ία ς ,  ώστε παρ ' δ λη ν  τήν π α ρ 
ακ μή ν κα ί τήν κα κήν λ ε ιτ ο υ ρ γ ία ν  
τής ’Α θηναϊκής δ η μ ο κ ρ α τ ία ς ,  ε ίς  
ήν ώ ς λ έ γ ε ι  δ ιστορ ικός Cohen ε ί 
χ ε  π α ύ σ ε ι  κ ά θ ε  σ ε β α σ μ ό ς  π ρ ό ς  
τούς  Ν όμους καί τό κο μ μ α τ ικ ό ν  
συμφέρον έτο π ο θ ετε ϊτο  ύ π έρ  τήν  
π α τ ρ ίδ α ,  ε ίχ ε  λ ά β ε ι  τ ό σ ο ν  πονη-  
ρ ά ν  ά ν ά μ ν η σ ιν  τώ ν δ ια λε ίψ εω ν,  
κ α θ ’ α ς  ά ντ ικ α τ εσ τ ά θ η  αύτη διά  
δεσ π ο τ ικ ώ ν π ο λ ιτ ευ μ ά τ ω ν ,  ώ στε  
τελ ικ ώ ς π α ρ έ μ ε ιν α ν  οί κά τοικοι  
τού "Αστείος π ρ ο σ κ ε κ ο λ λ η μ έ ν ο ι  
ε ίς  τό  π ά τ ρ ιο ν  δη μ οκ ρα τικ όν  π ο 
λ ίτ ε υ μ ά  των, μέ δ λο ν  τό ξ ε π ε σ μ ό  
του, μ έχρ ι  τής ύπό  ξ έ ν ο ν  ζ υ γ ό ν  
ύ π α γ ω γ ή ς  των.

Τό κ α κ ό ν  εΐνε  δτι δ έν  κατώρθω-  
σ α ν  π ά ν τ ο τ ε  ν ά  ε ΐν ε  ά ξ ιο ι  αύτής.  
Καί ε ις  ά λ λ ο υ ς  λ α ο ύ ς ,  τούς "Α γ
γ λ ο υ ς ,  τούς  ‘Α μ ερ ικα νού ς ,  π ο λ ύ  
δ μ ο ιά ζ ο ν τ α ς  ώς π ρ ό ς  τήν ά γ ά π η ν  
π ρ ό ς  τήν έλ ε υ θ ε ρ ία ν  μέ τούς "Ε λ
λ η να ς ,  πα ρ ετη ρ ή θ η σα ν  είς  τήν  
Ιστορίαν των κρίσεις  ε ίς  τήν δμα-  
λήν λ ε ιτ ο υ ρ γ ία ν  τής δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  
των, ά λ λ ’ ήδυνήθησαν ν ά  ά ντιμ ε-  
τω π ίσουν  τ ά ς  κρίσεις  α ύ τ ά ς ,  νά  
έξυψώ σουν τό ήθικόν τω ν έπ ίπ ε-  
δον καί ν ά  ά νορθώ σουν τ ά  κ α κώ ς  
κ ε ίμ ενα  αύτής, χω ρ ίς  ν ά  π α ρ α ο τή  
ά ν ά γ κ η  ν ά  π ρ ο σ τρέξο υ ν  είς  άνε-  
λ εύ θ ερ α  π ο λ ιτ ε ύ μ α τ α .
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Δημοκρατική Ε πιθεώ ρηση 3Τ3

Ή  έ γ κ α τ ά σ τ α σ ις  ά π ο λ υ τ α ρ χ ι -  
κής έ ξ ο υ σ ία ς  ά ν ευ  λα ϊκ ο ύ  έ λ έ γ -  
χου  ώς ά ν τ ίδ ρ α σ ις  κ α τ ά  τής έκ  
τ ή ς  κα κή ς λ ε ιτ ο υ ρ γ ία ς  τής δημο-  
κ ρ α τ ία ς  ά ν σ ρ χ ία ς ,  μόνον π ρ ο σ ω 
ρινήν ω φ έ λ ε ια ν  δ ύ ν α τ α ι  ν ά  έχη  
διά  το ύ ;  λα ο ύ ς ,  ένώ έξ  ά λ λ ο υ  δύ- 
ν α τ α ι ,  ώς ά π ε δ ε ίχ θ ε ι  κα ί ε ίς  τήν  
σ ύ γ χ ρ ο ν ο ν  έ π ο χ ή ν  μ α ς ,  ν ά  έπι-  
σπεύση καί τήν κ α τά ρ ρ ευ σ ίν  των.  
‘Ο μ ο ιά ζ ε ι  κ ά π ω ς  π ρ ό ς  τήν έ ξ  άν-  
τ ιδ ρ ά σ ε ω ς  κ α τ ά  τών έ ρ εθ ισ μ ώ ν  
έ γ κ α τ ά σ τ α σ ιν  τών κα κοήθω ν ν ε ο 
π λ α σ μ ά τ ω ν  είς  τούς  έ ξη σ θ εν ισ μ έ -  
ν ο υ ς  δ ρ γ α ν ισ μ ο ύ ς  τών άνθρώ πω ν,  
τών όποιω ν ή ά ν ευ  ρυθμού ά ν ά -  
π τυ ξ ις  έ μ π ο δ ίζ ε ι  τήν ό μ α λ ή ν  λ ε ι .  
χ ό υ ρ γ ία ν  τών λο ιπ ώ ν  κυττάρω ν  
τών ό ρ γ α ν ισ μ ώ ν  καί κ α τ α λ ή γ ε ι  
τβλικώ ς είς  τήν κ α τα σ τρ ο φ ή ν  του.

Ά ν τ ιθ έ τ ω ς  κ α μ μ ία  χ ώ ρ α  δέν  
Ιφ θα σ εν  ε ις  τόσον μ ικρόν χ ρ ο ν ι 
κόν δ ιά σ τη μ α  σέ τ έ τ ο ια  άκμή  δ 
σ ον  α ί Ά θ ή ν α ι ,  έφ* δσον  τό δ η μ ο 
κ ρ α τ ικ όν  της π ο λ ίτ ε υ μ α  έλειτούρ-  
γ ε ι  κα νονικώ ς. Αί δέ  Ά θ ή ν α ι ,  ώς  
λ έ γ ε ι  ό ίδ ιο ς  Cohen, εΐνε «ή μ ο ν α 
δική π ό λ ις  ά π ό  δ λη ν  τήν ά ρ χ α ι-  
ότητα, ε ίς  ήν οί ά νθ ρ ω π ο ι  ά π ε λ ά μ  
β α ν α ν  τής έ λ ε υ θ ε ρ ία ς  μ έχ ρ ι  τών  
ύ περβολώ ν της. Ε ίς τ ά  γ ρ ά μ μ α τ α  
καί τ ά ς  τ έ χ ν α ς  τ ά  ά π ο τ ε λ έ σ μ α τ α  
ύπ ή ρξα ν  ύ π έ ρ ο χ α .  Π ρ ο ε κ ά λ ε σ α ν  
έπ ίσ η ς  μ ε γ ά λ η ν  οικονομικήν άνά -  
πτυξιν . Σ υ ν ε τ έ λ ε σ ε ν  ε ίς  τό  ν ά  δη- 
μιουργηθή  π έρ ιξ  τή ς  Ά κ ρ ο π ό λ ε ω ς  
ά τ μ ό σ φ α ιρ α  έντα τικ ή ς  ζω ής κα ί  
νεό τ η το ς  Αί Ά θ ή ν α ι  έ ξ  ά λ λ ο υ  ύ 
π ή ρ ξε ν  ή μόνη π ό λ ι ς  πού  δ λ ο ι  οΐ  
π ο λ ίτ α ι  ήσαν κ α τ ’ ά ρ χή ν  ίσοι*.

Κ ατόπιν, δ τα ν  έδ η μ ιου ρ γή θ η  τό  
Μ ακβδβνΐκόν Κ ράτος, 6  ’Ε λ λ η ν ι 

σ μ ό ς  β εβ α ίω ς  έζη π λώ θη  ε ις  π ολύ  
μ ε γ α λ υ τ έ ρ α ν  έκ τα σ ιν  καί ό Ε λ λ η 
ν ικός  π ο λ ιτ ισ μ ό ς  έ λ α β ε  ν έ α ν  ά νά-  
π τυξιν .  Ά λ λ ’ δπω ς λ έ γ ε ι  έ τ ε ρ ο ς  
ιστορ ικ ός  ό Glotz «ή Μ ακεδονική  
φ ά λ α γ ξ  έ σ τα μ ά τη σ ε  τήν ά νά π τυ-  
ξιν  τών Α θ η νώ ν .  Μέ τούς ώ ρ α ίο υ ς  
τη ς  νό μ ο υ ς  έπ ί  τής άτομικής έ λ ε υ 
θερ ίας,  αί Ά θ ή ν α ι  έ μ ε ιν α ν  π λ έ ο ν  
μία  έ ξ α ίρ εσ ις ,  Αί ε ύ γ ε ν ε ΐ ς  ίδ έ α ι  
πού  έ ξ έθ ρ εψ α ν  κα ί δ ιέδ ω κ α ν  είς 
τόν  κόσμον έκ δ ιω χθ ε ΐσ α ι  έκ τού  
δημοσίου  δ ικ α ίο υ  ή ν α γ κ ά σ θ η σ α ν  
ν ά  κ α τ α φ ύ γ ο υ ν  είς  τ ά ς  φιλοσοψι 
κ ά ς  σ χ ο λ ά ς  δ ιά  ν ά  έ χ ο υ ν  κ ά π ο ια ν  
έστω  καί έμ μ εσ ο ν  έ π ίδ ρ α σ ιν  έπί  
τής ά νθρ ω π ίνης  κοινω νία ς .  Δ έν  ή 
σ α ν  οί κ α τα κ τη τα ί  πού  άντ ιπ ρο-  
σώ π ευα ν  τήν π ρ ό ο δο ν ,  ά λ λ ’ ή ύπο  
τ α γ ε ί σ α  π ό λ ις  τών Α θη νώ ν» .

Ε ίχ α ν  δ ίκα ιον  οί " Ε λ λη νες  οί 
ό π οιο ι  έθεώ ρουν τήν έλ ευ θ ε ρ ία ν  
ώς τό  «άριστον  π ά ν τ ω ν  τών π ρ α γ 
μάτων*. Χωρίς αύτήν π ρ ά γ μ α τ ι  
ε ΐν ε  ά δ ύ ν α τ ο ν  ν ά  έννοηθή ' Ε λ λ η 
ν ικ ό ς  π ο λ ιτ ισ μ ό ς  καί οί ύ π έρ  α ύ 
τή ς  ά γ ώ ν ε ς  τών 'Ε λλή νω ν π α ρ α 
μένουν  π ά ν τ ο τ ε  μ ο ν α δ ικ ο ί  είς  τήν  
Ιστορίαν  τώ ν λ α ώ ν .

’Ε λ ευ θ ερ ία  δμως δέν  ση μ α ίνει  
ά ν α ρ χ ί α ,  ε ΐνε  δέ έπ ίσ ης  βεβαιω μέ-  
νον  τόσον  έκ τής ’Ε λλη ν ικ ή ς  δσον  
κα ί τής Ρ ω μαϊκής, ά λ λ ά  κ α ί  έκ  
τής νε ω τ έ ρ α ς  ισ το ρ ία ς  δτι δ τα ν  
έ ξ α σ θ ε ν ίζ η  ή δ η μ ο κ ρ α τ ία  καί έκ- 
φ υ λ ίζ ε τ α ι  ε ις  ό χ λ ο κ ρ α τ ία ν  ή άναρ·  
χ ία ν ,  ή δ ικ τ α το ρ ία  δ ια δ έ χ ε τ α ι  
αύτήν ώς ά ν α γ κ α ί α  σ υ ν έ π ε ια  π ρ ό ς  
ά ν τ ιμ ετώ π ισ ιν  τής ά ν α ρ χ ί α ς  καί  
α ύ τό  π ρ έπ ει  ν ά  τό  έ χ ο υ ν  ύ π ’ δψιν 
τ ο υ ς  οί π ρ α γ μ α τ ι κ ά  φίλοι τών δη 
μ ο κ ρ α τικ ώ ν έλευθερ ιώ ν .



274 Δημοκρατική ■Επ»θεώρΓίσ·η

Α. ΤΣΟΤΓΑΝ»ΚΗ
Υ Φ Η Γ .  HAW . 9 Ε ΖΣ Α Α Ο Ν ΙΚ Η Χ

Η EMU ΜΕΙΙ ITU Η Μ  UUIIT1U
Τα άμεσα μεταπολεμικά χρόνια δέν 

προσφέρουν κανένα σταθερό χαί μόνιμο 
στοιχείο γιά νά πραγματοποιηθή μιά 
συγκεκριμένη αναγνώριση τοΰ διεθνούς 
πολ*τικού ορίζοντα.

Ή  διεθνής κατάσταση καί πάντα καί 
τώρα είνε αβέβαιη, γεμάτη δυσπιστίες' 
οί ιδεολογικές αρχές άπάνω στίς όποιες 
εγινε δήθεν ό πόλεμος ξεχνιούνται άμέ- 
σως μπροστά στήν άμείλικτη πραγματι
κότητα' ή θέση τής Χώρας μας δύσκολη, 
κι’ ή Χώρα μας κάτω άπό κηδεμονία" οί 
δυνατότητές μας περιορισμένες. Ή  γεω
γραφική μας θέση δμως εξακολουθεί νά 
εΐνε νευραλγική.

Εινε άλήθεια δτι σημειώνεται μιά μ ε
τατόπιση τοΰ Ιπίκεντρου άπό την περι
οχή τών Βαλκανίων καί τής Ά ν . Μεσο
γείου στή Μέση 'Ανατολή, καθώς θ ’άνα- 
πτύξω παρακάτω μολαταύτα, ή πολιτική 
ήγεσία τού τόπου μας, ή Ιπιφορτισμένη 
μέ τήν παρακολούθηση τής εξωτερικής 
πολιτικής, οφείλει νά διατηρή μιά ελα
στικότητα στίς κινήσεις της — δση τής 
επιτρέπουν οί περιστάσεις κι' οί ουνθή- 
«ες — μέ δρόμους υποχώρησης, γιά νά 
μπορή νά προσαρμόζεται δσο μπορεί πιό 
ανώδυνα στίς ευμετάβλητες καταστάσεις.

Ε ίν ’ έπίσης άλήθεια δτι μέ τή γερμα
νική κατάρρευση δημιουργήθηκε gva 
«κενό δύναμης», δπως λένε οί Άμερικά· 
νοι, πού πρέπει νά γεμισθή άπό κάπου.
Αν κρίνη κανείς ίσαμε τώρα άπό τά 

φαινόμενα, οί Ρώσοι γέμισαν σύντομα 
κι’ άποφασιστικά αύτό τό κενό στό άνα- 
τ ολικό τμήμα τής Εύριδπης καί τής Γέρ
μα vCae.

Μέ τό γέμισμα αύτό, μέ τήν παρουσία 
δηλαδή τής Σοβιετικής “Ενωσης σ’ ?να 
σημαντικό τμήμα τής Μεσευρώπης, εμει- 
ναν άρισμένα περιφερειακά σημεία πού 
παρουσιάζουν λιγώτερη αντίσταση, τοι
χώματα πού μπορούν νά ύποστούν κάπο
τε μιά πίεση ή τήν ύφίστανται κιόλας.

Τά τοιχώματα αύτά έχουν ασθενέστε
ρα σημεία στήν Αδστρία καί στήν περι

οχή τής Τεργέστης, στή Βόρεια Ελλάδα 
καί στήν περιοχή τών Δαρδανελλίων.

Στά σημεία τών μεσογειακών αυτών 
περιοχών Ιμειναν λοιπόν εξω άπό τή Σ ο 
βιετική επιρροή, οχι δμως κι5 έξω άπό τή 
σοβιετική πίεση, ή Ελλάς κι’ ή ’Ιταλία.

Οί ’Ιταλοί δείχνουν τελεταΐα, μέ τί] 
δημοκρατική τους μεταπολίτευση, άρκετή 
διάθεση νά μας κάμουν νά ξεχάσουμε τίς 
πικρίες μέ τίς οποίες μας έχουν ποτίσει 
μισόν αιώνα τώρα, άσκώντας είς βάρος 
μας τήν_ Ιμπεριαλιστική τονς πολιτική, 
Ινώ εμείς προσπαθούσαμε νά δλοκληρώ- 
σουμε τήν εθνική μας υντότητα. Δείχνουν 
οιι θέλουν να επανορθώσουν τίς άδικίεΰ 
πού μάς ίίχουν προξενήσει, άκόμα δμως 

δεν εινε σε θέση ν άντιληφθοΰν δτι, γιά 
νά μπόρεση 6 Ελληνικός λαός νά ξεχά' 
ση καί νά συγχώρησή, εινε απαραίτητο 
νά μή παζαρεύουν τις προσφορές τους.

Ή  καλή διάθεση τών ’Ιταλών π ρ έπ ε ι 
νά έη ιδειχϋ ·ή  Άνευ δρων.

’Ό χι νά μάς λεν τή μιά μέρα δτι μας 
«άποδίδουν»(!) τά Δωδεκάνησα υπό τύ 
πον πολεμικών άποζημιώσεο>ν, καί μιάV 
όίλλη δτι μάς ϊά  δίνουν μέ τόν δρο ·νά 
εξακολουθήσουν νά μένουν έκεϊ οί 4 χ ι
λιάδες ’Ιταλοί πολίτες πού εγκαταστάθη
καν άπό τήν άνοδο τού φασισμού κοπ 
κατέχουν καίριες θέσεις στήν οικονομική 
ζωή τοΰ τόπου.

Πρέπει νά συνηθίσουν στήν ίδέ« υτι 
εμείς, γιά νά ξαναγυρίσουμε στή μεγα
λόψυχη στάση μας πρέπει νά Ικανοποι
ηθούμε άπό τούς 'Ιταλούς απόλυτα, «αί 
γιατί μας άδίκησαν καί γιατί είμαστε 
δυό φορές νικητές : μιά στήν ά να μεταξύ 
μας μονομαχία στά βουνά τής ’Αλβανίας, 
κι’ άλλη μιά μέ τή συμμετοχή μας στό 
μέτωπο τών Ενωμένων Ε θνώ ν πού νί
κησε δλόκληρο τόν πόλεμο.

Σήμερα έπομένως οί ’Ιταλοί είν’ υπο
χρεωμένοι άπό τά πράγματα νά μάς φερ
θούν άνάλογα, δν θέλουν τή φιλία μας. 
Ξέρουν πολύ καλά δτι δέν τούς άπβιλή-
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σαμε ποτέ, ούτε θά  τούς απειλήσουμε 
ποτέ, ϊσως δτι δέν μπορούμε καί χά τούς 
απειλήσουμε μόνοι μας-ξέρουν δμως έπί
σης δτι δέν τούς φοβούμαστε. Μπορούν 
νά ξέρουν επίσης δτι οί λαοί μας μέ κά
ποια διαπαιδαγώγηση Οά ξαναβροϋν τήν 
κοινή πολιτιστική πορεία τοΰ Ε λληνο
ρωμαϊκού πολιτισμού, πού δημιουργή- 
ί)ηκε άπό τούς ίδιους ανθρώπους στίς 
ίδιες θάλασσες καί τ ’ ακρογιάλια τής 
Μεσογείου."Οτι μπορούν νά μας φανούν 
χρήσιμοι στή δύσκολη αύτή ειρήνη.

Τό ελάχιστο δμως δριο τών άπαιτή- 
σεών μας εΐνε τό έξής :

1) ’Απόδοση τών Δωδεκανήσων χωρίς 
κανένα δρο καί χωρίς καμμιά επιβάρυν
ση."Ολοι οί ’Ιταλοί πολίτες πού έγκατα- 
στάθηκαν μετά τό 19ΐ2  στά Δωδεκάνησα 
πρέπει νά ξαναγυρίσουν στήν πατρίδα 
τους. Κάθε πιριουσία κι’ Ιπιρροή πού τό 
Βατικανό άπόχτησε χάρη στήν ’Ιταλική 
Κυβέρνηση, μεταβιβάζεται αυτόματα στό 
Ελληνικό Κράτος.

2) Κάθε ένέργεια τής Ιταλίας σχετική 
μιέ τήν ’Αλβανία θά θεωρείται Ιχθρική 
πράξη εναντίον μας. Εΐνε πιά μιά ίστο 
ρική πραγματικότητα δτι κινδυνεύει ή 
ανεξαρτησία τής 'Ελλάδας κάθε φορά πού 
μιά Ιξωβαλκανική δύναμη έγκατασταθή 
στήν ’Αλβανία' αύτό Ιγινε στήν έποχή 
τοΰ Φίλιππου τού Ε ' (200 - 197 π. X.), 
στήν Α ' στραυροφορία, καί τελευταία στό 
1940. Κ ι’ ή πορεία τής κατάχτησης πάν. 
cote ή ϊδια  : ’Ιταλία -’Αλβανία-Ελλάδα,

Ή  ’Ιταλία θ ’ άναλάβη τήν πρόσθετη 
υποχρέωση δχι μόνο νά μήν άνακατευθή 
ποτέ στά έσωτερικά τής ’Αλβανίας, άλλά 
καί νά εξασκήση δση διεθνή Ιπίρροή 
διαθέτει γιά ν’ άποτελέση ή ’Αλβανία 
μιά δμόσπονδη δημοκρατία μέ τήν Ε λ 
λάδα, ώστε ν’ άποκτήσουμε μ’ αύτόν τόν 
ειρηνικό τρόπο μιά κάποια άνεση στά 
βόρεια σύνορά μας, πού δέν ξέρουμε άκό
μα ποιά μορφή θά  πάρουν τελικά, πλευ
ροκοπώντας τήν Γιουγκοσλαυική αΙχμή 
πού κατευθύνεται πρός τή Θεσσαλονίκη 
κι’ εξουδετερώνοντάς την.

Κ ι’ ή ειωση τής Ελλάδας μέ τήν ’Αλ
βανία σέ βάση δημοκρατικής ισοτιμίας 
αποτελεί μιά ιστορική αναγκαιότητα : οί 
Κυβερνήσεις περούν, οί λαοί μένουν' κ ι’

οί Άρβιινίτες είνε πολύ, πάρα πολύ κον
τά πρός τούς "Ελληνες- κι’ εΐνε καλύτερα 
νά τακτοποιηθή ειρηνικά κι’ όριστικά τό 
ζήτημα τής Β. Η πείρου πρός όφελος μας 
σύμφωνα μέ τά ιστορικά κ ι’ εθνολογικά 
δεδομένα.

3) Ή  μεσογειακή της Ανάπτυξη νά μή 
μας δυσχολέψη ούτε στήν άτομική εθν ι
κής μας θέση ούτε στις σχέσεις μας μέ 
τούς συμμάχους.

 ̂ 4) Πρέπει νά μάς πληρώση αποζημι
ώσεις. Ή  ’Ιταλία δέν είνε φτωχή χώρα, 
καί καμμιά χώρα δέν είνε τόσο φτωχή 
δσο ή Ελλάδα. ’Εμείς χάσαμε τό πάν σ ’ 
εναν πόλ,εμο πού δέν τόν θελήσαμε, άπό 
τά μουλάρια καί τ’ αύτοκίνητά μας, ώς 
τά σπίτια καί τούς άνθροίπους μας. Είνε 
λοιπόν άκατανόητο νά προσπαθή νά ξε- 
φύγη μέ σοφιστείες άπό μιά πράξη δ ι
καιοσύνης.’Έχουμε απόλυτη άνάγκη άπό 
τίς Ιπανορθώσεις αύτές κι’άπό τις βουλ
γαρικές καί τίς γερμανικές, άλλιώς θά  
είμαστε διαρκώς ?να γκρινιάρικο στοιχείο 
μέσα στή Βαλκανική.

Τέτοιες περίπου εινε οί άπαιτήσεις 
μας. Τ ’άνταλλάγματά μας θά  είνε άπλά 
και πολύτιμα : Θά ζ ε χ ά α ο ν μ ε  το  η α -  
ρ ελ& ύ ν ,  # ά  η ρ ο α π α & ή σ ο υ μ ε  ν ά  δ η μ ί  
o v q jiή α ο ν μ ε  μιά  φ ιλ ία .  Δέν είνε ύπερ 
φίαλες άξιώσεις ένός ανεδαφικού καί ρο
μαντικού κρατιδίου. Είνε οί άπαραίτητες 
ηθικές βάσεις γιά νά σβήσουν οί παλιοί 
λογαριασμοί καί να ξαναβροϋμε μιά συν
εννόηση.

* * ·

Οτι δε αύτά πού θά  προσφέρουμε τά 
θεωρούμε πολύτιμα καί1 πρέπει νά τά  
θεωρησουν κι οί Ιταλο ί σάν τέτοια, θά  
φανή άπό τήν άνασκόπηση τής θέσης 
μας με τήν Γιουγκοσλαβία χαί τήν Βουλ
γαρία.

Εδώ έχουμε άπό τή μιά μεριά τόν 
Ί ιτο, νέο Θεά, πού μιλά καί δέν εχει κρύ- 
ψη τήν έποφθαλμίασή του γιά τή Μακε
δονία μας, αύτήν πού άνομάζει Μακεδο
νία τού Αίγαίου.

Ό  νέος αυτός δημοκρατικός καί σοσι
αλιστής καί κομμουνιστής ήγέτης δέν έν- 
διαφέρεται καθόλου δν τήν Μακεδονία 
μας τήν κατοικούν 1.600 000 “Ελληνες, 
έλληνόφωνοι, έλληνοσυνείδητοι. Τόν έν-
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διαφεβουν οί 60 80 χιλιάδες σλαβόφωνοι 
καί σλαβοσυνείδητοι (δλοι ;) πού υπάρ
χουν σέ μερικά χωριά τής περιφερειακής 
γραμμής, κι’ αύτό άποτελεΐ σοβαρώτατο 
επιχείρημα γιά νά καταβροχθίση σοσι- 
αλιστικώτατα χήν Ελληνική Μακεδονία.

Δέν τόν ενδιαφέρει καθόλου δν έτσι 
μάς δίνει ιό δικαίωμα, έμεΐς πού εχουμε 
τήν μεγαλύτερη έκταση καί ιόν περισσό
τερο πληθυσμό τής Μακεδονίας, νά δι- 
εκδικούμε μέ τή σειρά μας—καί μέ πόσο 
δ ίκα ιο!—τίς 800.000(;) χιλιάδες σλαβό
φωνους κΓ ελληνόφωνους άκόμα πού 
κατοικούν μέσα στήν περιοχή τής σέρβι
κης Μακεδονίας καί τίς λίγες δεκάδες 
χιλιάδων πού βρίσκονται στήν δρεινή 
βουλγαρική Μακεδονία.

Κάθε προβολή τέτοιας άπαίιησης άπό 
μάς εΐνε ιμπεριαλισμός, άπό τόν Τίτο 
δημοκρατία. Κάθε φορά πού κάνουμε νά 
βάλουμε χέρι σέ κανένα σλαβόφωνο συν
εργάτη τών Γερμανοβουλγάρων, βασανι
στή τοΰ Μακεδονικού-έλληνικοΰ λαοϋ, καί 
τ»χη νά περάση τά σύνορα, ακούονται 
στά πέρατα τής γής τά δημοκρατικά ξε
φωνητά τών γειτόνων μας, ένώ δέν γίνε
ται κανένας λόγος γιά τά τρία Ικατομ. 
Σουδήτες πού διώχνονται άπό τήν Τσεχία 
κι’ δς ήταν 600 χιλιάδες άπ’ αυτούς φα
νατικοί άντιχιτλερικοί κι* δς ύπόφεραν 
γ ι’ αυτό" κανένας ?όγος γιά τά 6 έκατομ. 
Γερμανών πού εκτοπίζονται άπό τήν Π ο
λωνία.

Στήν τέτοια ακροβασία μεταξύ λογικής 
καί σοφιστείας ή λογική εινε περισσότε
ρο μέ τό μέρος μας, γιατί εμείς δικα- 
οδμαστε νά ένσωματώσουμε τά υπόλοιπο 
τμήμα μιας γεωγραφικής περιοχής στήν 
όποία έχουμε δικαιώματα στρατηγικά, 
ίοτορικά, οικονομικά, κ ι’ εφόσον αύτό 
τό δπόλοιπο είνε τό λιγώτερο- δταν μά
λιστα αυτός πουχει τό λιγώτερο προσπα
θεί νά καταβροχθίση τό μεγαλύτερο.

Γ ι’αύτό ελπίζουμε δτι τελικά θά ύπάρ· 
ξη ειρήνη στόν τομέα αύτόν.

Διαφέρει τό πράγμα μέ τού Βουγά- 
ρονς : Έ δώ  βρισκόμαστε μπροστά σ’ 8να 
ομαδικό ψυχικό συναίσθημα κατωτερό
τητας πού θέλει μέ κάθε τρόπο νά Ικδη- 
λαίθή. Ό  βουλγαρικός μεγαλοϊδεατισμός 
ΰποδύθηκε δλες τίς δυνατές πολιτικές

μορφές καί τώρα τελευταία βρίσκεται κά
τω άπό τόν άστερισμό τοΰ Κομμουνιστι
κού κόμματος καί τοΰ Πατριωτικού Με
τώπου. Γιά τήν πιό τραγική είρωνία τής 
Ιδεολογίας, ό αρχηγός τής Τρίτης Διε 
θνούς καί—φυσικά—έξωεθνικός συντο
νιστής τής παγκόσμιας προλεταριακής 
δράσης, σύντροφος Δηιιητρώφ, ξαναγύ- 
ρισε στή χώρα του κι’άνέλαβε τήν ήγεσία 
τοΰ «λ«οΰ του*, δπως είπε δ ίδιος.

Έ μ εΐς οί "Ελληνες πού ξέρουμε τούς 
Βουλγάρους καλύτερα άπό κάθε Ευρω
παίο κι* ϊσως καλύτερα κ ι' άπό τούς 
Βουλγάρους τούς ίδιους, ξέραμε έπίσης 
δτι πάντα δ Δημητρώφ ήτανε Βούλγαρος 
πατριώτης κι’έφρόντιζε γιά τό «λαό του» 
κι* δταν άκόμα βρισκόταν στήν κορυφή 
τής παγκόσμιας προλεταριακής πυραμί
δας. Καί τούς ζηλεύαμε, γιατ* είχαν γε
ρές μετοχές καί στά δυό στρατόπεδα.

'Ωστόσο, έχουμε νικήσει τούς Βουλγά
ρους στόν πόλεμο δσες φορές άναμετρη- 
θήκαμε μαζί. Άλλά οί Βούλγαροι, πού 
υπήρξαν άνυπέρβλητοι σέ κακουργία, 
μποροΰν νά εκμεταλλεύονται πάντα μέ 
τήν πολιτική τίς ήττες τους, ένώ έμεΐς τά 
καταφέρνουμε συνήθως νά χάνουμε πο
λιτικά τίς νίκες μας.

"Εχουμε λοιπόν σάν Ελληνικός λαός 
σύσσωμος τήν συνείδηση, δτι δ Βουλγα
ρικός λαός σύσσωμος δέν εγκατέλειψε, 
ούτε κάτω άπό τά μανδύα τοΰ Πατριωτι
κού Μετώπου, τά όνειρά του—καλύτερα 
τόν εφιάλτη του—τής Βουλγαρίας τον 
Α γίου  Στεφάνου. Ή  άχίλλειος πτέρνα 
τού κομμουνιστικού κινήματος στήν 'Ε λ 
λάδα είνε ή διδασκαλία γιά  τήν «συναδέλ
φωση» μέ τή Βουλγαρία' δχι δτι ό λαός 
μας  δέν &ά ή&ελε νά αυμφιλιω ϋ·ή  
ποτέ μ ΐ  τούς Β ο υ λ γά ρ ο υ ς : ό *Ε λ λ η ν ι
κός λαός δυο π ισ τε ΐ. Βρίσκεται σέ μιά 
κατάσταση διαρκούς κ ι' έκνευριστικής ά 
μυνας κι* επιφυλακής. Ξέρει δτι τούς 
λαούς δέν τούς αλλάζουν τά πολιτικά συ
στήματα" τό άντίθετο μάλιστα συμβαίνει: 
ο( λαοί παραμορφώνουν τά πολιτικά συ
στήματα καί τά διαμορφώνουν σύμφωνα 
μέ τήν ψυχοσύνθεση τους.

Κ ι’ δ Ελληνικός λαός £χει δ ίκα ιο:
Οί Βούλγαροι δέν έδειξαν δτι θέλουν 

ν’άπαρνηθοΰν τόν «παλαιόν άνθρωπον*"
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τό ίδ ιο , τό «βουλγάρικο» κεφάλι. ’Ό χι 
μονάχα δέν σκέφτονται νά πληρώσουν 
άποζημιώσεις, νά στέρξουν στή στρατη
γική διαρρύθμιση τών συνόρων πρός 
δφελός μας, δχι μονάχα δέν έπήραν κα
θόλου τό ύφος άνθρώπου πού συναισθά
νεται δτι άδίκησε— δπως φαίνεται νά 
συμβαίνη μέ τούς* ’Ιταλούς— άλλά π ρ ο 
βάλλουν κ ι’ άδιάντροπες αξιώσεις γ ιά  
διέξοδο στό Αίγαΐον, γιά Καβάλλα, «καί 
άλλα ηχηρά παρόμοια».

Πώς εΐνε λοιπόν δυνατό νά δώσουμε 
τό χέρι στό φονιά μ’αύτούς τούς δρους; 
Ά μ υ ν α  κι* επιφυλακή. «Φύλακες γρηγο- 
ρεΐτε».

* * *
Ή  Τουρκία λέγει πώς εΐνε σύμμαχός 

μας. Ή  Ελληνοτουρκική φιλία στηρί- 
χθηκε απάνω 'στό ψυχολογικό γεγονός 
οτι ίσαμε τά 1922 ήμασταν έμεΐς πού 
είχαμε τίς άπαιτήσεις μας άπό τήν. 
Τουρκία’ κ ι’ δτι άπό τήν πίεση τών πε
ριστάσεων δεχθήκαμε νά διαγράψουμε 
αύτό τό προαιώνιο μίσος πού μας προ- 
καλεσε η σκλαβιά τους. Αισθανόμαστε 
δηλαδή δτι δέν κινδυνεύουμε πιά άπό τό 
μέρος τής Τουρκίας.

’Αντίθετα, πρέπει νά πιστέψη κανείς 
δτι οί Τούρκοι ποτέ δέν είδαν τή φιλία 
μας οάν κάιι τό δριστικό, καί εΐνε άπέ
ναντί μας επιφυλακτικοί κι’ αύστηροί. 
Φοβούνται ή καλύτερα ανησυχούν.

Πιέζουν τόν Ελληνισμό πού έμεινε 
στήν Πόλη καί στά νησιά, ένώ έμεΐς 
αφήνουμε πλήρη έλευθερία στήν Τουρ
κική μειονότητα τής Δ. Θράκης. Θέλουν 
νά ξεριζώσουν αύτό τόν |ελέυταΐο σπό
ρο άπό γκιαούρηδες πού έμεινε στό έδα
φος τους.

*Η  ‘Ε λληνο το υρ κ ική  ο νμ μα χίχ  δεν  
υπ ή ρ ξε  ά ποτελεσμα τική . Αύτή εΐνε ή 
φτωχή καί μαύρη αλήθεια.

Μαέστροι στήν εξωτερική τους πολιτι
κή, πονηροί καί περίσκεπτοι, έκαμαν 
ιδιαίτερη συμμαχία μαζί μας νά μάς 
υποστηρίξουν ένοπλα αν μάς έπετίθετο 
μιά βαλκανική δύναμη (κ ι’ έμεΐς εκεί
νους) καί μάς άφησαν στά κρύα τοϋ 
λουτρού δταν μάς έπετέθηκε ή Βουλγα
ρία στά 1941. Ζύγισαν καλά τά πράγ
ματα καί πιάστηκαν άπό τό δτι οί Βούλ
γαροι δέν μας «κήρυξαν»  πόλεμο, κι* ας

βρέθηκαν ένα πρωΐ κύριοι ένός τμήμα
τος τής χώρας μας.Ά λλά μήπως οί Γερ
μανοί μάς «κήρ υξα ν^ τόν πόλεμο; Δέν 
πολέμησαν αρα οί Γερμανοί εναντίον 
μας κι* ας μάς κατείχαν 4 δλόκληρα 
χρόνια.

Σ ’ένα μεγάλο τμήμα τοΰ Ελληνικού 
λαού υπάρχει μιά δυσαρέσκεια γιά τή 
στάση τής Τουρκίας στήν τραγωδία μας. 
Καλά — σκέφτεται δ μέσος "Ελληνας — 
δέν μπορούσαν να πολεμήσουν τούς 
Βουλγάρους (λέγε Γερμανούς) στά 1941, 
1942, 1943’ στά 44 δμως, δταν οί Γερ
μανοί έφευγαν στόν άγύριστο, γιατί δέν 
έκαμαν οί Τούρκοι μιά γενναία χειρονο
μία γιά  τήν δποία δέν -θά ριψοκινδύ
νευαν καθόλου, άντί νά περιμένουν νά 
τούς εξαναγκάσουν οί σύμμαχοι τήν τε
λευταία ώρα νά βγοϋν ;

Βέβαια, άπό τήν.άποψη τής ασφαλείας 
τους καί τής οίκονομίας τοΰ έμψυχου 
υλικού έκαμαν χρυσά κι* άγια, άλλά εΐνε 
«ρα γε πάντοτε βέβαιο δτι ή άπάρνηση 
τής θυσίας άπό τά άτομα καί τά έθνη 
είνε κέρδος ;

Σήμερα λοιπόν άνάμεσα στίς σχέσεις 
'Ελλάδος καί Τουρκίας—τουλάχιστο ώς 
πρός τή λαϊκή τους βάση—υπάρχει μιά 
παγερή σιωπή, κ ι' δ κόσμος ακούσε μέ 
έκπληξη, καί τή θεώρησε σάν παραδοξο
λογία, τή δημοσιογραφική είδηση, δτι θά 
συμμετάσχουμε κ ι’ έμεΐς σέ συνασπισμό 
μεσογειακών καί μεσοανατολικών χωρών 
ύπό τήν αιγίδά τής Τουρκίας!

Γ ιά  τήν ασφάλεια τίνος ;
Ε ναντίον  τίνος ;
Μέ ποιά δική μας εξασφάλιση ; Μέ 

ποιά ανταλλάγματα ;
Έ μ ε ΐς  ασφαλώς δέν πρόκειται καί δέν 

μποροΰμε νά συμμετάσχουμε σέ συνασπι
σμό πού θά στρέφεται άμεσα ή έμμεσα 
εναντίον τής Ρωσίας" συνασπισμό πού 
προστατεύει μόνο τήν Τουρκία, εκθέτει 
ομως ανεπανόρθωτα εμάς.Έ μεΐς πιστεύ
ουμε οτι δεν κινδυνεύουμε άπό τή Σ ο
βιετική "Ενωση. Θέλουμε τουλάχιστο νά 
τό Λστεύουμε.

Εκείνοι άλλωστε πού θά εμποδίσουν 
ενδεχομένως τη Ρωσία νά βγή στή Με
σόγειό άπο τά Δαρδανέλια, θά  τήν έμ-·
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ποδίσουν νά βγή κ ι” άπό τήν Τεργέστη, 
τή Θεσσαλονίκη ή τήν Καβάλλα.

Ά λλά νομίζω δτι ή Ρωσία δέν δείχ
νει μεγάλο ενδιαφέρον γ1.’ αύτή τή διέξο
δο ή τουλάχιστο αυτό δέν εινε τό μεγά
λο της ενδιαφέρον. Μέ τήν διέξοδο στό 
Αιγαίο και στή Μεσόγειο θά μεγαλώση 
απλώς καί θά  μετατοπιστή κάπως ή κλει
στή λίμνη τοΰ Εύξείνου, μέσα στόν δποϊο 
βρίσκεται ίσαμε σήμερα περιορισμένη εξ 
αίτιας τών Τούρκων. Μά ή Μεσόγειος 
δέν είνε πια τόσο μεγάλη καί κρατιέται 
καλά άπό τούς’Άγγλους.

Θ« δημιουργήση λοιπόν τόσο θόρυβο 
γιά ν ’ απόκτηση ελευθερία στά Δαρδα
νέλια καί μόλις πετύχη θά  χρειαστή νά 
δργανώση νέα διπλωματική εκστρατεία 
γιά νά έξουδετερώση καί τό Σουέζ καί 
τό Ά·ντεν καί τό Γιβραλτάρ καί νά βγή 
στόν 'Ωκεανό ; Κ ι’ δλ’ αύτά χωρίς κανέ
να σημείο στήριξης στή Μεσόγειο ; Δη
λαδή, νέες δυσκολίες.

Ποιο εΐνε τό θετικό κέρδος άπό τήν 
ενσωμάτωση τών βαλτικών κρατών άπό 
θαλασσινή άποψη ; Ή  βόρεια θάλασσα 
είνε μακρυά άπό τό Μέμελ, καί σ’αύτήν 
βγαίνει κανείς άπό τόν Σκαγεράκη.

* * *
"Εχει λοιπόν κανείς τήν εντύπωση—μέ 

τήν απαραίτητη προϋπόθεση δτι ή πίεση 
πρός τόν Περσικό κόλπο δέν εΐνε απλός 
αντιπερισπασμός γιά νά πετύχουν εύκο- 
λώτερα τίς διεκδικήσεις στά Στενά—δτι 
σ’αύτή τήν περίοδο τής σιωπής οί Ρώ 
σοι έστάθμισαν καλύτερα τά πράγματα : 
Ή  Εύρώπη χάνει τό ενδιαφέρον της. Θά 
τήν εγκαταλείπουν λοιπόν στήν γκρίνια 
της στά χέρια φιλορωσικών κυβερνήσεων 
(αντιφασιστικών), καί θά  πιέσουν μεθο
δικά, επίμονα κι’ αποφασιστικά τά τοι
χώματα ενός άλλου περιφερειακού τομέα, 
τοΰ τομέα τοΰ Περσικού Κόλπου πού 
οδηγεί πια πρός τήν άνοιχτή Θάλασσα, 
τόν Ωκεανό.

Ή  πίεση πρός νότον πού εξασκήθηκε 
συστηματικά άπό τούς πρώτους Ρώσους 
Τσάρους καί τούς έφερε στήν Ά ζοφ ική  
καί στήν Κριμαία καί τόν Εύξεινο, θά 
συνεχισθή τώρα κυρίως πρός τά νοτιο
ανατολικά, γιατί εκεί είνε δ μοιραίος 
δρόμος.

Μετατοπίζεται λοιπόν αισθητά τό επί
κεντρο άπό την άτρακτο τής Βαλκανικής 
Χερσονήσου— Σουέζ —Ά ντεν, καί πάει 
άνατολικώτερα στή γραμμή Καυκάσου— 
Βαγδάτης. Μιά τεράστια και δοκιμασμέ
νη φυσική γραμμή άμυνας φαίνεται νά 
διαγράφεται γιά τήν εξασφάλιση τώ ν  
ρω σικώ ν νώ τω ν  άπό f  ήν Εύρώπη' τώ ν  
νώ τω ν, γ ια τί τώρα ή ρω σική Μρόσο- 
ψ η  στρέφβται κ ι ’ Α ναπροσαρμόζετα ι 
βιαστικά  ηρός rp v  Κ ίνα  καί τή ν  Ά -  
μερ ική / H  νοτιαια αύτή άμυντική γραμ
μή θά ξεκινά άπό τόν Παγωμένο ’Ωκε
ανό, θά περνάάπό τή Φινλανδία, Λένιν- 
γκραντ, Μόσχα, Καύκασο, Βαγδάτη καί 
θά βγαίνη στόν ’Ινδικό ’Ωκεανό.

Κατ’ αύτό τόν τρόπο ή ρωσική δι
πλωματία ελπίζει νά ίσχυροποιήση τήν 
άμυνα τής χώρας, ή δποία δέν υποτάχθη
κε ποτέ άπό τήν Εύρώπη, άλλά άπό τήν 
Ά σ ία . Κανένας στρατηλάτης άπό τήν 
έποχή τοΰ Δαρείου ώς τό Ναπολέοντα 
καί τόν Χίτλερ δέν εστάθηκε ικανός νά 
τήν προσβάλη άποτελεσματικά άπό τό 
βορρά, τό νότο η τή δύση.’Ενώ οί στρα
τηλάτες τής Ανατολής τήν υπόταξαν: 
’Αττίλας, Τάταροι, Ταμερλάνος κλπ.

Προσπαθεί λοιπόν ή Ρωσία νά πραγ- 
ματοποιήση στά δυτικά ενα φράγμα τε
ράστιο, ενα έργο μακράς πνοής, πού θά 
θέση σέ δοκιμασία τίς διπλωματικές ικα
νότητες τών ηγετών της. ’Ά ν  θά τό πε- 
τύχη ή δχι αύτό είνε άλλο ζήτημα' ή 
πρόθεση πάντως φαίνεται νά ύπάρχη: 
διέξοδος στόν ’Ινδικό ’Ωκεανό, δπως καί 
πρός βορράν στόν Βόρειο Παγωμένο καί 
τόν Ατλαντικό, άπό τή Νορβηγία!*Ένας 
μερικώτερος σκοπός ϊσως εΐνε κι’ ή δη
μιουργία τής Κουρδικής Δημοκρατίας μέ 
τμήματα τής Ανατολικής Τουρκίας καί 
τής Περσίας, πού θάχη διέξοδο, στήν 
Άλεξανδρέττα.

Ε ΐν’ ενδεχόμενο λοιπόν νά ήσυχάσου- 
με κι’ εμείς καί νά πάψουμε νά εϊμαστε, 
άλλοτε ή λεωφόρος τών μεγάλων μετακι
νήσεων κι’ άλλοτε δ αδιέξοδος δρόμος 
στόν δποϊο συμπιέζονται καί μάς συμπι
έζουν οί νιτσεϊκοί «ζητητές τοΰ Νότου»' 
δπως ακριβώς εχει ησυχάσει ή ’Ιταλία 
πού, παρ’ δλη τήν κεντρική γεφυρική 
θέση της μέσα στή Μεσόγειο, δέν ένοχλή-

Γ. ΣΤΡΑΝΙΑΤΗ

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΙ Σ ΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ
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Κλείνουμε τή μικρή αύτή σειρά 
των άρθρων πάνω  στίς κυρίες διαφο
ρές μεταξύ δημοκρατίας καί σοσια
λισμού άνακεφαλαιώνοντας τις γενι- 
κώτερες άπόψεις.

Ή  βασικώτερη ϊσως διαφορά εΐνε  
δτι ένώ στήν περίπτωση τής δημο
κρατίας ξεκινάμε άπό έκεϊνο τό έν
στικτο, πού ζητεί νά  Εξασφαλίσουμε 
δσο εΐνε δυνατόΐ περισσότερη * έλευ
θερία, κάνοντας έτσι αύτό τό αϊτημα  
προκαθοριστικό καί τών οικονομικών 
μας σχέσεων, έντελώς άντίθετα συμ
βαίνει στό σοσιαλισμό' έδώ ξεκινάμε  
άπό £να θεωρητικό οικονομικό σύστη
μα παραγω γής καί διανομής τών ά- 
γαθών' αύτό γίνεται τώρα προκαθο- 
ριστικό τοΰ ποσού τής έλευθερίας, 
πού εΐνε δυνατόν νά ουμβιβασθή μα
ζή του .Ή  δημοκρατία δηλαδή δέν  
διστάζει νά  θυσιάση ένα μέρος τής 
οίκονομικής (σότητος στή διατήρηση 
τών προσωπικών έλευθεριών ό σοσι
αλισμός δέν διστάζει νά θυσιάση ένα

θηκε σχεδόν καθόλου τούς τελευταίους 
«ϊώνες άπό επιδρομές.

Γ ι’ αύτό ύπάρχουν ελπίδες νά βελτι
ωθούν σταθερά οί σχέσεις μας μέ τή Σο
βιετική "Ενωση καί νάχουμε καί κάποια 
υποστήριξη άπ’ εκεί. Συμφέρον τής Ρ ω 
σίας εΐνε νά πάψουμε νά είμαστε γεω
γραφικά καί ψυχικά ένα ισχυρό άντιρω- 
σικό προγεφύρωμα, σέ περίπτωση πού ή 
Ρωσία θά κινδύνευε άπό αλλού κ ι’ ιδίως 
άπό τήν Ανατολή.

Ε ΐνε καιρός πια νά πάψουν οί καται
γίδες νά καταστρέφουν μέ ιδιαίτερη προ
τίμηση τήν Χώρα μας* νά ξαναγίνη α ι
θρία πάνω άπό τόν ούρανό μας, νά νιώ- 
σουν τό παρήγορο φως τού ήλιου οί άν
θρωποί μας καί νά ξανασκύψουν στή γή· 
νά τής είποϋν τό τραγούδι τής δουλειάς.

Θεσσαλονίκη 1945.

μέρος ή καί δλες αύτές-τίς έλευθερίες 
στήν πραγματοποίηση ένός «σχεδίου» 
διεκδικοΟντος έπιδιώξεις οίκονομικής 
ίσότητος.

Πρόκειται φυσικά— καθώς είπαμε  
στά πρώτα άρθρα—6χι γιά τό σοσι
αλισμό, δπως τόν έννοεΐ έδώ ό άπλός  
άνθρωπος, δηλ. γιά μιά οικονομία μέ 
βάση τήν έξυπηρέτηση τοΟ συνόλου, 
ή όποία παραδέχεται καί τήν κρατι- · 
κοποίηση μερικών μεγάλων έπιχειρή 
σεων. Αύτό εΐνε έντελώς δημοκρατι
κό, γ ίνεΐα ι καί στήν Ε λ λ ά δ α ,  έδώ 
καί πολύν καιρό, μέ τούς σιδηροδρό
μους, τά Τ.Τ.Τ. καί άλλες  έπιχειρή- 
σεις. Σοσιαλισμός έδώ νοείται αύτό 
πού έπιδιώκεται στήν Ε λ λ ά δ α  σήμε
ρα άπό τά κατά τήν μαρξική καί 
ίστορικοϋλιστική άντίληψη άριστερά 

ας κόμματα, δηλαδή ή πορεία μέ 
ι α δ ο χ ι κ ο υ ς  σταθμούς πρός τήν 

κατάργηση τής άτομικής ιδιοκτησίας' 
πρόκειται γιά τό σοσιαλισμό πού με
ταβάλλει τή συνδικαλιστική Οργάνω
ση σέ δπλο πολιτικό, πού συστημα
τοποιεί τήν πάλη τών τάξεων' γιά  
τόν «έπιστημονικό» λεγόμενο σοσι
αλισμό πού ισχυρίζεται, δτι θά φθά- 
ση στόν κομμουνισμό χωρίς τρομο
κρατία.

Ά π ό  τό βασικό χαρακτηριστικό 
τοΰ σοσιαλισμού, τό νά θέλη δηλαδή 
νά έφαρμόση ένα θεωρητικό σχέδιο 
έπάνω στίς σχέσεις ιού  άνθρώπου  
πού δ έ ν  εΐνε καμωμένος μέ θεωρη
τικό σχέδιο, πηγάζουν άδυναμίες καί 
άσυνέπειες πού δείχνουν ά νά γ λυ φ α  
γιατί τό πολίτευμα αύτό εΐνε  κατώτε
ρο άπό τή δημοκρατία.Ιδού μερικές:

Μιά σημαντική ήθική άσυνέπεια  
μάς δίνει πολύ παραστατικά 6 Η. 
G. Wells, σοσιαλιστής ό ϊδιος, στό 
έργο του «Τό μηχάνημα τού χρό



νου» « T he tim e m achine» ' μ δς  μ ετα 
φέρει φ αντα σ τικά  σ ’ Ενα ά πώ τα το  
μέλλον, δπου  μ ας -παρουσιάζει ώς 
έξί)ς τήν κατάσ ταση , στήν όπο ία  θά 
£χουν όδηγήσει τή σημερινή κο ινω 
νία  οΐ μηχανικές εύκολίες, ή συνεχής 
έλάττω ση τώ ν ώρών έρ γα σ ία ς , οί έξ- 
ασφ αλίσ εις ά π ό  κάθε κ ίνδυνο  καί 
δλα  τά  ά λ λ α  δμοια  ιδανικά  τοϋ σο 
σιαλισμοί). ‘Ω ς έξής μπορεί νά  συνο- 
ψισθή ή πρόβλεψή του : «Οί ά π ό γο - 
νοι του σημερινού άνθρω π ίνου  ε ί
δους έχουν καταντή σει (στόν ά π ώ τα - 
το έκεΐνο χρόνο) ά νίκα νο ι γ ιά  κάθε 
π ρ ο σ π ά θ ε ια ' κάτω  ά πό  τήν έπιφά- 
νε ια  τής γής έ ρ γ ά ζο ν τα ι στίς βιομη
χα ν ίες  νέα  άνθρω ποειδή  δντα , β ιολο
γ ικ ά  ισ χυρότερα , πού β γα ίνο υ ν  έπά- 
νω  ά πό  καιρό σέ καιρό, ά ρ π ά ζο υ ν  
καί χρησιμοποιούν ώ ς έκλεκτή τροφή 
τούς ύπ όλο ιπ ους «πολιτισμ ένους»  
ά νθρώ πους, οί ό π ο ιο ι γ ιά  μόνη τους 
ά μ υνα  χρησιμοποιούν σπήτια  μέ έξω - 
τερική έπ ιφ ά νεια  ά π ό  λεία  πορσελ- 
λάνη, γ ιά  νά  έμ ποδ ίζω ντα ι τά  άν- 
θρωποειδή νά  ά να ρ ρ ιχώ ντα ι Εως τά  
πα ρ ά θ υ ρ α  γ ιά  νά  τούς ά ρ π ά ξο υ ν» ' τό 
άνθρω πιστικό δηλ. ιδανικό  τοΰ σοσ ι
αλισμοί), (ή 6ωρη έβδομάδα  τοϋ Blum 
τήν ώρα πού ό Γ ερμανός χτυποΰσε σ τ ’ 
άμόνι τό χά λ υ β α  τοϋ πυροβόλου άρ- 
κετά ήχυρά, ώ στε νά  άκούετα ι παν- 
τοϋ), θά  έχουν κάμει τόν άνθρω πο  
νά  χάση δλες τις τόσο έκλεκτές βιο
λογικές ιδιότητες, πού άπέκτησε ά- 
να γκ α ζό μ ενο ς έκατομμύρια  χρόνια  
τώ ρα νά έντείνει τίς α ισθήσεις, τό 
πνεΰμ α  καί τή σω ματική του εύκαμ- 
ψίσ, προσαρμοστικότητα  καί δύναμη ' 
νά  χάση δηλαδή δλο τό βιολογικό 
του κεφ άλα ιο  πού ε ίχ α ν  οί πρόγονο ί 
του. Κ ληρονόμος ά ν ίκα νο ς καί ά σ ω 
τ ο ς .Ή  άηδέστερη εικόνα  γ ιά  τόν ά ν 
θρω πο τής ’Ο δύσσειας κα ί τής Ίλι- 
άδος, γ ιά  τόν πολίτη τής "Α θηναϊκής 
Δ ημοκρατίας, γ ιά  ιό  σημερινόν ά γ- 
γλο σ ά ξω να , γ ιά  τό χθεσ ινό Γάλλο.

Τό δημοκρατικό ιδανικό  ε ίνα ι, 
τουναντίον , ή δ ιαρκής έπαύξηση 
τοϋ βιολογικού κεφαλαίου μέ τήν 
προσιτάθεια  στήν όπο ία  μ δ ς  ά να γ - 
κάζει ό άτομικός συνα γω νισ μ ός ' είνε

380 ----------------------------------------------------------

ή χρησιμοποίηση τής έκιστήμης δχι 
γ ιά  τήν συνεχή έλάττω ση τής προσ
π ά θ ε ια ς  καί τώ ν ά νη συχιώ ν , ά?Γλά 
γ ιά  νά  κάμη τόν άνθρω πο  ικανό γ ιά  
μεγαλύτερες προσπά θειες , γ ιά  τήν 
π α ρ α δο χή  μ εγα λυ τέρ ω ν  κ ινδύνω ν 
έπ άνω  στήν π ρ ο σ π ά θ ειά  του γ ιά  νέ 
ες έφευρέσεις πού θά  κάμουν τόν 
άνθρω πο  εύτυχέστερο χάρη  στήν α ί 
σθηση περ ισσοτέρας ύ γε ία ς  καί μεγα- 
λυτέρα ς ά να π τύ ξεω ς κ α ί 'δ χ ι χάρη 
στήν έλάττω ση τοϋ κόπου ή σέ ήδο- 
νιστικές δυνατότητες. Οί ά νθρω ποι, 
πού έ γ ιν α ν  β ιολογικά  ίκανοί γ ιά  νά  
φέρουν τίς  σημερινές προόδους τής 
έπιστήμης, όφείλουν τήν Εξαίρετη 
δ ιανοητικήν ικανότητα , τή σω ματική 
ά ντο χή  καί τήν προθυμ ία  πρός τόν 
κίνδυνο σέ κληρονομικές ιδιότητες, 
πού ά να π τύ χθ η κ α ν  μέσα στήν ύπερ- 
ένταση μ ιδς ζωής γεμ ά τη ς άνησυχίες 
καί κ ινδύνους καί δχ ι στόν ε ιδυ λλ ι
ακό παρά δεισ ο , πού ύ π ό σ χετα ι στά  
κουρασμένα  νεϋρα  άνθρώ πω ν άτυ- 
χησάντω ν στή ζω ή τους ό σοσ ιαλι- 
αλισμός μέ τά  «σχέδιά» του.

’Ά λ λ η  συνέπεια . Τό σοσιαλιστικό 
ραδιόφω νο γέμ ισε τόν κόσμο χρόνια  
ολόκληρα μέ τό κήρυγμά του έναν- 
τίον τοϋ μ ιλιταρισμού. Π ουθενά έν 
τούτο ίς τό μιλιταριστικό π νεΰ μ α  δέν 
γονιμοποιήθηκε τόσο εύκολα  δσο στή 
σοσιαλιστική Σ πάρτη , στήν έθνικο- 
σ ο σ ια λ ισ τ ικ ή  Γ ερμ α νία , στήν κομ
μουνιστική Ρω σσία. Τ ουναντίον  ή 
ελλειψη μ ιλ ιταριστικοϋ π νεύ μ α το ς ή 
τα ν  τόση στίς Δυτικές Δημοκρατίες 
στά  1914 καί στά  1939 ώστε εφθασρν 
στό χ ε ίλ ο ς  τής καταστροφ ής.

Ή  σοσιαλιστική φ ιλοσοφία ισ χυρ ί
ζετα ι δτι ε ΐνε  ματεριαλιστική" μ ’δ λ α  
τα ϋ τα  άποδείχθηκε μιά ψύχωση, μιά 
Ιδεολογία  στήν κακη  σημασία  τής λέ- 
ξεω ς αύτής. Ό  μυστικισμός ? μέσα 
στόν όπο ΐον  εύδοκιμοϋν τά  κομμου
νιστικά  κόμματα , δέν ε ΐνε  π α ρ ά  μιά 
θρησκεία τής χειρότερης μορφής. Ό  
φ α να τισ μ ό ς—π ρ ά γ μ α  κ α θα ρ ά  C ά ντι- 
μ ατερ ιαλ ισ τικό—εΐνε  τό γ ν ώ ρ ισ μ α  
«αί τό δπλο  τοϋ όπαδοϋ  τοϋ έπιστη- 
μονικοϋ σοοιαλισμοϋ.

Στή Ρωσσία ή διατύπωση τοΰ τελευ"
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ταίου Συντάγματος εινε δ,τι πιό φιλε
λεύθερο θά μπορούσε νά γίνη γιά τό 
λαό. Στήν πράξη διοικεί μιά γραφειοκρα
τική τάξη μόνιμη καί κυβερνά μόνιμα 
ένας ισόβιος δικτάτωρ.

'Ο  σοσιαλισμός κατηγόρησε τό καθε
στώς τών Τσάρων γιά τις εξορίες και τήν 
άλλη σκληρότητα του. Ό  ίδιος δμως δέν 
μπορεί νά διάθεση άλλο μέσο γιά νά έπι- 
βάλη ενα «σχέδιο» πού δέν προήλθε αυ
τόματα άπό τήν Ιξέλιξη — δπω§ ή δημο
κρατία— ,άλλά εινε θεωρητικό του κατα
σκεύασμα. παρά τήν υποβολή και τή βία. 
Ό λ ο ι σχεδόν συμφωνούν δτι στό σημερι
νό πνεύμα τοϋ Ρωσ. σοσιαλισμού ή σκλη
ρότητα εινε μεγαλύτερη παρά στήν τσαρι
κή εποχή1 μόνο πού μερικοί ύποστηρί- 
ζουν, δτι αύτό οφείλεται στό δτι δ σοσι
αλισμός εινε στήν μαχητική του περίοδο. 
“Ομως, ποιος δημοκράτης, ποιος ανθρω
πιστής θά είχε τήν ψυχική άντοχή νά 
σκοτώση τόσους συναδέλφους—δπως εγι- 
νε στή σοσιαλιστική Ρωσσία και στήν 
εθνικοσοσιαλιστική Γερμανία—άκόμα κι” 
αν νόμιζε, δτι ετσι σώζει τήν πατρίδα ; 
Και γιά νάλθουμε σέ πιο κοντινά γεγο
νότα, ιδού άπόσπασμα άπό κατηγορίες 
κομμουνιστών εναντίον κομμουνιστών 
(«Πάλη τών Τάξεων» 17 Α]βρίου 1945): 
«Ό μ ω ς έμεΐς παραθέτουμε κατάλογο πολ
λών δεκάδων συντρόφων μας δολοφονη
μένων άπό σάς... δέχτηκαν τή δολοφονι
κή επίθεση μέ φαλτσέτες μιας ομάδας μέ 
επικεφαλής τό Ζαχαριάδη. Τότε δολοφό
νησαν τόν άρτεργάτη σύντροφό μας Γε- 
ωργοπαπαδάκο...». 01 δημοκρατικοί κά
νουν βέβαια κι’ αύτοί εγκλήματα, άλλά τά 

. θεωρούν άξιόποινα .Ό  κομμουνιστής δχι. 
Αύτό άποτελεΐ σημαντική διάκριση.

Θά άναφέρουμε τελικά μιά σημαντική 
ασυνέπεια τού σοσιαλισμού πού υπάρχει 
στό δόγμα του, δτι ή κοινωνία πρέπει νά 
κυβερνάται άπό τούς έργάτες, γιατί αύτοί 
είνε «φορείς της πα ρα γω γής». Πρόκει
ται γιά τό δόγμα πού στηρίζει θεωρητι
κά τό αίτημα τής δικτατορίας τοϋ προ
λεταριάτου. Μολαταύτα σέ καμμιά περί
οδο τής ιστορίας δέν συνεισέφερε 6 έργά
της τόσο μικρός ποσοστό στήν ολική πα
ραγωγή δσο σήμερα. Τό γεγονός αύτό δ- 
φείλεται στήν παραγωγβκή δύναμη τοΰ 
κεφαλαίου' δχι τοϋ «κεφαλαίου», Ιδιοκτη

σίας τοΰ κεφαλαιούχου μέ τήν ifvvoia πού 
δίνει στίς εκφράσεις αύτές ό σοσιαλισμός, 
άλλά τοΰ κεφαλαίου στίς διάφορες μορ
φές του άπό τή βιομηχανική Εγκατάσταση 
καί τό Πυλυτεχνεΐο, εως τήν οργανωτική 
πείρα τής έπιχειρήσεως καί τής πολιτικής 
Κοινότητος τοΰ λαού καί Ιως τά βιβλία 
καί τό εργαστήριο τοϋ σοφού πρωτοπό
ρου τής χωρίς ωφελιμισμό Ιρευνας τής 
καθαράς έπιστήμης. Ό  εργάτης, μέ τήν 
ιδιότητά* του ώς φορέως σωματικής έργα
σίας στήν κατασκευή τών πτεριγίων τοϋ 
στροβίλου μιάς υδροηλεκτρικής έγκατα- 
στάσεως (πού, συνδυάζοντας σέ πολύ
πλοκο σχέδιο τήν Ικανότητα τή | τεχνη
τής λίμνης σέ αποθήκη ένεργείας μέ τήν 
ικανότητα τοϋ ήλεκτρισμοϋ σέ μεταφο
ρά καί μεταμόρφωση τής ένεργείας, θά 
σκορπίση τήν ευτυχία σέ μεγάλη από
σταση) δέν γνωρίζει τίποτε άπό τά έργο, 
στό όποιο συνεισφέρει τή σωματική του 
έργασία. Τό π ο λύ τιμ ο  πράγμα στήν 
υπόθεση αύτή είνε δ νοϋς, πού συλλαμ
βάνει τήν Ιδέα  τής έγκαταστάσεως καί 
δδηγεΐ στήν εκτέλεση. Αύτή ή ίδέα, ή- 
τανε έπίσ’ης τό πολύτιμο πράγμα καί 
στήν κατασκευή τού μηχανήματος πού ή 
χρησιμοποίησή του αυξάνει τήν άνθρώ- 
πινη δύναμη, ενισχύει τήν ικανότητα 
τών αισθήσεων μας, μεγαλώνει τήν α
κτίνα δράσεως τών οργάνων τοΰ σώμα
τός μας, πού γενικά ενεργεί σάν νά μάς 
έπεκτείνη εμάς τούς 'ίδιους καί νά μάς 
πολλαπλασιάζη.

'Ο  έργάτης, μέ τήν ιδιότητά του ως 
φορέως Σωματικής προσπάθειας, εισφέ
ρει αλλού τό μισό, αλλού τό δέκατο, αλ
λού τό χιλιοστό τής ένέργειας πού χρη
σιμοποιείται γιά τήν παραγωγή."Αν λοι
πόν ή διακυβέρνηση τής κοινωνίας θά  
έ'πρεπε νά πάη στόν φορέα τής παραγω
γής θά  επρεπε χωρίς άμφι’βολία νά προ- 
τιμηθή δ μηχανικός, έκεΐνος 3̂ ού συλ
λαμβάνει τήν ίδέα καί διευθύνει τήν 
μεταβολή της σέ μηχάνημα καί σέ άνα- 
λώσιμα προϊόντα. ’Έχουμε λοιπόν έδώ 
μιά ασυνέπεια πρώτου μεγέθους. ’Ασυ
νέπεια πού μ’δλα ταϋτα δέν σταματάει 
έδώ. Οί πρωταγωνιστές τής σοσιαλιστι
κής κινήσεως μέσα σ’ ενα εργοστάσιο, 
έκεΐνοι πού διευθύνουν στόν τομέα αυ
τόν τήν «πάλη τών τάξεων», δέν θά  δε-
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χθοΰν ποτέ νά δοθή ή διεύθυνση τοΰ 
άγώνος στούς καλύτερους εργάτες μ’δλο 
πού ως φορείς τής παραγωγής, αυτοί θά 
είχαν περισσότερα δικαιώματα, άφοϋ εΐ- 
νε φορείς τής περισσότερης παραγωγής. 
Έ κ ε ΐ προβάλλεται ό ισχυρισμός, δτι ή 
διοίκηση πρέπει νά πηγαίνη στούς ίκα- 
νοτέρους γιά π ο λ ιτ ικ ή  δράση.Ή  παρα
τήρηση εΐνε ορθή καί δείχνει, δτι ή σο
σιαλιστική άρχή τής προτιμήσεως τοΰ 
«φορέως» τής σωματικής ενεργείας στήν 
διακυβέρνηση τής κοινωνίας δέν εύσ- 
ταθεϊ.

β ΐνε  φανερό δμως, δτι άκόμα λιγότε
ρο εύστοίθεΐ ή τυχόν διεκδίκηση άπό τήν 
τάξη τών μηχανικών νά κυβερνήσουν. 
Ά ν  π.χ. καί οί μηχανικοί ήθελαν συσ- 
σωματωθή γιά νά διεκδικήσουν κάτι τι, 
γιά νά κυβερνήσουν τό σωματείο τους ή 
καί νά διοικήσουν έ'να πολυτεχνείο, ά- 
σφαλώς δέν θά διάλεγαν τόν σοφώτερο 
άνάμεσά τους γιά νά τοΰ αναθέσουν τή 
δ ιοίκηση.Ά ? λα προσόντα θά  αναζητού
σαν, δπως ακριβώς καί οί έργάτες στίς 
δικές των διοικήσεις προτιμούν τά αγω
νιστικότερα ή τά πολιτικώτερα στελέχη. 
Καί αν δμως μείνουμε στήν άρχή τών 
δικαιωμάτων «τοΰ φορέως τής παραγω
γής» απάνω στήν διακυβέρνηση τής 
κοινωνίας, πάλι δέν θά  σταματήσουμε 
στό μηχανικό, πού σύνέλαβε τήν «ιδέα» 
τοΰ μηχανήματος, τοΰ έργου ή καί εκεί
νου πού οργάνωσε τήν επιχείρηση. Πίσω 
άπό δλα αύτά στέκει ασφαλώς κάτι ά'λ- 
λο, ατό ό πο ιον καϊ όφ είλετα ι. Οί φο
ρείς αύτοΰ τοΰ $λλου λοιπόν θά  έ'πρεπε 
νά κυβερνήσουν, αν θά έ'πριπε νά τηρη. 
θ ή  ή άρχή τοΰ φορέως τής παραγωγής

Οί επιστήμες, τά πολυτεχνεία καί κά
θε τι, πού συντείνει στό νά γίνη ικανός 
δ μηχανικός νά συλλαμβάνη καί νά 
πραγματοποιεί ιδέες, δέν ευδοκίμησαν 
ουτε πάντοτε, ούτε παντοΰ, μέσα στήν 
άνθρώ πινη ίστορία, άλλοίμονο έκεΐ πού 
υπήρξαν αρχηγοί κρατών, πού κυβέρνη
σαν έχοντας ώρισμένου είδους μόρφωση. 
Στούς φορείς λοιπόν αύτοΰ τοΰ είδους 
τής μορφώσεως θά  έπρεπε νά άνατεθή 
ή κυβέρνηση, αν θά  έπιμέναμε νά τηρη- 
θή  αύτή ή άρχή.

Καί αύτό δμως δέν εΐνε α λήθεια .Ά ς 
φΰγου|*ε ώς τόσο άπό τό θέμα τών άσυ-

νεπειών τοΰ σοσιαλισμού καί ας κλεί- 
σουμε τή σειρά αυτή τών άρθων μέ τήν 
άναζήτηση τοΰ ποιος πρέπει νά κυβερνά. 
Ό  σοφός, δ μηχανικός καί ό έργάτης, 
άντιπροσωπεύουν τό επιστημονικό, τό 
τεχνικό, τό εργατικό κεφάλαιο καί τήν 
έργασία. Πέρα δμως άπό αύτές τίς επί 
κτητες, πού τίς άπόκτησαν μέ τήν άσκη 
ση «τήν πνευματική καί τή σωματική 
έργασία, έ'χουν καί άλλες ιδιότητες πολΰ 
πλέον πολύτιμες καί γενεσιουργικές. ”Ε- 
χουν δλοι τό βιολογικό κεφάλαιο, μέ τά 
υπερβολικά, τά «θεία»—θά έπρεπε νά 
πή κανείς, χωρίς νά φοβηθή μήπως ύπερ- 
βάλη— τά θεία  δώρα τής ψυχικότητος 
καί τής πνευματικότητος' δλα εκείνα πού 
δημιουργούν τίς συγκινήσεις στίς όποιες 
οφείλεται ή χαρά τής ζωής. Δέν οφείλε
ται λοιπόν τό πάν στούς φορείς τής πα
ραγωγής. Ή  παραγωγή εΐνε έ'να άπό 
δλα καί άσφαλώς δχι τό τελευταίο" δέν 
εΐνε δμως τό μόνο.

Ό  σοσιαλισμός, ό επιστημονικός σο
σιαλισμός, τό φιλοσοφικό δόγμα τοΰ μα
τεριαλισμού δηλαδή, έχει υπόψη του α
ποκλειστικά ΐήν  παραγωγή καί θέλει τόν 
έργάτη ως κυβερνήτη τής κοινωνίας. Ή  
δημοκρατία, στηρίζεται—χωρίς άλλωστε 
νά τό κάνη μέ προδιαγραμμένή πρόθε
ση— σέ δλους τούς παράγοντες τής ζωής. 
Ε ΐνε λάθος, δτι ή πνευματική «ιδέαΛ 
ήταν, μόνη αύτή, τό στοιχείο τής Ά θ η  
ναϊκής Δημοκρατίας. Ε π ειδή  δ σοσιαλι
σμός προσκολλήθηκε στό ματεριαλισμό, 
άπέδωκε στό άντίπαλό του καθεστώς τήν 
«ίδεαλιστική» βάση. Πιστεύουν καί πολ
λοί δημοκρατικοί σέ μιά τέτοια λανθα
σμένη άντίληψη, επειδή στόν καιρό τής 
Α θη να ϊκής Δημοκρατίας, καθώς καί 
στήν προηγούμενη περίοδο που γέννησε 
τή δημοκρατία καί πολύ κατόπιν, ή 
πνευματική ζωή έδωκε τόση λάμψη πού 
δυσκολεύει τήν άνάλυση τής συνολικής 
ζωής στήν Πολιτεία τών ’Α θηνώ ν. Ή  
άλήθεια εΐνε, δτι ή Δημοκρατία στήν 
παλαιά Α θ ή να  πήγασε δχι μόνο από 
τήν έμφυτη τάση τών πολιτών της πρός 
τήν έλευθερία καί τήν πνευματική ανα
ζήτηση, άλλά καί άπό τήν καθημερινή 
ζωή, άπό δλα τά προσιτά είδη ζωής πού 
άναπτύχθηκαν μέσα στήν αττική γη, άπό 
τήν ναυτιλία καί τό εμπόριο προπαντός.
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Ή  Δημοκρατία ήταν καί θά εΐνε ή σύν
θεση.

’Έ φθασε έδώ σέ τελειότητα, γιατί ή 
ζωή— βιολογικά, γεωπολιτικά καί οίκο 
νομικά— δέν εΐνε έδώ μονόπλευρη.Άκό
μα καί στή σημερινή Ελλάδα, άκόμα 
καί στήν δούλη Ε λλά δα  πριν άπό τό 21 
μ’ δλους τούς ανόητους νομοθέτες πού 
μετέφεράν έδώ τό πνεΰμα τοΰ δυτικού 
κεφαλαιοκρατισμού (χωρίς νά φέρουν 
καί τά άνάλογα κεφάλαια) μ’ δλους τούς 
νεώτερους κοινωνιολόγους μας τής κα
κής ώρας καί τούς πιό άνόητους καί άη 
δεις δικτάτορας τής τελευταίας περιόδου 
μόλο τό θόρυβο τών δρόμων καί τόν 
κιτρινισμό τοΰ τύπου καί τήν άναξιότη- 
τα τού μεγίστου μέρους τών «αντιπρο
σώπων τοΰ λαού», παρ’ δλα αύτά, κρα
τεί εδώ άκόμα καί σήμερα πνεΰμα, πού 
στήν έβωτερικότητα του εΐνε περισσότε
ρο δημοκρατικό άπό δ,τι συμβαίνει σέ 
άλλα κράτη, πού γιά άλλους λόγους έ'χουν 
καταφέρει νά βάλουν τάξη στό σπήτι 
τους καί κάνουν δημοκρατικότερη εμφά
νιση .Έ δώ  στήν Ελλάδα ή ζωή μας εΐνε 
μιά διαρκής σύνθεση" δέν ύπάρχουν πε
ριοχές πού οί κάχοικοι νά εΐνε δλοι, σχε
δόν οικογενειακά, μεταλλωρύχοι π χ. ή 
γεω ργοί.Έ δώ  καί τό παραμύθι τής για 
γιάς, καί οί πραγματικές ιστορίες τοΰ 
παποΰ καί τά έσοδα τοΰ πατέρα στηρί
ζονται σέ πολλές πηγές καί ή οικογένεια 
άκόμη τού μικρού χωριού άλληλογραφεϊ 
καί μέ τ ή ν  Α μερική καί δ γείτονας μέ 
τ ή  νότια Ρωσσία καί δ άλλος μέ τήν Α ί
γυπτο' καί στό καφενείο θά  μβζευθοΰν 
άνθρωποι πού είδαν πολλές πολιτείες καί 
πολιτεύματα καί άσκησαν πολλά έπαγγέλ- 
ματα, πού έχουν συγγενείς καί πλούσιους 
καί φτωχούς, πού συχνά αύτοί οί ίδιοι 
γνώρισαν δυό καί τρία είδη ζωής."Ολοι 
σχεδόν έχουμε δει άπό πολύ κοντά τά 
άποτελέσματα τής οίκονομικής καί ψυχι
κής άθλιότητος δίπλα σέ παραδείγματα 
ζωϊκού πληθωρισμοΰ, μεγαλοψυχίας καί 
άλληγεγγύης, ζοΰμε καθημερινά τό δρά
μα τής ζωής σέ ένταση μεγαλύτερη άπό 
άλλους λαούς.Άπό τή σύνθεση αύτή τής 
οίκονομικής, τής πνευματικής καί τής 
ψυχικής ζωής γενιέται τό πνεΰμα τής 
δημοκρατίας.

Τό βιολογικό κεφάλαιο τοΰ άνθρώπου,

δλες του οί Ιδιότητες, δλα μαζή κάνουν 
τόν Άν&βωπο' καί γιαυτό πρέπει νά κυ
βερνούν δχι οί καλύτεροι φορείς τής πα
ραγωγής, ούτε οί καλύτεροι στρατηγοί, 
άλλά οί καλύτεροι άνθρωποι' καλύτεροι 
δχι μέ τήν έννοια βέβαια τοΰ άγαθότε- 
ροι, άλλά εκείνοι πού άπό Ικανότητα καί 
ψυχική διάθεση έγγυώνται περισσότερο 
δτι θά κάμουν τό καλύτερο. Γιαύτό στή 
δημοκρατία δέν εκλέγει τόν κυβερνήτη 
τής πολιτείας μιά τάξη, άλλά δλοΓ δέν 
τοΰ άναγνωρίζει ποτέ τό αλάνθαστο, άλ
λά τόν βοηθούν, τόν τιμούν και τόν 
ελέγχουν.

Αύτό εΐνε καί ορθό καί συμφέρον καί 
άν& βώπινο. Καί έχει μεγάλη σημασία 
νά κυβερνάται μιά πολιτεία δχι μέ τόν 
νόμο τών άλανθάστων δπως δ Στάλιν, ή 
τών θεόπνευστων δπως ό Χίτλερ, άλλά 
μέ τόν άνθρώπινο νόμο, μέ τά άνθρώπι- 
να μέσα τής άνοχής, τής άλληλοϋποχω- 
ρήσεως, τοΰ συμβιβασμού. Τότε έχουμε 
δημοκρατία.

Εΐνε γνωστό βέβαια, δτι καί τοΰ σο
σιαλισμού καί τών άλλων πολιτευμάτων 
ή διεκδίκηση εΐνε δ η  τείνουν στούς 
ίδιους άπώτερους σκοπούς μέ τή δημο
κρατία. Ή  διαφορά εΐνε δτι ή δημοκρα
τία, δέχεται τίς άτέλειές της, δίνει στόν 
άνθρωπο— τέτοιος δπω ς ε ΐν ε  σήμερα— 
τήν ευθύνη νά εκλέξη αυτός καί απορ
ρίπτει π.χ. τό ενιαίο ψηφοδέλτιο Ή  δη
μοκρατία δέν εΐνε ένα μελλοντικό πολί
τευμα, άλλά πραγματοποιεί, μέ πολλές 
άτέλειες βέβαια, καθημερινά τόν εαυτό 
της.

ΤΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟ Μ Α Ϊ  Π Ρ Ο Β Λ Η Μ Α
(Συνέχεια άπό τή σελ. 360) 

πρός α υ τ ή ν  τήν κατεύθυνση. Τά κυριώτε- 
ρα ε ΐ ν ε  : —Συμπλήρωση τής κρατικής 
δργανώσεως. — Ελάττωση τών υπαλλή
λων καί τών στελεχών τών ένοπλων δυ
νάμεων στόν άπόλυτα άπαραίτητον αριθ
μό, ώστε νά εΐνε δυνατή ή οπωσδήποτε 
ικανοποιητική άμοιβή τους. — Ε ντατική  
διαφώτιση τών εργατών καί δργάνωση 
τών εθνικά σκεπτομένων άπό αύτβύς. 
— Συστηματική εξασφάλιση τής λειτουρ
γίας τών επιχειρήσεων κοινής ώφελείας.
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— ’Οργάνωση στοιχειώδους άντιμετωπί- 
σεως γενικής απεργίας. — Αύξηση ιώ ν 
ωρών εργασίας τών δημοσίων υπηρε
σιών καί ύψωση τής κρατικής δραστηρι- 
ότητος στό μέγιστο δυνατό δριο, ώστε 
νά σταματήση τό πνεΰμα τής άδρανείας 
ποί» μάς κληρονόμησε ή αντίδραση στήν 
κατοχή...”Αν τά πολιτικά αύτά μέτρα 
επιτύχουν, ή οικονομική ανάρρωση θά 
είνε βραδύτατη.

“Ενα άλλο σημαντικό εμπόδιο θά  εινε 
οί σοσιαλιστικές τάσεις στήν ανόητη μορ 
φή πού εινε ενδεχόμενο νά παίρνουν εδώ' 
μέ άποτέλεσμα δτι, ένώ άλλοϋ σοσιαλι
σμό; σημαίνει επιτάχυνση ΐής αύξήσεως 
τών κεφαλαίων, έδώ θά σημάνη τήν εξ
ανέμιση και αύτών τών λίγων πού υπάρ
χουν. Σπουδαιότερο άπο δλα αύτά εινε 
ό τερματισμός τής διώξεως τών εγκλη
ματιών τοΰ ΕΑΜ και τών δοσιλόγων 
συνεργασίας μέ τόν εχθρό. Οι ένοχοι 
πρέπει νά τιμωρηθούν και ή δίωξη πρέ
πει νά συμβή σχετικά μέ τά κεφάλαια σέ 
ρευστό, σέ διάφορα είδη ή εγκαταστά
σεις ύποπτης προελεύσεως. Νά κανονι- 
σθή οριστικά ή ιδιοκτησία δλων αύτών. 
Ή  κρατική δικαιοσύνη δέν εινε άπόλυ- 
τη ’ εινε συγχρόνως μέτρο ηθικής και 
μέτρο σκοπιμότητος.

Αύτές είνε οι γενικές γραμμές' πολιτι
κά στηρίζονται στήν ιδέα, δτι ή χώρα 
μας δέν μπορεί νά χρησιμεύση ώς πεδίο 
πειραματισμού.’Από τήν καθαρά οικονο
μική πλευρά στηρίζονται στήν παροχή 
συμμαχικής βοήθειας πού νά συμπλη- 
ρώνη εκείνα τά κενά εκάστου στοιχείου 
τής προπολεμικής μας οικονομίας, πού 
δέν έ'χουμε έμεΐς καμιά δυνατότητα νά 
πληρώσουμε.

'Ο  τρόπος αύτός άνασυγκροτήσεως 
τής προπολεμικής μας οίκονομίας συν
δέεται μέ τή δημιουργία μιάς νέας με
ταπολεμικής οικονομίας, γιά  τήν οποία 
μιλήσαμε στό προηγούμενο τεΰχος, στό 
δτι τόσο τό σημερινό συναλλαγματικό 
μας απόθεμα, δσο καί ό εξωτερικός δα
νεισμός πρέπει νά χρησιμοποιηθούν κυ

ρίως γιά τή δημιουργία τής νέας οίκο
νομίας καί δχι στήν άνασυγκρότηβη τής 
προπολεμικής, γιά τήν όποία πρέπει νά 
χρησιμοποιηθούν τά τρέχοντα εσοδ,α, ει
δική βοήθεια τών συμμάχων καί ειδικός 
δανεισμός. ’Εννοούμε μέ τή λέξη «ειδι
κός», δτι ό διακανονισμός τής έξοφλή- 
σεως θά γίνη. μέ κριτήριο τό δτι αύτά 
οφείλονται στήν προπολεμική μας συμ
μετοχή. Ε ΐνε φανερό, δτι αφού πριν ά«ό 
τόν πόλεμο δέν μπορούσαμε νά άνταπο- 
κριθοΰμε στό τοκοχρεωλύσιο εξωτερικής 
οφειλής ισοδύναμης πρός 80 έκατ. χρυ
σών λιρών περίπου (άπό τίς όποιες τά 
60 ο]ο κατείχαν "Ελληνες τοΰ εσωτερι
κού, ήσαν δηλαδή πληρωτέες σέ νόμισμα 
τού εσωτερικού), θά εΐνε φυσικά επίσης 
αδύνατο νά άνταποκριθοΰμε σέ πρόσθε
τα μεγάλα δάνεια πού θά  Ιχουν σκοπό 
νά επαναφέρουν μέρος μόνο τών προπο
λεμικών μας μέσων παραγωγής σέ λει
τουργία. Πώς μέ λιγότερα έσοδα θά μπο
ροΰμε νά πληρώνουμε μεγαλύτερ® τοκο
χρεωλύσιο ; ’Εντελώς αντίθετη εΐνε ή 
περίπτωση τοΰ εξωτ. δανεισμού γιά τή 
νέα μεταπολεμική μας οικονομία ή όποία 
θά  εΐνε ικανή νά άποπληρώση κανονικά 
δσα δάνεια χρησιμοποιηθούν γιά τήν 
ίδρυσή της. Περιορισθήκαμε παραπάνω 
σέ γενικές γραμμές’ άξίζει δμως νά κά
νουμε μιά εξαίρεση καί νά ασχοληθούμε 
μέ τό ειδικό θέμα τών αναγκαστικών δια
τιμήσεων.“Οταν κάτι τι υπάρχει ή παρά- 
γεται σέ σημαντικά μικρές ποσότητες άπό 
τήν ζήτηοη, τότε αν δέν μπή δελτίο ή δ ι
ατίμηση, θά ανέβουν πολύ οί τιμές καί 
θά  προμηθευθοΰν μόνον οί πλούσιοι. Ή  
διατίμηση δμως χωρίς νά συγκεντρωθή 
τό είδος άπό τό κράτος, όδηγεΐ στή μαύ
ρη άγορά. Γ ι’ αύτό μόνος τρόπος εΐνε ή 
εφάπαξ εισαγωγή σημαντικών ποσοτήτων 
άπό τά αγαθά πού λείπουν. 'Η  δαπάνη 
δέν θά εΐνε πολύ μεγάλη, γιατί ή συνο
λική άγοραστική δύναμις τοΰ κοινού εΐνε 
σήμερα πολύ μικρή άφοΰ δλη ή κυκλο
φορία μας ισοδύναμε! με 1 έκ. χρυσές 
λίρες Ό  κορεσμός τής άγορας λοιπόν 
εΐνε εύκολος καί πραγματοποιήσιμος.
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