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Π Ε Ρ Ι Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α :
Γ Ι Α Ν Ν Η  Κ Ο Ρ Δ Α Τ Ο Υ  : Ό  π ραγμ α­
τικός Κοραής, (μελέτη),— ATTC 
Μ Η Ν Α  Σ Ε Μ Η Ν Α  : ΓΗ  έπάνέκδοστ,! 
μ α ς— Ό σ ο  ε ίν ’ ακόμα καιρός...— 
Μ ιά διαμαρτυρία. —  Η Κ Ρ Ι Τ Ι Κ ί  
Τ Ο Υ  Β Ι Β Λ Ι Ο Υ  : ' Ο  π .  Χ Α Λ Κ Ο Σ  
γράφει γ ια  to  βιβλίο του Α. Σβώ 
λου : « Ή  άναθειόρησις τοϋ Συν 
τάγματος». —  rO  Θ·  ΤΓΑΤΤΑ ΚΩΝ-

σμών» καί τοϋ Δ .Π ουρνάρα : «Μ αρ­
ξισμός καί Σ οσιαλισμός».— 'C  
Α Ν Τ Ρ Ε Α Σ  Ζ Ε Β Γ Α Σ  γράφϋΐ γιά to  
β ιβλία  τοΰ θ .  Κ ορνά ρου: «Το 
"Αγ. “Ό ρ ο ς» , τοΰ Μ ην. Κ ανελλή 
♦ ΟΙ ’Ορείχαλκοι» καί τοϋ Χρ. Ρ ι-  
ζό π ο υ λ ο υ : «’Αναμνήσεις άπό τό 
Κ α λπά κ ι» .— Ε Π Ι Λ Ο Γ Ο Ι — Η Δ Ι Ε ­
ΘΝΗΣ Π Ν Ε Υ Μ Α Τ Ι Κ Η  ΚΙ ΝΗΣΗ —  
Σ τό  Π ερ ιθώ ριο— Μ ηνιαίο Δελτίο 
Ξένης Β ιβλιογραφίας.
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Σ Τ Α Ν Τ Ι Ν Ο Υ  γράφει γ ιά  τά  βιβλίο 
τοΰ Π. Λ εκατσα: «Συμβολή στί
δ ιαλεχτική ιστορία  τής Φ ιλοσο­
φίας», τού Α. Ζ ε β γά : « Ό  Φου­
τουρισμός», τοϋ Ντ. Ά π οσ τολό - 
π ο υ λ ο υ : « Ό  Κύκλος τώ ν στοχα-
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Ο πραγματικός Κοραής
(1748-1833)

Ή  αστική μας τάξη μ’έπί κεφαλής τά πιο 
σπουδαία και επίσημα ίδρύματά της (’Α καδη­
μία, Π ανεπιστήμια κ. λ. π.) γιόρτασε τις 
προάλλες τά εκατόχρονα από τό θάνατο 
τοΰ Κοραή. Μά, δπω ς και σ’ άλλες παρόμοιες 
περιπτώσεις, ή κυρίαρχη τάξη θυμή θηκε τον 
Κοραή για νά κάμει λαθρεμπόριο πατριδο- 
καπηλείας και σωβινισμού. ’Έ τσ ι οί διάφοροι 
ρήτορες και βιογράφοι τοΰ Κοραή μάς π α ­
ρουσίασαν καί μάς παρουσιάζουν δχι τό 
πραγματικό του πορτραϊτο  μά την καρικα­
τούρα του.

Ε ίνα ι αλήθεια πώς ό Κοραής, προικισμέ­
νος μέ εξαιρετικές διανοητικές ικανότητες έ­
δειξε μιάν εξαιρετική επίδοση στα γράμματα 
καί στις επιστήμες καί παρουσίασε, στά είκο­
σι τελευταία χρόνια τοΰ 18ου αιώνα καί στά 
τριάντα πρώτα τοΰ 19ου, μιά πολυμέρεια α­
ξιοζήλευτη καί ακόμα πολυσΰνθειη  δράση. 
Μπορούμε νά ποΰμε πώς ό Κοραής στάθηκε 
6 πιο μεγάλος διανοούμενος τής ρω μαίϊκης 
μπουρζουαζίας στά χρόνια τής εθνικής α­
φύπνισης.

Ζ ώ νιας στο Π αρίσι καί στην πιο πολυτά­
ραχη εποχή τής Γαλλίας,ειδε μέ τά μάτια του 
τό ηφαίστειο πού λέγεται Γαλλική Ε π α ν ά ­
σταση καί παρακολούθησε από πολύ κοντά 
τά μεγάλα Ιστορικά γεγονότα τοΰ 1789— 
1793 πού ετράνταξαν δλη τή Γαλλία καί ό­
λη τήν Ευρώπη. Μά δ ’Α δαμάντιος Κ ο­
ραής, γνήσιο παιδί τής ρωμαίϊκης μπουρ­
ζουαζίας, στάθηκε πολύ σκεφτικός μπροστά 
στήν επαναστατική θύελλα πού ξέσπασε άπο 
τά κάτω. ’Αστός ώς τό κόκκαλο δέ μπο­
ρούσε νά καταλάβει τή βαθύτερη σημασία

τής τρομοκρατίας καί γ ι’ αυτό οί γιακω μπϊ- 
νοι τοΰ ήταν πάντα αντιπαθητικοί γιά τις 
«παρεκτροπές» τους.

Ό  «δχλος», εγραφεν ό Κοραής, τό είχε 
παρακάνει__

Η π Ο Λ Ι Τ Ι Κ Η  Τ Ο Υ  ΔΡΑ ΣΗ

"Ο ταν καλμάρισε τό επαναστατικό κύμα 
καί ήρθε ,ή εποχή τοΰ Θ ερμιντώρ, ό Κοραής 
αρχίζει νά ονειρεύεται τό ξεσκλάβωμα τής 
φυλής του. Π αρακολουθώ ντας τήν ανάπτυξη 
τοΰ εμπορίου καί τής ναυτιλίας στη Ν ότια 
Βαλκανική, ζυγιάζει καλά τις περιστάσεις 
καί φαντάζεται πώς μέ τήν υποστήριξη τοΰ 
Ν απολέοντα θ ά  ήταν δυνατή ή ίδρυση ενός 
μισοανεξάρτητου Γραικικοΰ Κ ράτους.Γ ι’ αυτό 
καί προπανγανδίζει τή γαλλογραικική συμ- 
μαχία. "Ο πως δ Ρ ή γα ς ΦερραΤος δέν περι­
μένει τίποτα από τήν ορθόδοξη Ρωσσία καί 
δλες του τις ελπίδες τις έχει στο Ναπολέοντα.

Δέν άργησε δμως ν ’ άπογοητευθεΐ. Ό  Να- 
πολέοντας πρώ τ’ ά π ’ δλα έ'κανε γ α λ λ ι κ ή  
πολιτική. ’Έ τσ ι δ Κοραής κατάλαβε πώς οι 
Γραικοί πρέπει στον εαυτό τους νά στηρι- 
χθοΰν καί νά μήν περιμένουν τίποτα από 
τήν Ευρώ πη. ’Από τότες αρχίζει νά εργάζε­
ται γιά τό φωτισμό τών Ρω μηώ ν. Μά κατα­
λαβαίνει πολύ καλά πώς μόνο ή νέα τάξη, 
οί πραματευτάδες καί καραβοκυραϊοι, μπο­
ρούν νά θελήσουν καί νά οργανώσουν έ'να 
εθνικό κίνημα. Ο ί φαναριώτες (οΐ εύγενεΐς 
τής Πόλης), δ ανώτερος κλήρος καί οί κο­
τζαμπάσηδες ήταν μιά τάξη αντιδραστική, 
ή τάξη πού μοιράζονταν μέ τούς Τούρκους 
τά αγαθά τής καταπίεσης καί τής έκμετάλ-



λευσης. Ό  Κοραής έπρεπε νά καλλιεργήσει 
την εθνική  συνείδηση στή μεσαία τάξη καί 
στις λαϊκές μάζες. ’Α π’ αφορμή μάλιστα πού 
το Π ατριαρχείο  καταδίωξε καί άφώρισε τό 
Ρ ήγα  Φερραΐο, έβγαλε μια πολεμική μπρο­
σούρα μέ τον τίτλο : «’Αδελφική Διδασκα­
λία» (1798) γιά νά χτυπήσει καί ξεσκεπάσει 
το φιλοτουρκισμό καί την άντιδραστικότητα 
τοϋ ^περίφημου «εθνομάρτυρα» Γρηγορίου 
καί δλου τοΰ ανώτερου κλήρου.

Τό Π ατριαρχείο  άπό τότε μαζύ μέ δλους 
του τούςλακέδες λογιώ τατους,άρχισε συστημα­
τικά νά βρίζει καί νά συκοφαντεί τον Κοραή, 
πού ή φήμη του μέσα στο Π αρίσι δλο καί 
μεγάλωνε κ’ έφτανε σ’ δλα τά εμπορικά 
κέντρα πού υπήρχαν Γραικοί.

Μά ό Κοραής δέν τρόμαζε μπροστά σέ 
τέτοιου είδους επιθέσεις. 'Ο πλισμένος μέ τις 
φ ιλελεύθερες Ιδέες τοΰ καιροΰ του καί άπό 
χαραχτήρα μαχητικός, μέ φυλλάδια, επιστο­
λές, προλόγους σέ διάφορες εκδόσεις καί 
μεταφράσεις του, χτυπούσε, ξεσκέπαζε, ξε- 
κουρέλιαζε τήν παπαδίστικη υποκρισία καί τή 
φαναριώτικη υπουλότητα καί τουρκοφιλία. 
Ή  τέτοια πολεμική, καί άπό τά δύο μέρη, 
βάσταξε πολλά χρόνια μέ πείσ μ α ,έντα σ η  καί 
λιβελλογραφικό περιεχόμενο. Μά τό κύρος 
τοΰ Κοραή ήταν μεγάλο καί οί αντίπαλοι 
καί οί οχτροί του δέ μπορούσαν νά τον δυσ­
φημήσουν κ ι’ δταν ακόμα τόνε κατηγόρησαν 
γιά άθεο καί περιφρονητή των πατρίων. Ό  
Κοραής δέν ήταν άθεος. ’Ή τα ν  ένας προο- 
δευμένος άστός.'Έ νας Γραικός προτεστάντης 
πού ήθελε τή μεταρρύθμιση καί τό συγχρο­
νισμό τής ορθόδοξης εκκλησίας γ ιατί έβλεπε 
στό Π ατριαρχείο  καί στον ανώτερο κλήρο 
άπό τή μιά μεριά τον συνεργάτη τού τουρκι­
κού δεσποτισμοΰ καί άπό τήν άλλη έναν ορ­
γανισμό καθυστερημένο καί όπισθοδρομικό 
πού στέκονταν τό μεγαλύτερο εμπόδιο στό 
πνευματικό άνέβασμα τής ρω μαίϊκης μπουρ­
ζουαζίας.

ΟΙ Ι Δ Ε Ε Σ  Τ ΟΥ ΓΙΑ Τ Η Ν  Ε Π Α Ν Α Σ Τ Α Σ Η

’Ά ν θ ρ ω π ο ς δμως τοΰ γραφείου καί μα- 
κρυά άπό τή σκλαβωμένη Ε λλ ά δ α , δσο κ ι’ 
αν δια ισθάνονταν άπό τό 1802 μέ τό ΰ π ό- 
μ ν η μ ά τ ο υ  «περί τής καταστάσεως τού πο­
λιτισμού τής 'Ελλάδος» τον επαναστατικό 
ρόλο πού είχε νά παίξει ή νέα άστική τάξη 
(οί πραματευτάδες καί οί καροβοκυραΐοι) 
δέν τολμούσε νά σκεφτεί πώς μπορούσε νά 
οργανω θεί στά χρόνια του ένα εθνικό κί­
νημα. Π ρώ τ’ άπ’ δλα ήθελε νά γίνουν σχο­
λειά παντού καί νά «μορφω θεί τό Γένος». 
Γ ι’ αυτό προπαγάνδιζε τήν ιδέα πώς μόνο 
στά 1850 θ ά  ήταν ώριμη ή επανάσταση.

Ωστόσο δταν στις άρχές τού 1821 έμαθε 
τον εθνικό σηκωμό, στάθηκε ό πολιτικός 
συμβουλάτορας των αρχηγώ ν. Μέρα νύχτα 
έγραφε γράμματα στούς πολιτικούς καί 
στρατιωτικούς, γιά νά τούς δώ.ιει συμβου­
λές καί νουθεσίες καί γιά νά τούς ενθουσ ιά­
σει καί τούς εμψυχώσει. Μά ούτε μιά στιγμή 
δεν ξέχασε τό δημοκράτη καί τον άστό Κοραή. 
Π ροπαγάνδιζε τό δημοκρατικό πολίτευμα. 
Έ βρ ιζε  τούς φαναριώτες καί τούς κοτσα- 
μπάσηδες καί έδειχνε δλη του τή συμπάθεια 
στούς Κουντουριωταίους καί στην τάξη τους. 
Γ ι’ αυτό κατέκρινε τούς εμφύλιους σπαραγ­
μούς καί ασκούσε δλη του τήν επιρροή γιά 
νά δοθεί ή εξουσία στά χέρια των πραμμα- 
τευτάδων καί καραβοκυραίων. Τό νέο πολί­
τευμα τής Ε λλ ά δα ς δέν τό ήθελε καί πολύ 
ριζοσπαστικό. Προτιμούσε τό σύνταγμα τής 
Βόρειας ’Α μερικής καί μέ κανένα τρόπο δέν 
εννοούσε ή φεουδαρχική τάξη (φαναριώτες, 
κλήρος καί κοτσαμπάσηδες) νά πάρουν ενερ­
γό μέρος στή διοίκηση. Μά ούτε καί στον 
καθαυτό λαό (εργαζομένους) δέν αναγνώριζε 
κανένα δικαίωμα. 'Ο  Κοραής, τό ξανατονί- 
ζουμε, ώς τό κόκκαλο ήταν άστός, άστός μέ 
ξεκαθαρισμένες ιδέες. Κ αί στις τέτοιες του 
ιδέες καί άντιλήψεις έμεινε πιστός ώς τά γη­
ρατειά του.

Ο ταν ό Κ αποδίστριας κατέβηκε στήν 
Ε λ λ ά δ α  ώς κυβερνήτης, δέν άργησε νά τον 
άντιπολιτευθεϊ. Ό  Κοραής στάθηκε ό πιο 
ενεργητικός καί επικίνδυνος εχτρός τού άπο- 
λυταρχικοΰ καί άντιδραστικοΰ Κ αποδίστρια. 
Π ριν οί Μ αυρομιχαλαΐοι σκοτώσοτν τον Κα- 
ποδίστρια, δ Κοραής ένθάρρυνε μέ τά φυλ­
λάδιά του κάθε άντικαποδιστριακή στασια­
στική ενέργεια. Γ ι’ αυτό οί Μ αυρομιχαλαΐοι 
ήταν οί άπλοι έχτελεστές μιας άπόφασης 
πού είχε πα ρθεΐ άπό τή ρωμαίϊκη μπουρζουα: 
ζία  καί πού βρήκε τό θεω ρητικό άπολογητή 
καί έμπνευστή της στον Κοραή. Νά γιατί, κ ι’ 
δταν ακόμα τό α ίμ α  τοΰ Καποδίστρια ήταν 
ζεστό, ό Κοραής δέ μετάνοιωσε, ούτε άπο- 
δοκίμασε τή δολοφονία, μά έγραψ ε: « Ό  
τ ύ ρ α ν ν ο ς  έ κ ο λ ά σ θ η  δ ι κ α ί ω ς  ά π ό  
τ ο ν  έ κ  δ ι κ ό ν  π ά σ η ς  ά δ ι κ ί α ς  Θ ε ό ν » .

01 Γ Λ Ω Σ Σ Ι Κ Ε Σ  Τ Ο Υ  Ι ΔΕ Ε Σ

Έ κ ε ΐ δμως πού ή επίδρασή του είναι ο­
λοφάνερη, είνε στό ζήτημα τό γλωσσικό. Ό  
Κοραής ε ίνα ι εκείνος πού χάραξε τήν «μέσην 
οδόν». Ούτε ή άττική, ούτε ή χυδαία (ή 
γλώσσα τού λαού). "Οπως ξέρουμε οί γλωσ­
σικές άντιλήψεις καί γνώμες τού Κοραή αν 
καί καταπολεμήθηκαν μέ φανατισμό καί ά­
πό τις δυο μεριές, ωστόσο επικράτησαν.

Φυσικά δέν επικράτησαν μόνο καί μόνο

γιατί ή μεγάλη προσωπικότητα τοΰ Κοραή 
τις επέβαλε. Μιά τέτοια άντίληψη πού τήν 
πιστεύουν πολλοί (Ψ υχάρης, Χ ατζηδάκης κ ι’ 
άλλοι) είνα ι λαθεμένη. "Αν οί γλωσσικές ’ι ­
δέες τοΰ Κοραή επιβλήθηκαν, τό γεγονός αυ­
τό έχει κάποια βαθύτερη αιτία.

Ή  εθνότητα πού πήρε τό παλιό δνομα 
"Ελληνες καί πού κατοικούσε σκόρπια σ’ δλη 
τή Βαλκανική δέν είχε μιά σχηματισμένη καί 
ενιαία γλώσσα. Οπως η φυλετική της κατα­
γωγή ήταν μπαστάρδικη, κράμα Σλάβων καί 
’Α ρβανιτάδων,έτσι καί ή γλώσσα πού μιλιουν- 
τανε άπό τούς τότε Ρω μιούς ήταν ένα άνα- 
κάτεμα άπό πολλές διαλέχτους κα ί μέ πολλές 
ξένες λέξεις καί εκφράσεις. Κ άθε επαρχία 
είχε καί τή δική της διάλεχτο.

Τά Ε φ τ ά ν η σ α  είχαν επηρεαστεί άπό τά 
βενετσάνικα. 'Η  Κρήτη τό ’ίδ ιο . Στο Μωρηα 
ή άρβανίτικη σέ πολλές επαρχίες ήταν η 
καθαυτό γλώσσα. Στήν άλλη, τή Βόρεια 
Ε λλά δα , τά σλαβικά καί τά  βλάχικα σέ π ο λ ­
λά διαμερίσματα ήταν τό μόνο δργανο συνεν­
νόησης. 'Υ πήρχε βέβαια στά χρόνια τοΰ Κο­
ραή καί μιά «κοινή» νεοελληνική δημοτικη 
(λαϊκή γλώσσα) δπως τήν ξέρουμε άπό τά 
δημοτικά τραγούδια καί άπό τά γραψίματα 
τοΰ Φ ιλιππίδη, τοΰ Κ ω νσταντά, τοΰ Βηλαρά, 
τοΰ Ψ αλλίδα κ ι’ άλλων, μά ή κοινή αυτή 
δέν ήταν σ’ δλη τήν Έ λλα δα  γνωστή κι 
άκόμα ήταν ακαλλιέργητη, άδουλεφτη καί 
δέ μπορούσε νά έχει επάρκεια επιστημονι­
κής έκφρασης καί διατύπωσης. Ή  αστική 
μας τάξη άνέβηκε πολύ γρήγορα, και μέσα 
σέ σύντομο χρονικό διάστημα έπιασε τα οι­
κονομικά πόστα τής Βαλκανικής. Χ ρειάζον­
ταν τό λοιπόν εκφραστικό επιστημονικό όρ­
γανό έ τ ο ι μ ο .  Καί τέτοιο ήταν ή κ α θ  α- 
ρ ' ε ύ ο υ σ α  βγαλμένη κυρίως άπό ττν  εκκλη­
σιαστική φιλολογία. 'Ο  Κοραής, δ καθαυτό 
αντιπροσωπευτικός τύπος τής εποχής του, ο 
πιο γνήσιος ’ άντιπρόσωπος τής ρω μαίϊκης 
μπουρζουαζίας, μπροστά στό πρόβλημα αυ­
τό, χάραξε τό γλωσσικό δρόμο πού έσύμφερ- 
νε στήν τάξη του. 'Η  κο ’ι ν ή  (χυδαία, δπως 
τήν έλεγαν οί λογιώτατοι) όχι μόνο δεν είχε, 
δπως είπαμε παραπάνω , εκφραστική ικα νό­
τητα στον τομέα τής επιστήμης, μά είχε πολ- 
λα ξένα στοιχεία (λέξεις σλαβικές, τουρκικές 
κι’ άρβανίτικες). Ή  άρχαΐζουσα τών λ ο γ ιο ­
τάτων πάλι ήταν μιά πέρα γιά πέρα νεκρή 
γλώσσα. Π ροτίμησε τό λοιπόν νά ενώσει τά 
δυο άκρα καί νά φτιάσει μιά «καθαρεύουσα»

ίκανή, κατά τή γνώμη του, νά γίνει τό εκ­
φραστικό γλωσσικό δργανο ολου τοϋ σκορ- 
πιου ελληνισμού, σ’ δλες τις εκδηλώσεις τής 
πολιτικής καί πνευματικής του ζωής. Ή  προ­
σπάθεια αυτή τοΰ Κοραή, ήταν ή μόνη πού 
ικανοποιούσε, στήν εποχή εκείνη, τά συμφέ­
ροντα τού ρωμαίικου άστισμοΰ. Ο ί γλωσσι­
κές ιδέες τοΰ Κοραή, μ ’ αλλα λόγια, εκφρά­
ζανε μέ τον καλύτερο δυνατό τρόπο τις 
γλωσσικές άνάγκες μιας νέας τάξης πού βιά­
ζονταν νά σταθεροποιήσει τη θεση της οχι 
μόνο τήν οικονομική,μά προπάντω ν την κοι­
νωνική.

Τ ά  πιο συνειδητά καί προχωρημένα 
στρώματα τής ρωμαίϊκης μπρουρζουαζίας 
άπό τότες είχαν δνειρευθεΐ ένα μεγάλο^ κρά­
τος πού ν ’ αγκαλιάζει τη Βαλκανική και 
τήν ’Α νατολική λεκάνη τής Μεσογείου. Ό  
Κοραής, δπως καί ό Ρ ήγας Φ ερραΐος, ήταν 
ένας άπό δαύτους. 'Ο  Κοραής μαλιστα, οπως 
είπαμε παραπάνω , δέ βιάζονταν. Π ίστευε 
πώς μέ τήν παιδεία - σχολεία, οί Γραικοί, 
θ ά  μπορούσαν ν ’ άναπτύξουν ένα δικο τους 
ομοιόμορφο νεοελληνικό πολιτισμό καί ν ’ α- 
φομοιιοσουν έτσι τις άλλες εθνότητες τής 
Βαλκανικής. Δέν πρέπει νά ξεχνούμε ακόμα 
πώς οί Ρω μηοί παρουσιάστηκαν μέ τήν 
προπαγάνδα τού Κοραή καί τών άλλων δια­
νοουμένων τής άστικής μας τάξης,σαν κληρο­
νόμοι τοΰ άρχαίου ελληνισμού. Τό γεγονός 
αυτό είχε τεράστια επίδραση επάνω στις γλωσ­
σικές συζητήσεις τής τοτινής εποχής. Κ ’ εδώ 
ό Κοραής μέ τήν «μέσην οδό» πού χάραξε, 
ήταν πιο κοντά στις Ιστορικές άπαιτήσεις 
τής εποχής του.

Ά π έκρ ο υε  τήν ά ρ χ α ΐ ζ ο υ σ α ,  γιατί, 
ήταν πιά μιά νεκρή γλωσσά. Υ ποστήριξε 
τήν κ α θ  α Q ε ΰ ο ν σ α, yictTi, ενώ εμοι- 
αζε μέ τήν άρχαία, παρουσίαζε μια ομοιομορ­
φ ία στό τυπικό της, ήταν άπλουστερη καί 
μπορούσε νά γίνει ένα πανελλήνιο γλωσσικό 
δργανο έχτοπίζοντας τις ξενες διαλεχτούς 
(σλαβοαρβανίτικα, βλάχικα, βενετσιάνικα 
κ. λ. π.).

’Έ τσ ι άπό τότες τό γλωσσικό ζητημα 
πήρε ένα στραβό δρόμο, τό δρόμο πού έσύμ- 
φερνε στήν ελληνική μπουρζουαζία.

Γ ι’ αυτό θ ά  ?,υθεΐ οριστικά, πραγματικά, 
δταν τό ελληνικό προλεταριάτο πάρει αυτο 
τήν έξουσία στά χέρια του.

ΓΙ ΑΝΝΗΣ Κ. Κ ΟΡ ΔΑ Τ ΟΣ



H H B  ΜΗΝΑ C E  ΜΗΜΒ
— p w w a r — T i n  I ·  m i  i . s m m m

Η Ε Τ Τ Α Ν Ε Κ Δ Ο Σ Η Μ Α Σ
Μέ τή ν  έπανέκδοση τή ς  «Νέας Ε π ιθ ε ώ ­

ρησης» δέ δημιουργοΰνται οί προϋποθέσ εις 
γιά  τή ν  εκπλήρω ση τοΰ στρατηγικού μας 
σκοποΰ που α ποβλέπει στή συσπείρωση γ ύ ­
ρω από ένα μαχητικό περιοδικό όλω ν τώ ν 
τιμ ίω ν καί ανιδ ιοτελώ ν αριστερών στο ι­
χείω ν τής χώ ρας μας, ανεξάρτητα από τ'ις 
π ο λ ιτ ικ ές  τους π επ ο ιθ ή σ εις  καί άπό τή  θ έ ­
ση τους απ ένα ντι τώ ν διαφόρων άλληλοπο- 
λεμουμένων πο λ ιτικ ώ ν  μαρξιστικώ ν ομάδων- 
Τ ις προϋποθέσ εις γ ιά  τή ν  εκπλήρω ση τοΰ 
μεγάλου αύτοΰ σκοποΰ, που τ ίθ ε τα ι δχι ά ­
πό  μάς, "λλά  άπό τά ίδ ια  τά πράγματα , θά  
τ ις  δημιουργήσει ένα άλλο περιοδικό, μ εγα ­
λύτερο καί πολυμερέστερο άπό τή  «Νέα 
’Ε π ιθεώ ρ η σ η » , τό «Μ έτωπο», τοΰ όποιου 
ή έκδοση θ ά  έξα ρτη θε ΐ άπό τήν απήχηση 
που θ ά  έχει καί άπό τό βαθμό τή ς  γόνιμης 
ζύμω σης πού  θ ά  προκαλέσει ό πρόδρομός 
του, ή «Νέα ’Ε π ιθεώ ρη σ η » . ’Έ τ σ ι  ή «Νέα 
’Ε πιθεώ ρηση » πα ίρνει τό χαρακτήρα προ­
παρασκευαστικού οργάνου μιας ομάδας πού, 
μή έχοντας κανένα  οργανικό δεσμό μέ καμ- 
μιάν άπό τις π ο λ ιτ ικ ές  μαρξιστικές παρατά­
ξεις, ενσαρκώ νει τή  δ ιάχυτη  επ ιθυ μ ία  γιά 
μιά σθεναρή καί ευπρόσω πη εκπροσώ πηση 
τοΰ μαρξισμού στή χώρα μας. Ο ί αναγνώ ­
στες π ρ έπ ε ι νά τή ν  κρίνουν καί νά τή ν  υ π ο ­
στηρίξουν σά μεταβατικό σταθμό, καί δχι 
σάν ολοκληρω μένη προσπάθεια . Ά π ό  τήν 
ύλική  καί προ π ά ντω ν άπό  τήν ή θ ική  τους 
ένίσχυση θ ά  έξα ρτη θ ε ΐ ή γρήγορη μετάβα­
ση στήν άνώ τερη  μορφή, στήν έκδοση τού 
«Μ ετώπου».

Ο Σ Ο  Ε Ι Ν Α Ι  Α Κ Ο Μ Α  Κ Α Ι Ρ Ο Σ . . .
Κάθε μέρα που περνάει έ'χουμε καί νέα 

δείγματα τής αντίδρασης που ολοένα καί 
ξαπλώνεται στή χώρα μας, άπειλιοντας δλες 
τις έκδηλόίσεις τής πολιτικοινωνικής καί πνευ­
ματικής ζωής. Βέβαια δέ μπορούμε, κ ι5 ού­
τε πρέπει, τήν αντίδραση νά τήν έντοπίσου- 
με μέσα στά στενά κυβερνητικά πλαίσια τής 
σημερινής κυβέρνησης. Ή  αντίδραση εΐνε 
έργο τής ελληνικής κεφαλαιοκρατίας καί γ ι’ 
αυτό μόνο άπό τήν τέτοια ταξική άποψη πρέ­
πει νά τήν αντιμετωπίζουμε. Ω στόσο, τό 
νομίζουμε χρέος μας, νά τονίσουμε άπό τή 
στήλη αυτή πώς δσοι άπό τούς διανοουμέ­
νους μας φέρνουν άξια τον τίτλο τους αυτόν, 
καί άνήκουν πραγματικά στήν άριστερή π α ­
ράταξη δέν πρέπει νά μείνουν μέ σταυρωμένα

τά χέρια, άντικρΰζοντας μοιρολατρικά τήν 
κατάσταση. Π ρέπει νά κινηθοΰμε καί μέ τήν 
ομαδική μας ενέργεια ν ’ άντιταχθοΰμε καί 
νά όργανοίσυυμε τήν πάλη κατά τής τρομο­
κρατίας. "Οσο είναι καιρός ακόμα...

Μ Ι Α  Δ Ι Α Μ Α Ρ Τ Υ Ρ Ι Α
Μάς στάλθηκε ή παρακάτω 6ιαμαρτυρΐα άπό μέ­

ρους τού Ια τρ ικ ο ύ  τμήματοςτής «Κ οινωνικής 
’Α λληλεγγύης».

«Μέ πολλάς δυσκολίας κα τω ρθώ θη  νά 
ληφ θή μία έ'κκλησις Γερμανώ ν συναδέλφων, 
κατόπιν τών τρομοκρατικώ ν μέτρων πού ε­
πιβάλλει ή φασιστική Χιτλερική κυβέρνησις 
τής Γερμανίας, ή οποία έ'φθασε μέχρι τοΰ 
σημείου νά καταπνίγη εις τό α ιμα  καί τήν 
άθω οτέραν άνι>ρωπιστικήν έκδήλωσιν.

Ια τ ρ ο ί Γερμανοί καί Ε β ρ α ίο ι γνω στοί 
έν τή δ ιεθνεΐ Β ιβλιογραφία εκ τώ ν πρω τοτύ­
πων εργασιών των, κακοποιούνται κατά τον 
πλέον βάναυσον τρόπον υπό τών άφαντάστου 
βαρβαρότητος τρομοκρατών. Ό  Μάξ Χόν- 
ταν καί Ρ ίχαρντ Σμίνκε είνα ι φυλακισμένοι. 
Δ ιαμαρτυρία απλή εναντίον τών βαναυσοτή­
των τής νέας Γερμανικής αυτοκρατορίας ήρ- 
κεσε διά νά κακοποιηθούν καί φυλακισθοΰν 
οί δρ. Φέλιξ Β άϊνχεμ καί δρ. Κλάουμπερ. 
Ο ί τραυματισμοί πού ΰπέστησαν μέχρι κα­
ταγμάτω ν τώ ν οστών συνάδελφοι ιατροί, ο ΐ- 
τινες εκλήθησαν σκοπίμως εις οικίας υπό 
τό πρόσχημα έπισκέψεως ασθενούς, ε ίνα ι 
ακόμη πρόσφατοι. Οί δρ. Β ά ϊς καί Ά γγε^  
λοΰσσεβ μάς πληροφορούν, δτι άφηρέθη ή 
άδεια έξασκήσεως επαγγέλματος άπό πολλούς 
ιατρούς, τών οποίων ή ζωή ήδη εύρίσκεται 
εϊς άμεσον κίνδυνον. Π ρο ημερών τά τά γ­
ματα εφόδου τοΰ Χίτλερ είσήλασαν εις τό 
Νοσοκομεΐον τοΰ Ο ύρμπαν ναι έξεδίωξαν κα­
κήν κακώς τον γνωστόν Τζόντεκ.

Τά ανωτέρω ληφ θέντα  επί λέξει άπό ώ- 
ρισμένα σημεία τής έκκλήσεως, έπιβεβαιοΰν- 
ται καί υπό αύτοπτώ ν μαρτύρων Ε λλ ή ν ω ν 
έπιστρεψάντων εσχάτως έκ Γερμανίας. Ταΰ- 
τα πάντα προκαλοΰν τήν άγανάκτησιν καί 
τού πλέον άδιαφόρου ανθρώ που. ΙΙρω ταγω - 
νιστάς τής επιστημονικής έρεύνης, οίος ό 
’Α ϊνσ τά ιν  καί άλλοι, ώς ό Τζόντεκ, ό παρ’ 
"Ελληνος καθηγητοΰ κληθείς πατήρ τών 
γνώσεων μας τής ενδοκρινολογίας, εκδιώ­
κονται, στερούνται τών θέσεών των, άς τι- 
μώσι, καί κακοποιούνται.

ΟύχΙ μόνον εκ συναδελφικής αλληλεγ­
γύης, αλλά καί έν δνόματι τοΰ πολιτισμού καί 
τής επιστημονικής συνειδήσεως διαμαρτυρό-

ΝΕΑ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ S

ΚΡΙΤΙΚΗ Τ Ο Υ  ΒΙΒΛΙΟΥ

Α·  I. Σ Β Ω Λ Ο /  : Ή  άν χ θ ε ώρ ησί ξ  τοΰ  Σ ύ ν τ α γ μ α  
τ©$— Ά θ ή ν α ι ,  1933.

Ή  μελέτη αυτή τοΰ κα θη γητή  Ά λ . Σβώλου μπ ο­
ρούμε νά ποΰμε πώ ς είνα ι πολύ επ ίκα ιρη . 'Ο τ α ν  
άκόμα ό Βενιζέλος ήταν πρω θυπουργός ?βαλε τούς 
«νομομαθείς» του νά τοΰ ετοιμάσουν σχέδιο  τρ ο ­
ποποίησης τ ,ΰ άρθρου 125 τοΰ Σ υντά γμ α τος , ζή - 
τώντας νά τό α ντικαταστήσει μέ τό άρθρο  48 τοΰ 
γερμανικού Κ αταστατικού Χ άρτη. Θ υμόμαστε κ ι’ 6- 
λας πώ ς στή συνεδρίαση μάλιστα τής Βουλής 21.5.32 
μίλησε, ό άποκαλούμενος αρχηγός τών Φ ιλελευθέ­
ρων, μέ προκλητικότητα κ’ έδειξε όλες του τις  δι- 
κτατορικές τάσεις. 'Ο  κ. Σ βώ λος παίρνοντας αφορμή 
τό άρθρο 125 τοΰ έλληνικοΰ Σ υντά γμα τος εξετάζει, 
είνε αλή θεια , καί άπό Ιστορική άποψ η καί άπό άποψ η 
ίσχύοντος δημοσίου δικαίου τό άρθρο αΰτό καί μι- 
λεϊ πολύ διεξοδικά γιά  τά  πολιτικά  και άτομικά 
δ ικα ιώ ματα  καί τις βασικές άρχές πού χάραξε έδώ 
καί εκατό σαράντα χρόνια ή Γαλλική Ε π α ν ά σ τ α ­
ση. Τό καθαρά δμω ς νομικό μέρος τή ς μελέτης τοΰ 
κ. καθηγητή  δέ μπορεί έδώ νά μάς άπασχολήσει 
γ ια τ ί ενδιαφέρει Ιδ ια ίτερα τούς νομικούς καί τούς 
έπ α γγελμ α ιίες  πολιτικούς.

’Εκείνο πού θά  είνα ι τό θέμ α  τής σύντομης 
κριτικής μας είνα ι ό πρόλογος τοΰ κ. Σβώ λου, πρό­
λογος άπό 24 σελίδες, στόν όποιο  ό κ. καθηγητής 
διατυπώ νει πλατειά  καί άναλυτικά τις  κοινω νιολο­
γικές του άντιλήψ εις κ ι1 άκόμα τό πολιτικό  του 
credo.

Π ρέπει νά τό τονίσουμε προκαταβολικά πώ ς δ 
κ. Σβώ λος σέ τούτη του τή  μελέτη κάνει ένα γεν ­
ναίο βήμα πρός τά εμπρός ή πιό  σωστά πρός τά 
αριστερά. Έ δ ώ  καί λίγα  χρόνια  όταν δέν είχε γίνει 
άκόμα καθηγητής, μέ τό μεγάλο του βιβλίο : «Τό
νβον Σ ύνταγμα καί αί βάσεις τοΰ πολιτεύματος» , 
κάνοντας κριτική άνάλυση όλων τώ ν θεω ριώ ν γιά  
το κράτος, σ τάθηκε στις αντιλή ψ εις  τοΰ Γερμανοΰ 
σοσιαλδημοκράτη Κοΰνο (Cunow) καί τις  υ ιοθέτησε 
κ ι’ δλας (σελ. 107—117). Στή μελέτη όμως πού 
κρίνουμιε σά νά φα ίνετα ι πώ ς δέ μένει απόλυτα 
ικανοποιημένος άπό τις τέτο ιες αντιλήψ εις τών δ ιά ­
φορων ψβυτομαρξιστών καί νοθ ευ ιώ ν  τοΰ μαρ. 
ξισμοΰ.

Έ ν  πάσή περιπτώ σει άς δοΰμε άπό ποιες βασι­
κές άρχές ξεκινάει καί πώ ς σκέπτεται σήμερα. Π α ίρ ­
νουμε—τό ξανατονίζουμε—τά σπουδαιότερα σημεία 
τής κριτικής άνάλυσης τοΰ κ. Σβώλου.

Κ αταπολεμώ ντας τις αντιλήψ εις τών πολιτικώ ν 
και πολιτειολόγω ν τής άρχουσας τάξης, δ τ ι τάχα 
η κρίση τοΰ κοινοβουλευτισμού δέν εΐνε κρίση τα ­
ξική μά έξωταξική γ ια τ ί προέρχεται άπό τή·... δη-

μεθα διά τά ίεροεξεταστικά μέτρα, διά τάς 
βαρβάρους βιαιότητας, ας συνάδελφοι καί 
άλλοι επιστήμονες μετά τοΰ λοιπού εργαζο­
μένου λαού ΰφίστανται καί καλοΰμεν άπαν- 
τας τούς ιατρούς, τούς πάσης φύσεως επ ι­
στήμονας καί δλους τούς εργαζομένους εις 
έντονον διαμαρτυρίαν καί άποδοκιμασίαν».

Τ Ο  Ι ΑΤ ΡΙ ΚΟ ΤΜΗΜΑ 
Τ Η Σ  ΚΟΙΝΩΝΙ ΚΗΣ Α Λ Λ Η Λ Ε Γ Γ Υ Η Σ  

’Α θή να  18 τού Μάη 1933

μάγωγία τοΰ κίτρινου τύπου κλπ. τονίζε ι ο κ. κα­
θη γη τή ς  πώ ς «αν τό κράτος δέν κατορθώ νει νά 
ικανοποιήσει τήν άπα ίτησ ιν τών άσθενεστέρων τά ­
ξεων καί α ΰτα ι διά τώ ν φορέων τής θελήσεώς των, 
έκδηλώνουν τήν προϊοΰσαν άποξένωσίν των άπό 
τή ν  ιδέαν τής ένότητος, ή α ίτία  ε ίν α ι κοινω νική , 
έγκειτα ι, τουτέστιν, εις τήν εντός τοΰ πλαισ ίου τής 
ύφισταμένης κοινωνικής όργανώσεως αδυναμίαν τής 
πολιτικής έξουσίας όπως τεθή  εις μείζονα έκτασιν 
εις τή ν υπηρεσίαν τών άσθενεστέρω ν τάξεων». Ή  
άποψη αυτή τοΰ κ. Σβώλου όσο κ ι’ άν φ α ίνετα ι 
«άριστερή», δέν είνε μιά άποψη μαρξιστική, γ ιατί 
τό κράτος σέ καμμιά περίπτω ση δέ μπορεί νά ε ίνε 
κράτος όλων τώ ν τάξεω ν καί νά  ικα νοπο ιεί όλες — 
καί τ ις  ασθενέστερες (γιατί ά λή θεια  ό δρος ά σ θε- 
νέστερες καί δ χ ι κ α τα π ιεζό μ ενες ;) τάξεις. Τό Κ ρά­
τος στάθηκε π άντα  μιά καταπιεστική  μηχανή στά 
χέρια τής άρχουσας τάξης. νΑλλο βέβαια  τό ζήτημ α  
άν γ ιά  ώρισμένες περιόδους, ε ίτε  γ ια τί υπάρχει 
πολύ υπεραξία, είτε γ ια τί ή διαφοροποίηση τώ ν τά ­
ξεων είνε άκόμα στο δρόμο της, τό κράτος δέ 
δείχνει δλη του τή σκληρότητα άπένα ντι τών κα τα- 
πιεζο,ιένων 'Ο  κ. Σβώλος προχωρώντας (σ. κ ' κα ') 
παραδέχετα ι πώς «ή σύγχρονος δημοκρατία δέν 
έγινε άκόμη κοινω νική  κλπ.» καί πώς ή " σημερινή 
δημοκρατία «τείνει νά τα υ τισ θε ΐ μάλλον ή ήττον 
μέ ώρισμένην τάξιν». Κ ’ έδώ  ό κ. κα θη γητής δέν 
λέει ή δέν θέλει νά πει καθαρά  καί δλη τήν άλή- 
θε ια  : Ή  σημερινή δημοκρατία  ε ίνε  ταυτισμένη  μέ 
τήν κεφαλα ιοκρατία . Α ύτή είνε ή μόνη ά λή θε ια  
καί καμμιά άντίρρηση δέ χωρεΐ. Τ ά  παραδείγματα, 
έξ άλλου πού φέρνει ό ίδ ιο ς  έπ ιβεβα ιοϋν τό ολοφά­
νερο αύτό γεγονός. Μά γ ια τί ή κεφαλαιοκρατία  άρνιέ- 
τ α ιτ ή  δημοκρατία καί τόν κοινοβουλευτισμό; Σ τό  ζ ή ­
τημα αύτό ο κ. κα θη γητής δέν εΐνε διεξοδικός καί 
μ ιλάει πολύ σκεπασμένα γ ιά  τόν κά θε μορφής φ α σ ι­
σμό. Δέν αρνιετα ι βέβαια πώ ς «τό δημοκρατικόν 
καί φιλελεύθερον κράτος θά  δ ιέλ θ ^  διά τής άρνή- 
σεως τού έαυτού του, πριν ή έξέλιξις τής κοινω ­
νίας άγάγη πρός τύν κοινωνικήν δημοκρατίαν. Δ ιότι 
ε ίνε φυσικόν ή αστική τάξις νά ά μ υ νθή  τής υπερο­
χής τής θεσειός της, καταφεύγουσα . πρός τοΰτο έν 
άνάγκη, εις τήν ?ντασιν τής κρατικής επ ιβολής». 
(σ. κγ ') Καί τό συμπέρασμα αύτό τοΰ. κ. κ α θ η ­
γητή  δέν είνε ένα μαρξιστικό συμπέρασμα. Ή  ση­
μερινή κρίση τοΰ κοινοβουλευτισμού έχει π ιό  βα- 
θε ιές  άφορμές.

Κ ’ οί α ίτιες κ ’ οί άφορμές αυτές βρίσκονται 
μέσα στά σπλάχνα τοΰ ίδιου τοΰ καπιταλισμοΰ, πού 
στή σημερινή ιμπεριαλιστική  του περίοδο περνάει 
μια θανατηφ όρα  κρίση. Γ ι’ αΰτό καί γυρεύει τήν κρίση 
του αύτή νά τή ν ξεπεράσει εις βάρος τώ ν εργα ζο­
μένων μαζών. Νά γιατί άρνεΐτα ι τόν κοινοβουλευ­
τισμό καί προπαγανδίζει καί έπ ιβάλλει τή δ ικ τα ­
τορία^—φασισμό. Μά καί δλη ή παραπάνω  αντίληψη 
τοΰ κ. κα θη γητή  είνα ι άντιδ ια λεχτική  καί όλότελα 
σχηματική, γ ιατί, στήν πάλη τώ ν τάξεων, δέ δ ίνει 
τόν  κύριο ρόλο πού έχει, μά όλότελα δευτερεύοντα, 
μιά καί μιλεί διαρκώς γ ιά  «αντίσταση» καί δχι γ ιά  
ενεργητική πάλη. ’Εξάλλου δ κ. Σβώλος απέναντι 
στήν καπιταλιστική  ολ ιγαρχία  βάζει τις «ασθενέ­
στερες τάξεις» καί δχι τήν έργατική τάξη—τό π ρ ο ­
λεταρ ιάτο— πού Ιστορικά είνα ι προορισμένο σάν 
πρω τοπόρα τάξη νά γκρεμίσει τό καπιταλιστικό 
καθεστιός. Ε π ίσ η ς  δταν δ κ. κα θη γητής μιλάει 
γ ιά  τόν τύ πο  δέν κάνει καμιά διάκριση γ ιά  τόν ε­
παναστατικό τύπο. Π αραδέχετα ι γεν ικά  πώ ς «ό 
τύπος ά ποτελεί συγχρόνως καί κερδοσκοπικήν έπ ι- 
χείρησιν ·.» Καί δμοις τό ζήτημ α  τοΰ τύπου δέ 
μπορεί νά έξετασί^εΐ έτσι μονόπλευρα καί άκαδη- 
μαϊκά. Ο ί Λαμπράκηδες, οί Σ πυροσΐμοι, οί Κύροι, οί



Πεσμαζόγλου, ot Β ουτσινάδες καί οί 'Α θ ά να το ι 
ε ίνα ι λίγο-πολύ όργανα διαφόρων οικονομικών σ υγ­
κροτημάτω ν. Δέν μπορούμε συνεπώς νά μιλάμε γιά 
τήν «έλευθερία τού τύπου» γενικά, κι’ αόριστα, 
χω ρίς νά κάνουμε διάκριση τού επαναστατικού τύ ­
που. Ό τ α ν  στις διάφορες χώρες — καί στήν Ε λ ­
λάδα — παίρνοντα ι μέτρα κατά τού τύπου, τά  μέ­
τρα α ύ ιά  κυρίως κα ί στό βάθος αποβλέπουν νά 
πνίξουν τή φω νή  τοΰ επ α να σ τα τικ ού  τύπου . 
ΟΙ Βουτσινάδες, Α αμπράκηδε;, ’Α θά να το ι καί 
Κύροι μέ όποιοδήποτε αστικό καθεστώ ς θά  
είνα ι ελεύθεροι  νά γράφουν- Κ αμμιά δ ικτατορία  
καί κανένας νόμος δέν μπορεί νά  θ ίξε ι τά  «δικαιώ ­
ματα» τους.

’Από τό νέο «περί τύπου» νόμο πού ψήφισε 
ή Βουλή τοϋ Βενιζέλου πόσες καί ποιές εφημερί­
δες άπό τόν λεγόμενο κ ίτρ ινο  τύπο καταδιώ χτηκαν 
καί τιμω ρήθηκαν ; Κ ι’ δμως θ ά  ξέρει ό κ. κ α θ η ­
γητής πώς ό επαναστατικός τύπος δ ιώ χτηκε μέ τόν 
ίδ ιο  νόμο κα ί οί δ ικαστές εδειξαν δλη τους τήν 
αυστηρότητα γ ιά  τούς υπευθύνους συν άχτες τοΰ 
«Ριζοσπάστη». KV ακόμα θ ά  ξέρει ό κ. κ α θ η γη ­
τής πώς καί πρ ιν  άπό τό νέο «περί τύπου» νόμο 
καί ύστερα, πολλές φορές ό «Ρ ιζοσπάστης» κ α τα ­
σχέθηκε καί δ ιώ χίηκε παρά τό Σύνταγμα. 
Μόνο μέ μιά τέτο ια  προοπτική  μπορούσε νά 
μιλάμε καί νά  κρίνουμε τ ις  «ελευθερίες τοΰ τύ ­
που».

Δέν τό  κρύβουμε πώ ς & κ. Σβώλος πολλές φορές 
καί δημοσία είπε τή γνώμη του γ ιά  τό ιδ ιώ νυμο καί 
έγραψε κ ι’ δλας πώς είνε έ'νας νόμος α ντισυντα γ­
ματικός. Α ύτό είνε πρός τιμή ν του, αν καί δέ 
μπορούμε νά καταλάβουμε π ώ ς κατορθώ νει νά συιι- 
βιβάζει μερικά ασυμβίβαστα. Νά κρίνει π·χ. γ ιά  
κατάλληλο καθηγητή  γιά  τήν έδρα τής φιλοσοφίας 
τοϋ δ ικαίου τόν πιό  αντιδραστικό νεοσσό άπό τούς 
«άρτι έκ Γερμανίας ά φ ιχθέντα ς»  προφέσσορες τής 
’Α ντίδρασης, δπω ς είνα ι ό Τσάτσος κ’ ή παρέα 
του...

Αύτές ε ίνε σέ πολύ γενικές γραμμές οί παρατηρήσεις 
πού είχαμε νά κάνουμε στή μελέτη τοΰ κ. καθηγητή  
καί θ ά  θέλαμε μερικές του απόψεις νά τις είχε πιό 
πολύ ξεκαθαρισμένες. Ό μ ολογοΰ μ ε άκόμα πώς δ  κ. 
Σβώλος καί στή  δ ιδασκαλία  του καί στά  γρ α φ τά  
του παίρνει πότε μιά  στάση «ούδέτερη» καί πότε μιά 
στάση «συμπάθειας» πρός τούς καταπιεζομένους. 
Ε ίνε  ενας δημοκράτης μέ τήν π αλ ιά  καλή έννοια. 
Ω σ τόσ ο  δέ μπορεί νά  μείνει στό πλαίσ ιο τοΰ π α ­
λιού λιμπεραλισμού. Τό δργανο μάλιστα τής ελληνικής 
κεφαλαιοκρατίας ή « Ε σ τία »  τόν «άνεκάλεσεν είς τήν 
τάξιν» τις προάλλ«ς. Ό  κ Σβώλος έχοντας καί τό 
πρόσφατο παράδειγμα  τή ς Γερμανίας θέλουμε νά 
πιστεύουμε πώς θ ά  καταλάβει ποΰ οδηγεί ή παρα­
χάραξη τοΰ μαρξισμού άπό τούς διάφορους Ιίοΰνο 
καί θ ά  θελήσει νά  τραβήξει π ιό  αριστερά , μιά πού 
ή άρχουσα τάξη, τό δήλωσε μέ τόν π ιό  έπίσημο 
τρόπο, πώ ς γράφει στά παλιά τη ς τά παπούτια  
τις  παλιές δημοκρατικές ιδέες καί κά θε είδους 
ελευθερία τής σκέψης.

Π Ε Τ Ρ Ο Σ  ΧΑΛΚΟΣ

π.  Γ. λ ε κ α τ ς α  Σ υ μ β ο λ ή  σ τή  δ ια λ ε χ τ ικ ή  Ι ­
σ το ρ ία  τ ή ;  φ ιλ ο σ ο φ ία ς , μ έρ ο ς  Α \  ’Α ρ ­
χ α ία  φ ιλ ο σ ο φ ία , — ’Α θή να  1933.

Ό  συγγραφέας τής μελέτης αυτής φιλοδοξεί νά 
έρευνήσει έναν άπό τούς σπουδαιοτέρους τομείς τοΰ 
ίδεολογιχοΰ ύπεροιχοδομήματος τής Ανθρώπινης κοι­
νω νίας, μέ τή μέθοδο τού ίστορικοΰ ύλισμοδ. ’Εξε­
τάζοντας τή φιλοσοφία ώς ίδεολογική  εκδήλωση, Α-

ηό τά πρώτα βήματά της, προϋποθέτει δτι ό Ανα- 
γνώστης κατέχει τήν ‘ιστορία τής φιλοσοφίας, γ ι’ 
αύτό καί μιλά grosso m odo γιά  τά φιλοσοφικά συ- 
σιήματα πού συναντά στήν Ερευνά του. ’Επιμένει 
κυρίως στήν Ανάλυση τών ιστορικών συνθηκών, κό ­
τα) Από τις  όποιες παρουσιάστηκε κάθε σύστημα καί 
κάθε ρεύμα καί προσπαθεί στό τέλος νά διατυπώσει 
τούς γενικούς νόμους πού διέπουν τήν έξέλιξη τής 
φιλοσοφικής σκέψης κατά τήν άρχαιότητα· Νομίζω, 
κατ’ αρχήν, δ Τι μιά τέτοια Απόπειρα, ύπερβαίνει τις 
δυνάμεις τής ελληνικής μαρξιστικής σκέψης καί 
καλλιέργειας. Γιά νά τά βγάλει κανείς πέρα, πρέπει 
δχι μόνο νά είναι βαθειά ποτισμένος με τό μαρξισμό, 
άλλά νά κατέχει καί πολλά άλλα πράγματα. Νά ξαί- 
ρει καλά τήν προϊστορία καί τήν ιστορία τών Ανα­
τολικών λαών καί τοΰ έλληνικοΰ" νά έχει άποχτή- 
σει εξαιρετική οικειότητα μέ τά έλληνικά φ ιλοσοφι­
κά κείμενα καί μέ τά έλληνικά φιλοσοφικά συστή­
ματα" νά μή Αντλεί τις πληροφορίες του άπό δεύτερο 
χέρι κλπ. Είναι σχετικά εΰκολώτερο νά γράψει κ α ­
νείς τήν ιστορία τής 'Ε λλάδας Απδ τδ 77^ π · 
ώς τδ 146 π X. ιιέ τή μέθοδο τοΰ ίστορικοΰ υλ ι­
σμού, παρά νά γράψει με τήν ίδια μέθοδο καί γιά 
τήν ίδια περίοδο τήν ιστορία τής ελληνικής φιλοσο­
φικής σχέψης Κ.* έν τούτοις δέ νομίζω δτι ό κ. Λ ε- 
κατσάς θά μπορούσε νά επιτύχει αύτό τδ «ξύκολώ- 
τερο». ’Η πρώτη άπόδειξη δτι δέν είχε τά έφόδια 
ποΰ άπαιτοΰνται γιά νά καταπιαστεί μ’ ένα τέτοιο 
θέμα είναι ή στάση πού τηρεί μπρός στή φιλοσοφία 
τών ανατολικών λαών. Μήν ύποψιαζόμενος τό πρό­
βλημα πού υπάρχει γιά τις σχέσεις τής έλληνιχής 
φιλοσοφίας μέ τή φιλοσοφία τών άνατολικών λαών 
καί μή κατέχοντας ούτε τήν ιστορία, ούτε τή φ ιλ ο ­
σοφία τών λαών αύτών τή χαρακτηρίζει δογματικά 
ώς «ατροφικό χαμόδενδρο» καί προσπερνά σκορπί­
ζοντας υποσχέσεις μελλοντικές. Κ ’ έν τούτοις ό τί­
τλος μιλά γιά τήν Ιστορία τής φιλοσοφίας καί γ ιά  τήν 
αρχαία φιλοσοφία καί δχι μόνο γιά τήν έλληνική.

Τδ βιβλίο τοΰ κ. Λεκατσά μπορεί νά διαιρεθεί σέ 
δύο μέρη : τό πρώτο Αφορά τόν τρόπο μέ τόν όποιο 
γεννήθηκε ή φιλοσοφική σκέψη· τό δεύτερο, τήν 
άρχαία έλληνική  φιλοσοφία. ’Εξετάζοντας τδ πρώτο 
μέρος άπό τήν άποψη τής ουσίας, έχουμε νά παρα­
τηρήσουμε δτι ό συγγραφέας δέν κατέχει καλά- 
καλά ούτε τήν όρολογία τής μεθόδου, τήν όποία 
θέλει νά χρησιμοποιήσει. Χαρακτηρίζει δλο τδ ιδ εο ­
λογικό ύπεροικοδόμημα τής κοινω νίας, τήν ήθική, 
τήν τέχνη, τή θρησκεία, τή φιλοσοφία, ώς «πνευ­
ματικά έκμαγεϊα τού ύλικοΰ κοινωνικού σκελετού», 
μιλά άνάκατα γιά «παραγωγικές γνώσεις», γιά  «πα­
ραγω γικές σχέσεις», γ ιά  «παραγωγικά εργαλεία» 
πού κάποια φορά έγιναν δλα μαζΰ πολύ σύνθετα καί 
χρειάστηκε νά συστηματοποιηθούν, κάνει σύγχυση 
μεταξύ σοφίας ή έπιστήμης άν θέλετε, καί φ ιλοσο­
φίας κλπ. Π ροχωρώντας δέν κατορθώνει ν ’ αποδεί­
ξει γιατί ή «διαχείριση τής πρώτης φιλοσοφικής 
σκέψης» γινόταν άπό τούς ιερείς τής λατρείας, ά- 
φίνει άλυτο τό πρόβλημα τής γένεσης τής θρησκείας, 
πού συνδέεται στενά μέ τή φιλοσοφία στήν άρχή 
κλπ. "Η δλη έκθεση στό πρώτο αύτό μέρος στηρί­
ζεται κυρίως στά δύο έργα τοΰ Α. Μ πογδάνωφ, 
πού έχουν μεταφρασθεί καί στά έλληνικά : τά «'Α­
πλά μαθήματα τής οίκονομικής έπιστήμης» καί τό 
«Τί είναι ή προλεταριακή ποίηση». Γενικά ή είσα- 
γωγή πού είναι καί ή πιό ένδιαφέρουσα γιατί θίγει 
τδ πρόβλημα τής γένεσης τής φιλοσοφίας, δέν ικ α ­
νοποιεί καθόλου τόν άναγνώστη καί άποδεικνύει άρ- 
κετή σύγχυση τοΰ συγγραφέα.

Στό δεύτερο μέρος έξετάζει τήν έλληνική φ ιλο­
σοφία άπό τό Θαλή ώς τούς νεοπλατωνικούς. Έ δ ώ  
πιά πατά στό στέρεο έδαφος τής Ιστορικής πραγμο-

-ΐιχότηΐας καί γ ι’ αύτό οΐ ατέλειες ιού  γ ίνο ν ΐά ΐ π ε­
ρισσότερο άνάγλυφες. 'Ο  άναγνώστης παρακολουθεί 
μέ στ«νοχ®ρία τις Απεγνωσμένες προσπάθειες τού 
συγγραφέα νά στριμώξει τά πράγματα σέ άπριορι- 
σιικά καλούπια κατασκευασμένα άπό πολύ κακής 
ποιότητος ϊστορικοϋλισιική κριτική. Καί πρώτα- 
πρώτα δέν καταλαβαίνω γιατί τάχα αισθάνεται ό κ. 
Αεκατσάς τήν άνάγκη ν ’ άρνηθεί κάθε έπιστημονι- 
κή έρευνα καί πρόοδο στήν άρχαία 'Ε λλάδα , καί 
είδικώτερα στούς "Ιω νες φιλοσόφους. ’Ισχυρίζεται 
έντελώς άδικαιολόγητα δτι οί "Ιω νες φιλόσοφοι 
«κυτιοΰσαν τή φύση άπό ψηλά, προσπαθούσαν, δχι 
μέ τό πείραμα καί τήν παρατήρηση νά τή μελετή­
σουν άπό κοντά άλλά μέ κάποια νοαίσθηση νά μαν­
τέψουν τά μυστικά της...». Νομίζω δτι ό κ. Λεκα- 
τσάς δέν έχει καθόλου δίκαιο. *0 Θ αλής, ό παλαιό- 
τερος άπ’ δλους, διαίρεσε τό έτος σέ 365 , Α­
νακάλυψε δτι ή σελήνη είναι ετερόφωτο, προεϊπεν 
έκλειψη ήλιου, άσχολήθηκε μέ τά μαθηματικά κλπ. 
ό ’Αναξίμανδρος κατασκεύασε ήλιακδ ωρολόγιο, έ ­
καμε γεωγραφικές μελέτες, άσχολήθηκε μέ αστρονο­
μικές μετρήσεις· ό Ά να ξιμένης έξήγησε τή σύσταση 
τοΰ νερού, μελέτησε τό φαινόμενο τής θερμότητας 
κλπ. 'Ό λ ε ς  αύτές ot έρευνες καί επιστημονικές επ ι­
τυχίες τών κυριωτέρων Ίώ ν ω ν  φιλοσόφων δέ μπο­
ρούσαν νά γίνουν «μέ κάποια νοαίσθηση» μόνο καί 
χωρίς παρατήρηση καί πείραμα. Ά νάφερα  τδ παρά­
δειγμα αύτό γιά νά δείξω μέ πόση έπιπολαιότητα 
έξετάζονται όλόκληρες περίοδες τής άρχαίας έλ λ η ν ι­
χής φιλοσοφίας.

Στήν ιστορία τής έλλη νιχή ς φιλοσοφίας ό 'Η ­
ράκλειτος καί οί σοφιστές άποτελούν δυδ σημαντι- 
κώτατους σταθμούς καί παρουσιάζουν έξαιρετικό έν- 
διαφέρο είδικώτερα γιά τούς οπαδούς τού Επιστημο­
νικού σοσιαλισμού. 'Ο  Η ρ ά κ λ ε ιτο ς  συνέλαβε πρώ­
τος τήν έννοια τής ταυτότητας καί τής πάλης τών 
αντιθέσεων καί πλησίασε πολύ τή δ ιαλεκτική Αντί­
ληψη τής φύσης καί τής νόησης· οΐ σοφιστές κατα­
πολέμησαν τήν άπολυτοδοξία, μελέτησαν μέ Αρνη­
τική διάθεση τό φαινόμεν· τής θρησκείας, ύποψιά- 
σιηκαν τόν κοινωνικό της ρόλο, μελέτησαν τήν κοι­
νωνία κλπ. Μιά «διαλεχτική ιστορία τής φιλοσο­
φίας» δέ μπορεί νά μή σταματήσει μέ ιδιαίτερη στορ­
γή τόσο στδν 'Η ράκλειτο  δσο καί στούς σοφιστές. 
Καί ό πρώτος καί οί δεύτεροι κατώρθο»σαν νά συλ- 
λάβουν μεγάλα τμήματα τής Α ντικειμενικής Αλή­
θειας καί τδ γεγονός αύτό χρειάζεται μιά έξήγηση. 
Ο κ. Αεκατσάς, Ακολουθώντας τόν Ν. Μπουχάριν 

ύποστηρίζει δτι ή δλη συμβολή τοΰ 'Η ράκλειτου 
στή φιλοσοφία όφείλεται στό δτι ήταν Αριστοκρά­
της σέ έποχή έπικράτησης τών δημοκρατικών Ι ­
δεωδών καί τό άριστοκρατιχό του πείσμα τόν άνάγ- 
χασε νά υποστηρίξει τή θεωρία τής α ιώ νιας μεταβο­
λής πού Αποτελεί θεωρηιιχή’ έκφραση τοΰ ένδόμυ- 
χου πόθου γιά μιάν Αριστοκρατική παλινόρθωση. 
Σέ παρόμοια αίτια Αποδίδει καί τή γόνιμη σέ πολλά 
σημεία κριτική τών σοφιστών. Αύτοί αντιπροσώ­
πευαν τήν Αριστοκρατία καί γ ι’ αύτό χτύπησαν δλα 
τά ιδεολογικά στηρίγματα τής δημοκρατίας: τή
θρησκεία, τό νόμο, τήν άπόλυτη ήθική κλπ. "Ετσι 
τδ συμπέρασμα μιάς «διαλεχτικής» κριτικής τής έλ ­
ληνιχής φιλοσοφίας είναι δτι μιά ξεπεσμένη πιά 
ια 5ΐι |·*έ όλότελα παρασιτικό ρόλο καί στήν τοτεσινή Α­
κόμα παραγωγή, καταδικασμένη όριστικά άπό τήν ι ­
στορία, προσέφερε μέτούς ιδεολογικούς της εκπροσώ­
πους, τόν 'Η ράκλειτο  καί τούς σοφιστές δχι στήν 
περίοδο τής Ακμής της, άλλά τής τέλειας παρακμής 

δ,τι καλύτερο ίσως, έχει δώσει ή ελληνική  φ ι­
λοσοφία. Τδ φαινόμενο αύτό χρειάζεναι μιά βαθύ- 
τερη έρμηνεία. Δέ νομίζω  δτι τδ άριστοκρατικό π ε ί­
σμα τού 'Η ράκλειτου καί ή Αμφίβολη άριστοκρατ' 
κότητα τών σοφιστών, άποτελούν «διαλεχτική» έρ­

μηνεία. Ο κ. Αεκατσάς προσφέρει πολύ κακές ύπη- 
ρεσίες στδν Ιστορικό ύλισμό, μέ τό νά πραγματεύε­
ται θέματα, πού καθώς φαίνεται, είναι πολύ άνώτε- 
ρα τών δυνάμεων του.

Τό ΰφος του βιβλίου είναι στρυφνό, ασαφές σέ 
πολλά σημεία, κουραστικά έπιτηδευμένο και άφυσι- 
κο μαρτυρεί δτι ό συγγραφέας δέν κυριαρχεί τό 
γλωσσικό του οργανο καί δέν 2χει έννοιες άπηκρι- 
βωμένες. *Εδώ καί κεϊ κάτι μικρολάθ-η, στά όποια 
θ·εωρώ περιττό να έπιμείνω , άποδεικνΰουν δτι άντλει 
συνήθως άπό δεύτερο χέρι. "Οταν κανείς μιλά γιά 
έλληνικά πράγματα και παίρνει τό πρώτο του υ λ ι­
κό από τούς Ευρωπαίους, δέν είναι δύσκολο νά 
πιαστεί. Ενας δρος ή £νας τίτλος συγγράμματος με­
ταφρασμένος σημασιολογικά καί οχι αποδομένος μέ 
τό ακριβές ελληνικό του Αντίστοιχο, φτάνει γιά  νά 
τον προδωσει. Επειτα πολύ κακή έντυπωση κάνει 
στό βιβλίο αυτό ή προσπάθεια γιά επίδειξη π ολυγνω ­
σίας. "Ο κ. Λεκατσας, στήν άρχή του βιβλίου δέν 
αφινει παραπομπή για παραπομπή' προχωρώντας δ ­
μως κουράζεται και πρός τό τέλος ποΰ καί ποΰ βλέ- 
πεις καμία παραπομπή. Έ νώ  πολλές φορές παρα­
πέμπει γιά ζητήματα πού δέν ύπάρχει άνάγκη ε ­
λέγχου, άλλοΰ άφίνει τόν Αναγνώστη άοπλο έχεϊ 
Ακριβώς πού χρειάζεται έλ εγχο ς . Γενικά τδ βιβλίο 
δείχνει συγγραφική απειρία, κακή και έσφαλμένη ε ­
φαρμογή τής διαλεκτικής μεθόδου, έλλειψη συστη­
ματικού πνεύματος, άρκετή έπιπολαιότητα καί άσυγ- 
χωρητη βία στήν εκτύπωση. Τά τυπογραφικά λάθη 
είναι άφθονα καί πολλές φορές δίνουν τήν έντύπω- 
ση μαργαριτών.

Α 2 Ε Β Γ Α :  Ό  φ ο υ το υ ρ ισ μ ό ς  σ τά  φως τ ο ΰ  μ α ρ ­
ξισμού. -  'Α θή να , 1933

Μ ολονότι ή μελέτη αύιή είναι ύπαγορευμένη Α­
πό τήν έπικαιρότητα, στήν όποία έφερε τό ζήτημα 
τού φουτουρισμού ό έρχομδς τοΰ Μ αρινέττι στήν 
’Αθήνα, δέν παρουσιάζει τά μειονεκτήματα τών έπι- 
καιρων μελετών· Μιά άπλώς επίκαιρη μελέτη θά 
μπορούσε νά σκαρωθεί πολύ εύκολα αν ό σ υγγρα­
φέας παρέθετε δυδ φουτουριστικά ποιήματα, τρία 
κομμάτια πρόζας, μερικά κλισέ φουτουριστικών π ι­
νάκων καί κάμποσες συνταγές φουτουριστικής μα­
γειρικής. 'Ο  Α. Ζεβγδς δμως δέν άκολούθησε αύτή 
τή μέθοδο. Σ τηριγμένος στά σπουδαιότερα ντοκου­
μέντα τής φουτουριστικής κίνησης στήν ’Ιταλία  άπό 
τά 1909 ώς τά σήμερα, θέλησε νά δώσει μιά βαθύ­
τερη άνάλυση τού κοινωνικού καί τού κ α λ λ ιτεχν ι­
κού περιεχομένου τού φουτουρισμού καί άπέφυγε 
μέ έπιμέλεια τόν πειρασμό τής εύκολης γελοιοποίη­
σης τοΰ κινήματος αύτοΰ, πού σήμερα Αποτελεί τήν 
έπίσημη καλλιτεχνική  σχολή τού φασιστικού κρά­
τους. 'Ο  φουτουρισμός όσοδήποτε καί άν πέφτει κά ­
πως γελοίος στά μάτια μας, στάθηκε ένα άπό τά 
σπουδαιότερα κινήματα τής άστικής τάξης στις πα­
ραμονές τού πολέμου καί ύστερ’ άπό αυτόν, δηλαδή 
σέ μιά περίοδο πυρετώδους Ανόδου τοΰ κα π ιτα λι­
σμού. Ά ποτέλεσε τδ καλλιτεχνικό  αντίστοιχο τής 
γρργής έκβιομηχάνησης κατά τις δυό πρώτες δεκαε­
τίες τοΰ 2θού αίώνα καί άν εκδηλώθηκε στήν Ιτα λ ία  
καί στή Ρωσσία, σέ δυό δηλαδή χώρες πού δέν ήταν 
οί πιό εκβιομηχανισμένες, αύτό δπως πολύ σωστά 
τονίζεται στή μελέτη, δέν Αποτελεί καθόλου Αντί­
φαση. Ε ίναι συνηθέστατο στήν Ιστορία τό φαινόμενο 
μιάς χώρας καθυστερημένης συγκριτικά, νά εκφρά­
ζει μέ όρμητικότητα καί μέ συνέπεια τις ιδεολογικές 
τών άλλων άνεκδήλωτες ή άνεπαρκώς έκδηλούμε- 
νες ροπές. Τό περίεργο αύτό φαινόμενο τδ έμελέτη- 
σε Αναλυτικώτερα, έξ Αφορμής τής ρωσσιχής έπανά-



στάσης, ό Λ . Τρότσκυ καί έβγαλε άπό αυτί) τό «νό­
μο τής συνδυασμένης έξέλιξης».

Σάν καθαρά άστικό κίνημα ό φουτουρισμός, πε­
ριέλαβε στό ίδεολογιχό  έπίπεδο δλα τά αιτήματα 
χαί τούς πόθους τής Ιταλικής άστιχής τάξης καί 
στάθηκε ό καλύτερος υπηρέτης της. Γ ι’ αύτό καί 
συνέδεσε άπόλυτα τήν τύχη του μέ τό φασισμό 
στήν ’Ιταλία. Τό κοινωνικό περιεχόμενο και ή κο ι­
νωνική προέλευση τοΰ φουτουρισμού δέν αλλάζει 
άπό τό γε-γονός δτι στή Ρωσσία έτάχθηκε στό πλευρό 
τής έπανάστασης, άντί νά περάσει στήν αντίδραση. 
« 'Η  κατάληψη τής εξουσίας άπό τό προλεταριάτο, 
λέει ό Γρότσκυ, πρόφταξε τό φουτουρισμό στήν πε­
ρίοδο πού ήτανε μιά καταδιωκόμενη όμάδα (κάτω 
άπό φεουδαρχικοϊμπεριαλιστικό καθεστώς). Και μονο 
τό γεγονός αΰτό έσπρωξε τό φουτουρισμό πρός τό 
νέο κυρίαρχο τής ζωής καί είδικωτερα από τοτε 
πού ή προσέγγιση καί ή έπαφή πρός τήν επανάσταση 
έγινε εύκολώτερη γιά τό φουτουρισμό έξ αίτιας τής 
φιλοσοφίας του, δηλαδή άπο τήν έλλειψη σεβασμού 
πρός τις  παλιές άξίες καί τή δυναμικότητα τους. 
‘Ο φουτουρισμός δμως είχε τά χαρακτηριστικά τής 
κοινωνικής του προέλευσης, τοΰ άστιχοΰ μποεμι- 
σμοΰ μέσα στό νέο στάδιο τής άνάπτυξής του». ”12- 
στε ό χαρακτηρισμός τού φουτουρισμού ώς καθαρώς 
άστικοΰ κινήματος, δέν έρχεται σέ καμμιά άντίφαση 
μέ τόν έκ διαμέτρου άντίθετο  δρόμο πού άκολούθη- 
σε στήν ’Ιταλία καί στή Ρωσσία. Μόνο ένας σχημα­
τικά άντιλαμβανόμενος τό μαρξισμό &ά μπορούσε νά 
παραζαλιστεί άπό τήν έπιφανειακή αύτή άντίφαση.

‘Ο Α. Ζεβγάς άσχολεϊται κυρίως μέ τόν ίταλ ικό  
φουτουρισμό. Ξεκινώντας άπό τα γενεσ.ουργα αίτια 
του, τόν παρακολουθεί στόι ιστορικό του δρόμο, 
έξετάζει τήν πολιτική του καί τήν καλλιτεχνική  του 
δράση ώς τά σήμερα καί έξηγεί τή στάση του κατά 
τόν πόλεμο καί ύστερα άπό αύτον, με βαση τό τα ­
ξικό του περιεχόμενο. ’Αναλύει έπισης τα καλλι 
τεχνικά του δόγματα και τις άντιλήψ εις του γιά 
τήν ποίηση, τόν πεζό λόγο , τό θέατρο, τή ζω γραφ ι- 
κή, τή γλυπτική  κλπ. "Ετσι μάς δίνει μιά πλήρη 
είκόνα τοΰ κινήματος αύτοΰ καί μιά πολύ ικανο­
ποιητική μαρξιστική άνάλυσή του. ‘Η μικρή αυτή, 
άλλά ζουμερή μελέτη τοΰ Α. Ζεβγά, γραμμένη σέ 
γλωσσά στρωτή καί μέ διαφωτιστική μεθοδικοτητα, 
άποτελεΐ έπιτυχή έφαρμογή τής μαρξιστικής μ εθό­
δου σ’ ένα συγκεκριμένο φαινόμενο τοΰ κοινωνικού 
ύπεροικοδομήματος καί ιιαρτυρεϊ δτι δσο περνά ό 
καιρός τόσο καί περισσότερο ό μαρξισμός μεταβάλ­
λεται καί στήν Ε λ λ ά δ α  άπό στείρο δόγμα σέ γ ό ν ι­
μο όργανο έρευνας καί κριτικής.

NT. ΑΤΤΟΣΤΟΛΟΤΤΟΥΛΟΥ '© κ ύ κ λ ο ς  τώ ν  σ τ ο ­
χ α σ μ ώ ν .—Α θ ή ν α  1933.

Μετά τό Σολομών τα, τόν Π υθαγόρα, τό Βούδδα, 
τό Λαροσφουκώ, τόν Π ασκαλ, τό Βω βειαργκ, τό 
Σαμφόρ, τό Νίτσε, ό κ. Ν τίμης 3Α ποστολοπουλος. 
«"Οταν ό Ζαρατούστρας έγινε πιά τριάντα χρονών, 
— λέει ό Νίτσε — άφησε τήν πατρίδα του καί τή λ ί­
μνη τής πατρίδας του καί πήγε στό βουνό. ’Εκεί *ά- 
ρηκε τό πνεύμα του καί τή μοναξιά του καί πέρα­
σαν δέκα χρόνια χωρίς νά κουρασθεΐ. Στό τέλος 
δμως άλλαξε ή καρδιά του» καί σέ ήλιχία  σαράντα 
χρονών χατέβηχε στήν πολιτεία, χορτασμένος άπό 
τή σοφία του δπως ή μέλισσα πού μάζεψε πολυ μελι. 
'Ο  χ. Ν τίμης ’Αποστολοπουλος, σά «μαϊμού» πιά τοΰ 
Ζαρατοόστρα, μουσκεμένος κ ι’ αυτός άπό σοφία και 
γνώση σέ μιά ήλικία ποΰ τό βασικώτερο γνώρισμά 
της καί ή μεγαλύτερη χαρά της είναι άκόμα ή με­
λέτη καί ή άναζήτηση, κατέβηκε μέ παρόμοιο τρό­
πο οτόν κόσμο, γεμάτος άπό «αύτοπεποίθηση», «κυ­

νισμό», «τόλμη», «ύπερηφάνεια», άλλά καί άναίδειά 
καί θρασύτητα καί άπρέπεια και άπό δλες τις «δη­
μιουργικές» άρετές μιάς μαϊμούς, και πέταξε στά 
μούτρα τών άφελών, τόν «Κύκλο τών Στοχασμών». 
Σά μεστωμένος σοφός —διόμισυ δεκαετηρίδω ν— πού 
έφτασε στό σκαλοπάτι τής άμεσης γνώσης, περιφρό- 
νησε καί συστηματική έκθεση καί σαφήνεια καί 
συγγραφική σεμνότητα καί ήρθε νά μάς δώσει με 
γλώσσα σιβυλλική σέ κομματιαστούς καί άσύνδε- 
τους στοχασμούς, τό άμφίβολης ποιότητας καταστά­
λαγμα τής σοφίας του, δπως άκριβώς καί ό Σολο- 
μώ ντας, ό Π υθαγόρας, ό Βούδδας κλπ, προσέχον­
τας έξαιρετικά στήν πληροφόρηση τού άναγνώστη 
γιά τήν ποιότητα τού χαρτιού δπου πρωτογράφηκαν 
οί «στοχασμοί», γιά τόν καιρό τής σύλληψής τους, 
γιά τήν έπιλογή τους, καί γιά κάθε τί πού άφορά τό 
άτομό του... "Ενας άντιπαθητικώ τατος παθολογικός 
έγωϊσμός, τελείω ς άδικαιολόγητος, άναδίδεται άπό 
τό βιβλίο αύτό.

’Ά ν  ήθελε κανείς, μέσ’ άπ’ τόν άφόρητο βερμπα­
λισμό τοΰ «Κύκλου τών Στοχασμών» νά βγάλει συμ­
πέρασμα γιά τις πηγές τής έμπνευσης τοΰ σ υγγρα­
φέα, θά μποροΰσε νά πει δτι τό βιβλίο αύτό άποτε­
λε ΐ μείγμα κακοχωνεμένου έγελειανισμοΰ, νιτσεϊ- 
σμοΰ καί μπερξονισμού, Ά λ λ ά  μιά τέτοια άναζήτηση 
είναι έντελώ ς άσκοπη. ’Εκείνο πού ένδιαφέρει είναι 
ή άγυρτεία καί ή άναίδεια τού συγγραφέα. Ο π λ ι ­
σμένος μέ όδοντογλυφίδες γνώσης μιλά γιά τό σύμ- 
παν καί προσπαθεί νά δώσει στις κοινοτοπίες καί 
τις άπό άλλους ειπωμένες γνώμες ένα δήθεν ποιητι­
κό περικάλυμμα : «Μ εγάλος φιλόσοφος είναι έκεΐ- 
νος ποΰ έχει άνέπαφη τήν πίστη στή ζωή, κ ’ έκεϊ- 
νος πού μπορεί νά τιθασσίύει τούς μαγικούς κύ­
κλους πού έκπέμπουνε οί πόλοι της». «'Η έντελής 
ένταση είναι τό υπέρτατο καθήκον τής ζωής κα­
θήκον πού είναι δ,τι πραγματικό στήν πραγματικό­
τητα». «'Η σκέψη; Διάδυση τοΰ πνεύματος μέσα 
στήν ύλη, μέσα στή μεγάλη νεκρή καρδιά τής φύ- 
σεως. Μιά πράξη θυσίας τού πνεύματος έπάνου στις 
άκαμπτες περιμέτρους της. Μιά άντενέργεια έπάνου 
στό σύμπαν, μιά τάση καί μιά θέληση πρός τό π α γ­
κόσμιο». «Τό σύμπαν είναι διάστικτο άπό πά­
λη». «Οί στοχασμοί μου είναι μιά άκόμα κύρωση 
τής ζω ής, μιά γλυφή στό βάθρο πού τής ετοιμάζουν 
οί αίώ νες». «'Η πράξη είναι τό φίλημα πού επ ιθ έ­
τει ό στοχασμός έπάνου στά πράγματα». «‘Η πα­
ράδοση είναι τό άπόγειο τής ιδέας». « Ά ς  ύψώνου- 
με άέτινα μέλλοντα κατάντικρυ στό παρελθόν καί 
στούς αίώνες πού μάταια έζήτησαν νέες σιωπές». 
«Καλύτερα νά ένεργεΐς τή θεότητα παρά νά τήν 
νοείς». «'Η  άληθινή σοφία συνίσταται στό ν ’ άπο- 
κρούεις τούς ύμεναίους τοΰ πνεύματος μέ τή φύση». 
« 'Η  ζωή είναι όρμή κλεισμένη μέσα στόν κύκλο ε ­
νός φανερώματος». «'Η διαλεκτική είναι ένα φ ιλί 
στά χείλη  τής αιωνιότητας». Στό εξής δποιος θέλει 
νά γράψει «Στοχασμούς» δέν έχει παρά νά πάρει τις 
Ιδέες δυό τριών βιβλίων, νά τις ντύσει μέ τά φαν- 
ταχτερά χρώματα τής άρλούμπας, νά προσθέσει με­
ρικά «μεγάλα μεσημέρια», νά έπιθέσει στό μείγμα 
αΰτό μερικά φιλιά  καί νά ρίξει άπό πάνω λ ίγο  άλα- 
τοπίπερο δ ιαλεκτικής, πάλης τών άντιθέσεων καί... 
ζω ής. Τό βιβλίο είναι τελειωμένο καί οί κριτικοί 
τής «’Ιδέας» έτοιμοι νά λ ιγω θούνε άπ’ τά φιλιά.

Μ. B E E R :  Μ α ρξισ μός κ α ί  σοσι αλι σμός.  Έ λ λ .  μ· τ .  
Λ η μ . Π ο ο ρ ν ά ρ α . — ’Α θήνα , 1933.

'Ο  κ. Πουρνάρας είχε τήν ώραία έμπνευση νά 
μεταφράσει μέ τόν τίτλο  αύτό τά σπουδαιότερα κε­
φάλαια τοΰ περίφημου έργου τοΰ Μάξ Μπέερ : «Ό  
Κάρολος Μάρξ· ή ζωή καί τό έργο του». Τό βύγ-

γράμμα αύτ6 τοΰ Μ. Beer, είναι Ινα  άπό τά καλύ­
τερα πού έχουν γραφεί γιά τό βίο τοΰ Κ. Μάρξ καί 
περιλαμβάνει έπίσης σαφή καί άκριβή έκθεση τών 
οικονομικών Ιδίως καί τών κοινω νιολογικώ ν θεω ­
ριών του, πού άποτελοΰν τόν έπιστημονικό σοσια­
λισμό. Τής βιογραφίας τοΰ Μάρξ προτάσσεται, στό 
πρωτότυπο, πολύ Ενδιαφέρουσα είσαγωγή γιά τή 
σημασία τοΰ μαρξισμού, γιά τήν έγελειανή φιλοσο­
φία καί γιά τά ρεύματα πού δημιούργησε ό έγελεια- 
νισμός κατά τήν έποχή τής ένηλικίωσης τοΰ Μάρξ. 
"Ετσι ό άναγνώστης πριν νά μιίεί στήν παρακολού­
θηση τοΰ βίου καί τής δράσης τοΰ Ιδρυτή τοΰ έπι- 
στημονιχοΰ σοσιαλισμού, έχει μιά πολύ καλή είκό­
να τοΰ ίδεολογικοΰ περιβάλλοντος, μέσα στό όποιο 
βρέθηκε ό Μάρξ κατά τά πρώτα βήματα τής πνευμα­
τικής του δράσης. Α κολουθούν τά κεφάλαια γιά 
τις σπουδές τού Μάρξ, γιά τόν τρόπο μέ τόν όποιο 
διεμόρφωσε τή θεωρία του καί γ ιά  τήν πολιτική  του 
δράση. Τό δεύτερο μέρος τοΰ βιβλίου περιλαμβάνει 
τήν άνάλυση τής κοινω νιολογίας καί τών οικονο­
μικών θεωριών τοΰ Μάρξ Ή  μετάφραση τού κ. 
Πουρνάρα έχει γ ίνει μέ προσοχή και στοργή, πα­
ρουσιάζει δμως καί ένα μειονέκτημα : δέν περιλαμ­
βάνει όλόκληρο τό πολύτιμο βιβλίο τοΰ Μ. Beer. Ή  
είσαγωγή πού έχει μεγάλο ένδιαφέρο, λείπει άπό τήν 
ελληνική μετάφραση' έπίσης λείπουν και μερικά 
κομμάτια άπό τό ύπόλοιπο τμήμα τοΰ βιβλίου τού 
Beer. 'Ο  κ. Πουρνάρας είχε έκδώσει μέ τόν ίδιο 
τρόπο τό ίδιο εργο τοΰ Beer καί στά 1927 χα  ̂ ή" 
ξερε δτι τό ελληνικό κοινό διάβασε μέ δίψα τή μ ε­
τάφρασή του, μολονότι δέν περιλάμβαιε όλόκληρο 
τό πρωτότυπο. Τώρα, βέ μιά δεύτερη έκδοση, νομί­
ζω δτι είχε καθήκον νά δώσει, χωρίς περικοπές τήν 
πολύτιμη έργασία τοΰ Μ. Beer. 'Οπωσδήποτε δμως, 
έστω καί κουτσουρεμένη, ή μετάφραση τοΰ κ. Πουρ­
νάρα είναι χρήσιμη. Τό μόνο κακό είναι δτι άπό τυ­
πογραφική άβλεψία προφανώς, δέν άναφέρεται δτι 
πρόκειται γιά  μετάφραση άπό τόν  Μ. Beer καί έτσι 
ό άναγνώστης μένει μέ τήν εντύπωση δτι διαβάζει 
πρωτότυπο σύγγραμμα τού κ. Πουρνάρα. ’Αλλά αύ­
τό μπορεί νά γεννήσει παρεξηγήσεις καί πρέπει ό κ. 
μεττφραστής νά σπεύσει νά έπανορθώσει τήν ά βλε­
ψία.

Θ. Τ Γ Α Τ Γ Α Κ Ω Ν Σ Τ Α Ν Τ Ι Ν Ο Υ

ΘΕΜ. Κ Ο Ρ Ν Α Ρ Ο Υ  : «Τ£> " Α γ ι ο ν  " Ο ρ ο ς — O i  ά γ ι ο ι  
χωρίς μ ά ο κ α » — ’Α θή να , 1933.

Τό βιβλίο τού Θέμου Κορνάρου δέν είναι μόνο 
μιά άξιόπιστη μαρτυρία  κ ’ Ινα ά μείλ ιχτο  κατηγορώ  
γιά τό βρωμερό άπόστημα, βρωμερώτερο ίσως άπό 
πολλά άλλα πού βρίθουν στό σάπιο κορμί τής τω ρι­
νής χοινο»νίας- είναι ταυτόχρονα ένα έργο τέχνης 
άξιόλογο. "Οσο κι* άν μάς τό παρουσιάζει ό συγγρα­
φέας ίου αεμνά χαί χωρίς άξιώσεις, σάν ένα σκέτο 
δημοσιογραφικό ρεπορτάζ πού βγαίνει σέ βιβλίο 
γιατί οί άστιχές έφημερίδες άρνήθηκαν νά... κλεί- 
σουν μέ τή δημοαίεψη τών συνταρακτικών αύτών 
σελίδων, τό μιχρό βιβλίο τοΰ Θέμου Κορνάρου ε ί­
ναι βιβλίο λογοτεχνικό ποΰ κατορθώνει νά μάς δη­
μιουργεί ταυτόχρονα τήν έντύπωση πού μάς άφίνει 
ένα καλλιτέχνημα καί νά μάς ξυπνά τήν άγανάχτηση 
πού μπορεί νά προκαλέσει ένα μαστορικό άρθρο έφη- 
μερίδας.

Τό βιβλίο τοΰ Κορνάρου είναι δηλαδή δ,τι έπρε­
πε νά ήταν γιά νά έκπληρώνει περίφημα τό σκοπό 
του. "Ομολογώ πώς δταν τό άνοιξα γιά νά ίδώ ποιά 
ήταν ή άτμόσφαιρα ποΰ τό κυριαρχούσε, δέν τό ά- 
φισα άπό τά χέρια μου ώς τήν τελευταία του σελί­
δα. Γιατί τό βιβλίο τοΰ Κορνάρου έχει καί τό χά ­

ρισμα τοΰ πρωτόφαντου. Βλέπεις πράγματα πού άν 
φανταζόσουν άμυδρά τήν περιφέρειά τους, βρίσκε­
σαι ξαφνικά μέσα στήν άποκρουστική τους ούσία χαί 
τά συναισθήματά σου βαδίζουν πλάϊ-πλάϊ μέ τά 
συναισθήματα τοΰ συγγραφέα πού δέ χρειάζεται πιά 
κανένα πυροτέχνημα γιά νά σ οΰάνάψ ει τήν άγα νά ­
χτηση. Ζεϊς μαζύ του τις εφ ιαλτικές έκείνες ήμέ- 
Ρεξ τής ζωής του στό καταραμένο βουνό κ ι’ δλη τήν 
ώρα άναδεύεις τό σάλιο σου γιά νά φτύσεις, νά 
φτύσεις καί πάλι νά φτύσεις στή μορφή τών λ ιγδ ια ­
σμένων άπό τήν άκα&αρσια τής ψυχής καί τοΰ σώ­
ματος άνθρώπων. Ε ίναι οι "Α γιοι χω ρίς τήν άπα- 
τηλή τους μάσκα, είναι οί εωσφόροι τοΰ ”Ορους 
εκείνου πού σάν γιά νά προσφέρει στόν άνθρωπο, 
κ ι’ δχι στόν επιπόλαιο περιηγητή πού βλέπει μόνο 
τή μάσκα, τή φοβερή άντίθεση μεταξύ τής πανώ­
ριας, τής άσύγκριτής του όμορφιάς μέ τή συχαμερή 
καί τήν άβυσσαλεα σε άκολασία ψυχή τών κτηνών 
πού φέρνουν τό σχήμα τ ’ άνθρώπου, χατοιχήθηκε 
άπό τούς ρασοφόρους σατανάδες. Τό βιβλίο τοΰ 
Κορνάρου μάς βοηθεί νά σχηματίσουμε τήν πραγμα­
τική είκόνα τής ζωής στόν Ά θ ω  πού ώς σήμερα 
μ’ έπιμονή, μέ πειθαρχία θαρρείς σιδερένια πρός τό 
θρύλο πού τύλιξε τό βουνό αύτό μέ τήν άράχνη τής 
Ιεροσύνης, οί ντόπιοι καί οί ξένοι ζωγράφοι του 
μάς τό παρουσίασαν σάν προθάλαμο βιβλικού παρα­
δείσου. 'Η  άδιατάρακτη γαλήνη ψ υχής καί πνεύ- 
ματος, ή μυστικόπαθη αύτοσυγκέν τρώση, ό δεύτερος 
πόλος τής άποκέντρωσης τοΰ νοΰ άπό τά έγκόσμια, 
ή ήρεμία τής ζω ής, ή σιωπή τών θορύβων, ή ώραι- 
ότητα τής φύσης πού γίνετα ι τό πλαίσιο τής Αραιό­
τητας τής ψυχής, ή άγνότηΤα τής καρδιάς χαί τού 
σώματος, ήταν τά κύρια χρώματα πού ξεχώριζαν στό 
ιερό βάθος τής συνειθισμέν ης είχόνας τού 'Α γίου 
"Ορους. Οί κάτοικοί του ήτανε, γιά τούς άναγνώ- 
στες τών περιγραφών, δπως τά αιωνόβια δέντρα πού 
καλύπτουν τις πλαγιές τοΰ θείου δρους, άσπιλοι 
και χω ρίς άλλο προορισμό παρά πώς νά ζήσουν καί 
ν ΐ  πεθάνουν ειρηνικά ή μάλλον πώς \ά  πεθάνουν 
ζώ ντας ειρηνικά... Οί άνθρωποι μέ τό μαΰρο τους 
σχήΜα ήτανε σύμβολα χριστιανικότητας πού έφτα­
ναν ίσαμε τόν ούρανό όλόϊσα χωρίς καμμιά ύποπτη 
ένδιάμεση καμπύλη. Α νάταση  καί κάλλος κάθετο!

Έ ,  αύτή ή μάσκα, αύτή ή σκηνοθεσία έχει άνα- 
τραπει μέ ένα άξιο καί δυνατό χέρι πού έδειξε πώς 
δ,τι έλαμπε άπό μακρυά ήτανε άπατηλή μαρμαρυγή !

Τό κοτσομπολιό πού κυκλοφορούσε ήδη γιά τούς 
θεατρίνους αύτούς τής άγνότητας καί πού έλλείψει 
άλλων μαρτυρίων ήταν μόνο κοτσομπολιό, σήμερα 
παίρνει τις διαστάσεις άμείλιχτου κατηγορητηρίου· 
Γιατί οί κάτοικοι τοΰ 'Α γίου  “Ορους είναι ειδε­
χθείς  έγκληματίες χειρότεροι κ ι’ άπ’ τ ’ άποβράσματα 
τής άστικής κο ινω .ία ς , τά επικίνδυνα γιά τή δική 
της μάσκα τής ήθικότητας, πού τά δικαστήριά 
Της φροντίζουν νά στέλνουν στις φυλακές καί 
στά κάτεργα. Τό βιβλίο τοΰ Κορνάρου μάς τούς ά- 
ποκαλύπτει άρσενοκοΐτες, κίναιδους, λαθρέμπο­
ρους, έκβιαστές, δολοφόνους, καί μαζύ τύραννους κ’ 
έκμεταλλευτές τής έργατιάς πού ξεστρατίζει στήν 
άτιμη κοινωνία τών άγιων θεατρίνων γιά νά τούς 
ζητήσει ένα σκληρό μεροδούλι. ‘Ο Κορνάρος περι- 
γράφοντας δλη αύτή τή βρώμα δέν καταφεύγει ού­
τε στή βρισιά ούτε στήν ύπερβολή μιάς κατάστασης 
γιά νά τήν κάμει έντυπωτικώτερη. Π ερ ιγράφ ει μόνο. 
Ά λ λ ά  ξα ίρει νά περιγράψει. Είναι τεχνίτης δσο κ ι ' 
δν δέ θέλει νά φανεί.

Οί μορφές πού άποτελοΰν τά κυριαρχικά, νά 
ποΰμε, πρόσωπα τοΰ έργου του είναι όλόκληρα πρό­
τυπα πού ή ψυχολογική περιγραφή τους θά μποροΰσε 
νά καλύψει πολλές σελίδες, ‘Ο πάτερ Ί γ γ ό ρ , ό οί­
κονόμος Ά να τό λ ιο ς , ό πάτερ Π ρόδρομος, ό Μήτσος



Ά ρ βα ν ίτή ς  καί πάνω άπ’ δλους ό άλήτης ό Σπΰρος 
θά μπορούσαν νά άποτελέσουν ό καθείς  τους ήρωες 
ρομάντσων. ‘Ο Κορνάρος πετυχαίνει μέ άφθαστη 
λιτότητα  ΰφους νά μάς δώσει τά χαρακιηριστικώτερα 
γνωρίσματα τους, νά μάς δώσει τή% ψυχή τους, έστω 
συνοπτικά μά εύγλωττα. ‘Ο Κορνάρος δμως έχει 
ταλέντο καί θά μπορούσε ϊσως αργότερα Εκμεταλ­
λευόμενος τά πρότυπα αύτά νά μάς δώσει μεγα λύτε­
ρα λογοτεχνικά  έργα.

Ά π ό  γενιχώ τερη άποψη τό βιβλίο τού Κορνάρου 
είναι μιά συμβολή στόν άγώνα πού διεξάγει τό προ­
λεταριάτο γιά τό γκρέμισμα τώ ι καθιερωμένων 
θεσμών χα'ι τών παλιών άξιων πού ή αστική κο ινω ­
νία περιβάλλει μέ ίδιαίτερη στοργή κα! σεβασμό γιά 
νά μπορεί νά καταφεύγει στις δύσκολες στιγμές της. 
Γό "Α γιον "Ο ρος, ώς τά σήμερα τουλάχιστο, απο­
τελούσε μιά γω νιά  δπου είχε συγκεντρωθεί τό πεντα- 
πόσταγμα τού χριστιανικού πνεύματος καί δ,τι αφι­
λόκερδο, άνιδ ιοτελές καί ύψηλό περικλείει δήθεν 
ή χριστιανική θρησκεία. Διαφυλασσόταν ώς μιά εβ- 
γλω τιη  καί πρόχειρη άπόδειξη σέ ποιά ύψη χ ρ ι­
στιανικής έξαρσης καί περιφρόνησης τών Εγκόσμιων 
ύλικών άγαθών μπορεί νά φτάσει ή άνθρώπινη ψ υ­
χή δταν Αφιερωθεί ολόκληρη στήν ένατένιση τοϊί 
χριστιανικού ιδεώ δους. "Η ταν μ’ άλλα λόγια , δπως 
άλλωστε κΓ δλα τά μοναστήρια, τό φρούριο τού 
θρησκευτικού Ιδεαλισμού. Κάθε τραύμα ποΰ τύχαινε 
\ά  ύποστεΐ ή θρησκεία άπό τις «παρεκτροπές» τών 
λειτουργών της·στά μεγάλα άστικά κέντρα εϋρισκε 
τόν πρόχειρο έπίδεσμό του μέ τή δικαιολόγηση τών 
πειρασμώι που κυκλώνουν τούς Αδύνατους χαρα- 
χτήρες στις γέεννες τής κόλασης πού εϊν’ ο\ μεγά ­
λες πολιτείες. Μά γιά (δέστε τό "Αγιον "Ορος !. . 
Έ κ ε ΐ ή χριστιανικότητα φτάνει σέ πραγματική Α­
ποθέωση,.. ”Ε ! νά λοιπόν καί τό ύστατο αύτό προ­
πύργιο τής Α γνότητας. Νά οΐ άνθρωποι—σκουλήκια 
πού τρέφει τό κοινωνικό έλκος σ’ δλες του τις πλευ­
ρές. "Αληθινή Αποκάλυψη καί γιά τούς. Εναπομέ- 
νοντας π ιστούς... Ά π ό  τήν άποψη λοιπόν αυτή τό 
βιβλίο τού Κορνάρου Αποτελεί πολύτιμη συμβολή.

Ό π ω ς  είπα, τό « 'Α γ ιο ν  "Ορος» δέν είναι σκέτο 
ρεπορτάζ ούτε μόνο μιά Αξιόπιστη μαρτυρία. Είναι 
καί λογετεχν ικό  έργο μέ εύρήματα καί εικόνες πλού­
σιες. "Εχει ποίηση σέ ώρισμένες σελίδες Απαράμιλλη, 
εχει χιούμορ δροσερό καί είναι προπαντός ένα β ι­
βλίο ζωής. Δέν έχει δμως τό βιβλίο αύτό Ελαττώ­
ματα; "Εχει.Ε ίναι ώστόσο μικρά καί Εξαφανίζονται. "Ε ­
νας αύστηρός κριτής θά τού παρατηρούσε ίσως τήν έλ ­
λειψη κάι»»ιας άρχιτεχτονικής στό δέσιμο τών νοη­
μάτων του, θά τοΰ ψ αλλίδιζε ίσως μερικές περικο­
πές πού βαρυφορτώνουν τό λιτό του ύφος, θά τόν 
έβαζε νά τονίσει περισσότερο ώρισμένες καταστάσεις 
πού δέ μάς δίνονται μέ Επάρκεια, θά τοΰ διώρθωνε 
σέ πολλά μέρη τή γλώσσα πού μάς Εμφαι ίζεται πο­
λύ άνώμαλη... μά δλα αότά είναι ψεγάδια άσήμαντα 
γιά έναν Εργάτη—συγγραφέα πού κατώρθωσε νά Εκ- 
φράσει μέ τόση ρωμαλεότητα τά διανοήματα καί 
τις Εντυπώσεις του.

ΜΑΝΟΛΗ ΚΑΝΕΛΛΗ: «Ο ΐ ό ρ β ίχ α λ κ β ΐ» , — 'Α θήνα
1933

"Αν χρέος μας είναι νά προσέξουμε τόν Κανελ- 
λή, δχι τόσο γιά τή \ ποιητική του δημιουργία πού 
ώς τήν ώρα τουλάχιστο δέν παρουσιάζει και ένα θ ε ­
τικό στοιχείο συνεπούς προλεταριακής συνείδησης, 
δσο γιά τήν κάπως θορυβωδώς Εκδηλούμενη πρόθε­
ση τού ποιητή νά δέσει τις  Εμπνεύσεις του μέ τόν 
άγώνα τών Εργαζομένων,—άλλο τόσο καί μεγαλύτε­
ρο χρέος πέφτει στόν Κ ανελλή νά προσέξει—καί νά 
προσέξει σοβαρά—τόν εαυτό του. 'Ο Κ ανελλής βρί­

σκεται ακόμη στό σημείο τών Αναζητήσεων, παρ* δσο 
κ ι’ αν νομίζει πώς βρήκε τό δρόμο του, κ ι’ ό σταθ­
μός αότός είναι Αναντίρρητα ό πιό Επικίνδυνος 
γιατί σ’ αυτόν διασταυρώνουνται διάφοροι δρόμοι... 
Α λ η θ ιν ά , δσο πιό αύθόρμητη ξεσπά ή άγανάχτηση 
κ ι’δσο πιό έν το ιο  είναι τό ξέσπασμά της άλλος τόσος 
είναι ό φοβος μήπως τό αίσθημα αύτό είναι παροδι­
κό καί χρωστιέται άπλώς στις ειδικές ψυχολογικές 
καί βιοτικές συνθήκες πού έτυχε νά βρεθεί ό ποιη­
τής. Γ ι’ αύτό ακριβώς ό Μ ανώλης Κ ανελλής Αφού 
έφτασε στό σημείο αύτό τής μεγάλης συμπάθειας 
πρός τόν άγώνα τού προλεταριάτου πρέπει νά διε- 
ρευνήσει τόν εαυτό του καί νά πεισθεϊ δν έχει καί 
κοτσια γερα να τον Ακολουθήσει· "Ως τήν ώρα του­
λάχιστο ό Κ ανελλής, άν Εξαιρέσω μερικές Απόπει­
ρες που δε θα μπορούσα νά τις θεωρήσω γιά  σ ίγου­
ρο θέμελο τής κατοπινής του Εξέλιξης, δταν έχω ύπ’ 
δψη μου τόν προηγούμενο δγκο τής παραγωγής του, 
μας έδωτε μονο τήν Επαναστατικότητα τού άναρχι- 
σμού του. Ίντιβ ιντουα λ ιστής ώς τό κόκκαλο, δυσα- 
ρεστημένος άπό τήν κοινωνία γ ι’ Ατομικές του Απο­
θέσεις, δεν άφισε νά ύπονοήσονμε δτι μπορεί νά 
δώσει στα συναισθήματα του μαζικό περιεχόμενο καί 
τήν Επαναστατικότητά του νά τή χρησιμοποιήσει γιά 
ευρύτερους σκοπούς. Ώ ς  τήν ώρα ό Κ ανελλής ά- 
ναρχεΐτα ι. Καί θεω ρώ ντας τόν εαυτό του—είναι ή 
φυσική συνέπεια τού άκρατου Ατομισμού του —σάν 
άλλον "Α τλαντα παίζει τή γή σάν τόπι στά χέρια 
του. Πότε μάς τήν πετά στή μιά άκρη τού χάους καί 
πότε στήν άλλη. "Α λλοτες πάλι νοιώθοντας ξαφνι­
κά μιά ταπεινωτική αδυναμία γίνετα ι τό σκουλήκι 
πού χαμοσέρνεται πάνω σ’ αυτή τήν ϊδια τή γή 
κ ι’ άλλες φορές δυσαρεστημένος, καί άπό τόν εαυ­
τό του καί Από τά γύρω του, δένει τις βαλίτσες του 
γιά νά φύγει στήν Εξορία, απ’ δπου, προτού πάει, 
ξαναγυρίζει Απογοητευμένος. Αύτές οϊ μεταπτώσεις 
είναι φυσικές έκδηλώσεις τής Ασταθεροποίητης ψυ­
χολογικής κατάστασης τού ποιητή ποΰ θά μπορού­
σαν ίσως νά γίνουν συμπαθείς γιά τόν Αναγνώστη 
πού βρίσκεται κΓ αύτός στήν ϊδια κατάσταση μέ τόν 
ποιητή, μά πού άφίνουν ψυχρούς δλους τούς ά λ ­
λους Ανθρώπους τούς προσανατολισμένους πρός τή 
μιά καί τή μόνη λύση τής σημερινής Αθλιότητας. Δέ 
λέω πώς καί τούς τελευταίους αύιούς ή ποίηση τοΰ 
Κ ανελλή δέ θά μπορούσε νά Ενδιαφέρει, άφοΰ δ ιερ­
μηνεύει τήν ψυχολογική κατάσταση μιάς ώρισμένης 
κατηγορίας Ανθρώπων πού δντας δυσαρεστημένοι μέ 
τήν κρατούσα κοινωνική τάξη δέ βρήκαν Ακόμη τό 
δρόμο τους. Μά σέ τούτη τήν περίπτωση ή ποίηση 
αυτή έπρεπε νά ήταν πραγματική ποίηση, δηλαδή 
καλλιτέχνημα. Καί ό Κ ανελλής σπάνια κατορθώνει 
νά μάς δώσει τήν Εντύπωση τού άρτιου κα λ λ ιτεχνή ­
ματος. Μάς προσφέρει Αντίθετα τή μεγαληγορία καί 
τή μακρηγορία του πού είναι συχνότερα Ενδείξεις 
ρηχότητας συναισθήματος παρά Ερμηνείες πραγμα­
τικών καταστάσεων. ’Α ληθινά δέν ξαίρω γιατί δια­
βάζοντας τά ποιήματα τού Κ ανελλή μοβ έρχεται ύ· 
λοένα στό νού ή γαλλική  ρήση : «Du rid icu le  an 
sublim e il n ’y a q u ’un pas» (Από τό γελοίο στό 
ύπέροχο δέν είναι παρά ένα βήμα). Γ ιατί ό Κ ανελ­
λής Ενώ στιγμές-στιγμές μάς δίνει τήν Εντύπωση 
μιάς πραγματικής ποιητικής έξαρσης, εϋθύς αμέσως, 
στήν άλλη στιγμή, πέφτει στήν πιό μεγάλη κενολο­
γ ία . Αύτό βέβαια είναι συνέπεια μιάς άδυναμίας τοΰ 
ποιητή νά συστηματοποιεί και νά πειθαρχεί τά συ- 
ιαισθήματά του καί είναι Ελάττωμα πού μπορεί νά 
διορθωθεί άν ό Κ ανελλής προτιμήσει τή λιτή φρά­
ση άπό τήν παραφορτωμένη μέ άμφίβολης πολλές 
φορές άξίας ποιητικές εικόνες. Ε π ίσ η ς τό κυνήγημα 
τής ρίμας άναγκάζει συχνότατα τόν ποιητή νά 
καταφεύγει σέ κωμικές όμοιοκαταληξίες πού ένας

άλλος θά προίιμούσε ϊσως τις ελεύθερες συνηχή­
σεις. Ή  όμοιοκαταληξία κουτσουρεύει πάντα τή σκέ­
ψη ή τής φορεί στενά παπούτσια. Γ ι’ αύτό βλέπουμε 
ώραίες εικόνες βαλμένες κάποτε σέ χοντροκομμένες 
κορνίζες. Θά είχα Ακόμη νά παρατηρήσω, άφοΰ Εξε­
τάζουμε καί τή στιχουργική Αρτιότητα ενός ποιήμα­
τος, πώς ό Κ ανελλής παραβλέπει τή χασμωδία πού 
πολλές φορές καταντά Εξαιρετικά κακόηχη. ’Επίσης 
οί συχνότατες παραχωρήσεις στούς τύπους τής κα­
θαρεύουσας άπό στιχουργική άνάγκη,γεννοΰι δυσφορία.

Έ τόνισα κυρίω ί τά Ελαττώματα τής τελευταίας 
ποιητικής συλλογής τού Κ ανελλή οχι γιατί τής 
λείπουν όλότελα τά προτερήματα. Μά τά τελευταία 
μπορούμε νά τά συναντήσουμε στήν ποιητική παρα­
γωγή καί κάθε άλλου ποιητή τοΰ οποίου ή θέση 
καί οΐ φιλοδοξίες μάς άφίνουν άδιάφορους. ’Α ντίθε­
τα, τά μειονεκτήματα τών άνθρώπων πού μας Ενδια­
φέρουν έχουν γιά μάς μεγαλύτερη σημασία άπό τα 
πλεονεκτήματα. 'Ωστόσο θά ήταν παράλειψη νά μή 
σημειωθεί πώς 6 λυρισμός τοΰ Κ ανελλή, δταν ό 
ποιητής περιγράφει πράγματα τής ζωής καί δχι τούς 
Ανήσυχους ιμέρους του ε ϊια ι τις περισσότερες φορές 
ευχάριστος καί άρμονικός.Τά πέντε τελευταία έξάστιχα 
τού πρώτου μέρους τής «Έξορίας>, θά μπορού- 
βαν νά τά ύπογράψουν οΐ καλύτεροι λυρικοί. Τό 
«Σύλληψη» καί «Έ γκυμβσύνη» στά χέρια άλλου ποι­
ητή θά ήταν ϊσως Αποκρουστικώιατα σεξουαλιστική.Ό  
Κ ανελλής δίνει μέ μαστοριά καί μέ τέχνη τό α ί­
σθημα τής Ανδρικής δύναμης Τό «’Επιτάφιο» άν 
κλαδευτεί γίνετα ι ένα παθητικώτατο Ελεγείο. ('Η  
«Νέμεση» πού εϊν’ άφιερωμένη στούς αστούς θά 
τούς κάμει νά γελάσουν μάλλον παρά >ά φοβηθοΰν. 
Ό  ποιητής παρασύρεται άπό τό στόμφο του καί κ α ­
ταστρέφει τή δίκαιη όργή του). Στό ποίημά του « Ό  
Κομμουνισμός» πού κλείει τή συλλογή καί γίνετα ι, 
δπως μάς βεβαιώνει ό ποιητής, ή άφετηρία ένός 
άλλου σταδίου δημιουργίας του, παρά τό Ειαλλασ- 
αόμενο μέτρο καί τή στιχουργική ποικιλία έχει τό 
μειονέκτημα τής ράθυμης μονοτονίας πού επιβάλλει 
Ισως ό δραματικός χαρακτήρας τού ποιήματος. Θά 
τό προτιμούσα ίσως ώς θούριο. Τελειώ νοντας νοιώ ­
θω τήν ύποχρέωση \ά  Επαναλάβω στόν ποιητή τή 
σύστασή μου : Νά προσέξει.. .

•
χρ.  ΡΙ ΖΟΤΤΟΥΛΟΥ:  « ’ Α ν α μ ν ή σ ε ι ς  άπό  τ ο  Κ α λ  

π ά κ ι> .— Α θ ή ν α , 193?.
Τό Καλπάκι έρχεται πάλι σέ φλέγουσα έπικαι- 

ρότητα μέ τό βιβλίο τοΰ Χρ. Ριζό,πουλου. Κα» πρέ­
πει νά μείνει έπικαιρότητα ώσότου πάψει ν* άπασχο- 
λεί τήν έργατική τάξη τής χώρας μέ τήν ατιμωτική 
γιά κάθε έννοια πολιτισμού ύπαρξή του. Στούς τ ί­
μιους διανοουμένους και στόν κάθε άνθρωπο πού 
προξενεί άποτροπιασμό τό αίσχος αύτό, πέφτει τό 
δύσκολο (δύσκολο γιατί εύκολα ή αστική τάξη δέ θά 
έγκαταλείφει ?να δπλο σωματικού και ηβικού έκβια- 
σμού των άντιπάλων της) και έπιταχτικό καθήκον 
τής κατάργησης τού Κ αλπακιού. Καμμιά νέα δίκη σέ 
τρομοκρατικό στρατοδικείο δέν έπιβάλλει τήν υπο­
χρέωση αύτή σήμερα, τήν καθιστά δμως άναπόφευχτη 
και έπβίγουσα τό άμείλιχτο  κατηγορητήριο πού 
βγαίνει άπό τις σελίδες τοΰ βιβλίου τού Ριζόπου- 
λου—στρατιώτη στά 1928— 29 σ ταλμέν·ν γιά «σω­
φρονισμό» στόν Π ειθαρχικό Ούλαμό τού Καλπακιού. 
Οί «’Αναμνήσεις άπό τό Καλπάκι» πού θά μ* άπα- 
σχολήσουν πιό κάτω σά βιβλίο, αύτή τή στιγμή μ* έν- 
^ιαφέρουν σά γραπτή μαρτυρία, σάν τρομερό έγκλητή- 
ριο μέ ντοκουμέντα, μέ ήμερομηνίες, μέ όνόματα, μέ 
συγκεκριμένες πράξεις, μέ στόχο του φοβερά και άπο- 
τροπιαστικά έγκλήματα. ’Εγκλήματα γιά τά όποια, 
δσο κι* άν έγιναν πρός τό συμφέρο τής τάξης πού

συντηρεί τόν Ούλαμό, χρέος δλων τών άλλω ν άν* 
θρώπων πού σέβονται τόν ανθρωπισμό τους είναι 
νά ζητήσουν μιά κύρωση. Πρέπει νά τό έπαναλάβω : 
Δέν πρόκειται γιά πράξεις βασανισμών μέ άγνωστους 
δήμιους πού δίνουν αφορμή μόνο σέ λογοτεχνικές 
περιγραφές. ’Α ντίθετα. ΙΙρόκειται γιά  ώρισμένους 
ανθρώπους πού στήν τέτοια ή τέτοια συγκεκριμένη 
περίπτωση και στιγμή φανήκαν κατώτεροι και άπό 
κτήνη. Πρόκειται γιά πράξεις βανδαλισμού και σα« 
διστικών μαρτυρίων πού θά κι\ούσαν τή δικαιοσύνη 
καί τών καννιβάλων άκόμη. Γιά τις πράξεις και γιά 
τούς ένοχους τών πράξεων αύτών, δλοι εμείς, δλη 
ή εργατική τάξη τής χώρας, πρέπει νά ζητήσει λόγο, 
πρέπει ν ’ άπαιτήσει τήν τιμωρία.

Οί καταγγελίες τοΰ συγγραφέα είναι καθώς εί­
πα συγκεκριμένες : eO έπιλοχίας ’Ιω άννης ’Α θανα­
σίου, έκτελώ ντας τις δ ιαταγές τού διοικητή τού 
Ούλαμού άνθυπολοχαγού Π απαχρήστου, πέθανε στό 
ξύλο - τό «πέθανε» δέν είναι σχήμα λ ό γο υ ’ είναι 
ή τραγική πραγματικότητα τό στρατιώτη Τραχου- 
δάκη. Τά βιβλία τού Ο ύλαμού άναφέρουν τό θάνα­
το χωρίς βέβαια τό δ ικαιολογητικό  του πού είναι 
τά φοβερά βασανιστήρια στά όποια ύπέκυψε άρρω­
στος δντας. 'Ο  δήμιός του ζεί και τό έγκλημά του 
έμεινε μέ τά άλλα άτιμώρητο. Ό  στρατιώτης Μα· 
γέτος τρελλάθηκε άπό τά σαδιστικά μαρτύρια δπως 
καί οί Γεωργόπουλος καί Στρακόπουλος. Τό στρα­
τιώτη Μ αρινέττη τόν ξαπλώσανε χάμου και τού έ­
καναν μιά εγχείρηση βουβωνοκήλης μέ. . ξυραφάκι 
Ζ ιλ λ έ τ ! Μ εταφέρθηκε σέ κακά χάλια στό Νοσοκο­
μείο Ίω α νν ίνω ν  δπου μόλις ξέφυγε τό θάνατο. Οί 
Τουρκαλβανοί φρουροί πού κατά διαταγή τού Δ ιο ι­
κητή σκοτώναν στό ξύλο τούς έξορίστους βάζοντάς 
τους νά ποτίζουνε, δλη τή νύχτα , τηλεγραφόξυλα ! 
Οί δ ιπλές σειρές τών πραιτωριανών πού ώπλισμένοι 
μέ βούρδουλα καί ρόπαλα, κατέβαζαν, ό ένας μέ 
τόν άλλο άπα\ω τά άλύπητες ξυλιές καί μαστιγώ- 
ματα στις πλάτες τών φορτωμένων ^πειθαρχούμε- 
νων», τά εξοντωτικά κατα\αγκαστικά  έργα, τά σα- 
διστικά μαρτύρια, οί ήθικοί έκβιασμοί, οί εξευτελι- 
σμοί τής άνθρώ πινης σάρκας, οί νυχτερινοί α ιφ ν ι­
διασμοί καί τά προσκλητήρια, ή ολοήμερη κατα- 
ναγκαστική δουλειά οέ χέρσα χωράφια, οί α λη θι­
νές τραγωδίες στά δάση τού Μπόρκο Σέρμπο καί 
τόσα άλλα πού σηκώνουν τις  τρίχες τής κεφαλής 
καί τού πιό ψύχραιμου άναγνώστη. "Ο λα αύτά τά 
έγκλήματα έμειναν ώς προχθές άμαρτύρητα, π ν ιγμ έ­
να στή σιωπή, χω ρίς κααμιά διαμαρτυρία νά τά φ έ­
ρει στό φώς, χωρίς κανένας τίμιος άνθρωπος νά 
μπορέσει νά τά καταγγείλει. Μά σήιιερα; Σήμερα πού 
£νας άνθρωπος πού τά έίησε μάς τ’ σραδιάζει £να- 
ενα χωρίς νά καυχιέται δτι τά έξαντλεί; Σήιιερα; Δέν 
έπιβάλλεται σέ κάθε άνθρωπω πού δέν έχασε τόν 
άνθρωπισμό του νά ξεσηκωθεί καί νά ζητήσει τήν 
κατάργηση τής κόλασης πού λέγεται Καλπάκι: Τό 
βιβλίο τοΰ Ριζόπουλου άς γίνει ή άφετηρία...

***
’Ασχολήθηκα μέ τήν ούσία τού βιβλίου πού εν ­

διαφέρει κυρίως καί άποτελεί, φαντάζομαι, τόν κ ύ ­
ριο σκοπό τών «Α ναμνήσεω ν άπό τό Καλπάκι» καί 
άφισα τελευταίο τό λογοτεχνικό  του μέρος. Θά ε ί­
χα νά παρατηρήσω σχετικά πώς ό συγγραφέας καί 
τό βιβλίο θά κέρδιζαν σημαντικά άν έλειπε ή εισα­
γω γή στις ’Α ναμνήσεις—δέν εννοώ τόν πρόλογο 
πού άντί$ετα άποτελεί μιά καλή καί σαφή ιστορική 
κατατόπιση τού άναγνώστη γιά τήν καταγω γή καί 
γένεση τών πειθαρχικών ούλαμών, άπαραίτητο γιά 
τό βιβλίο — άλλά τις 5ο—6ο σελίδες τής άφήγη- 
σης δπου ό Ρ ιζόπουλος μάς άναλύει τά πρώτα του 
συναισθήματα μέ τήν κατάταξή του ώς στρατιώτη. 
Ή  ψυχολογική  άνάλυση τών συναισθημάτων αύτών



—πρόκειται, άς μήν to  ξεχνάμε, περί τών συναισ&η* 
μάτων ενός κομμουνιστή πού ντύνεται τή στολή — 
μάς δίνεται τόσο άτονα, τόσο άποκρουστικά σέ π ολ­
λά σημεία πού μάς προδιαΟ-έτει κακά γιά τό ύπό- 
λοιπο τού βιβλίου. Ευτυχώς τά γεγονότα πού ά- 
κολουθ-ήσουν σέ λ ίγο  είναι τόσο εύγλωττα άφ’ εαυ­
τών ώστε νά μή απαιτούν μεγάλη λογοτεχνική  δε­
ξιότητα γιά νά έπιβλη&ούν στόν αναγνώστη και νά 
του δημιουργήσουν τήν έντύπωση πού χρειάζεται. 
fH  μεγαληγορία επίσης στό πρώτο μάλιστα πρόσω­
πο, ή χεϊ κακά στούς προλετάριους άναγνώστες πού 
δέν πεοΐμένου\ νά τήν άκούσουν επαινούμενη γιά νά 
έχτιμήσουν τήν αυτοθυσία τών αγωνιστών τής έργα- 
τικής τάξης, μερικά δήθ-εν άστεΐα πού δέν είναι ούτε 
άστεία ούτε χιούμορ, άκατάλληλα άλλωστε γιά τήν 
περίσταση, κάπου-κάπου δημοσιογραφισμοί τής κα­
κής ώρας και έλλειψη ψυχολογικής παρατήρησης 
τώ\ τύπων πού μάς περιγράφει είναι τά κυριώτερα 
Ελαττώματα τού βιβλίου. *Η κακή έπίσης σύνδεση 
τών κεφαλαίων μεταξύ τους, ή έλλειψη κάθε ίχνους 
άρχιτεχτονικής στήν άφήγηση καί ή συχνή έπανά- 
ληψη πραγμάτων και σκηνών μέ προφανή άτημελη- 
σία στό ύφος άποτελοΰν έπίσης μειονεχτήματα σο­
βαρά. Ή  κυριώτερη δμως δ ικαιολογία τοΰ σ υγγρα­
φέα στ}ς επικρίσεις αυτές είναι ή ήλικία του. 'Ο  
Ριζόπουλος είναι πολύ νέος καί, άν δέν γελιέμαι, 
είναι ή πρώτη του άπόπειρα νά κάμει τέχνη , δσο 
κι* άν άρνεϊται τή \ πρόθεσή του. ’Ά ς  τόν περιμέ­
νουμε λοιπόν...

Α Ν Τ Ρ Ε Α Σ  Ζ Ε Β Γ Α Σ

Ε π ίλ ο γ ο ι
Η ΤΤΡΩΤΗ ΤΤΡΑΞΗ

Ή  σ χεδιαζόμενη διάλυση τής «Κ οινωνικής 
’Α λληλεγγύης»—ή τελευτα ία  αστυνομική ερευνά 
καί ο ί σ κη νοθετη μένες  δ ή θ εν  «αποκαλύψ εις»  στόν 
άστικό τύ π ο  ε ίνα ι ό εύγλω ττος π ρ ό λ ο γ ο ς -ά π ο τ ε -  
λε ΐ τήν πρώ τη  α π ρ ο κ ά λ υ π τ η  φασιστική π ρ ά ­
ξη τής σημερινής Κ υβέρνησις εναντίον κ ά θ ε  έν ­
νοιας ελευθερίας, ενα ντίον  τής εργατικής τάξης 
τής χώ ρας. Γ ιατί ή «Κ οινω νική ’Α λληλεγγύη», 
σω ματείο  κα θα ρά  κο ινω νικό  μέ σκοπό του τήν 
ανακούφ ιση τής δυστυχίας τώ ν έργαζομένω ν καί 
τήν ένίσχυση τού φ ιω χο ϋ  άπροσ τάτευτου π α ιδ ιού  
ήταν έπόμενο π ώ ς  θ ά  καταχτούσε γρήγορα τή 
σ υμ π ά θε ια  τής μάζας καί στή δεδομένη στιγμή θά  
ήταν βοηθός της στή δ ιεκδίκηση τ ·ύ  ψ ω μι° ί  της. 
Ή  ‘ Κ οινω νική  ’Αλληλεγγύη» δέν φανταζόμ ασ τε 
νά  π ερ ιμένει μοιρολατρικά τήν εξέλιξη τής δ ικα­
στικής προσ φ υγής της, όταν ε ίνα ι σ ίγουρο π ώ ς  ή 
Ε ισαγγελία  δέ θ ά  μείνει άνεπηρέαστη  άπό  τ ις ... 
αρ ιστοτεχνικές έκθέσεις  τής Ε ιδ ικής ’Α σφάλειας. 
Θ ά π ρ έ π ε ι ή δ ιο ικητική  έπ ιτρ ο π ή  τού διωκόμενου 
σω ματείου— «τό ό π ο ιον  παρεξέκλινε τοΰ π ρ ο ο ρ ι­
σμού του» γ ια τ ί έδω σε συσσίτιο σέ πεινασμένους 
απεργούς — νά κ ινη τοπο ιή σει γ ιά  τή ν  περιφρούρηση  
του μαζύ μέ τούς π ροβτατευόμενούς της κ ι’ όλους 
τούς τίμ ιους διανοούμενους τής χώ ρα ς π ού  μέ τή 
δ ια μα ρτυρ ία  τους, μέ τή ν π ραγμ ατική  άλληλεγγύη 
τους θ ά  τή ν ένισχύσουν στό έργο τής διατήρησης 
τής «Κ οινω νικής ’Α λληλεγγύης»έστω  καί στα τόσο 
ρευστά π λα ίσ ια  τής νομιμότητας.

ΟΜΟΛ ΟΓΙ Ε Σ

Ν εοφανής βεν ιζελ ίς  έκανε π ρ ιν  άπό  λ ίγες μέ­
ρες, σ ’ «να της άρθρο, τόν ιδεολογικό απολογισμό

τώ ν σημερινώ ν κομμάτω ν στήν Ε λ λ ά δ α  Ή  εφ η ­
μερίδα  έκανε τήν ανακάλυψ η δτι τά δυο μεγαλα 
ά σ α κ ά  κόμματα τής χώ ρα ς σ υμφ ω νούνε π λέρ ια  
σ όλα τα σημεία. Μά ε ίνα ι π ολύ  ενδιαφ έρουσα 
ή ειλ ικρίνεια  στό κεφάλα ιο  τής κοινω νικής π ο λ ιτ ι­
κής. ’Α κούστε την :

«Ποΰ διαφωνοΰμεν ; Μ ή π ο» ς e i ς τ ή ν  x ο ι- 
V ω ν ιχ ή V π ο λ ι τ ι κ ή ν ;

Μά καί έχει εϊμί&α άπολύτως σύμφω νοι! "Ο ­
λα τά πολιτικά προγράμματα λέγουν, ότι. θά  
δ ιω χθ ή  άμειλίκτω ς ό κομμουνισμός, άλλά ό 
καλλίτερος τρόπος δέν είναι ό άστυνομιχός, ό 
κατασταλτικός, άλλά ό προληπτικός..·»

(«Νέος Κόσμος» 14 Μαίου 1933) 
Δέν π ερ ιμέναμε βέβαια νά μάς π ε ι  ή έφημε- 

ριδα π ώ ς  οί βεν ιζελικοί διαφέρουν ά πό  τούς μο­
ναρχικούς στό ζήτημα τού κομμουνισμού. Π ερ ιμ έ­
νουμε όμως ά πό  τό σύνολο τής έργατικής τάξης τής 
χώ ρας νά κατανοήσει βα θειά  π ώ ς  στό ζήτημα τών 
διεκδικήσεώ ν της έχει κ ι’ α ύ ιή  ν ’ ά ντιμ ετω π ίσ ε ι 
ένα έν ια ίο  άστικό μ έτω π ο  χω ρ ίς καμμιά  ιδεολογι­
κή διαφορά  α π ένα ντ ι της. Π άλη τώ ν τάξεω ν ε ιλ ι­
κρινής καί αναπόφ ευκτη , όσο κ ι' αν ό ά ρθρογρά φ ος 
τής εφ ημ ερ ίδας ά π ο φ εύ γει σάν τό καυτό σίδερο 
νά τή ν αναφέρει.

ΥΤΤΝΟΝ ΕΛΑΦΡΟΝ. . .

Ενας τόνος φα ιδρότητας στή σημερινή  στεγνή 
έπ οχή , άξίζει μά τήν άλήθεια , ν ’ α κριβοπληρώ νε­
τα ι. Κ ατι τ ΐτο ιο  φ α ίνετα ι δ ια ισ θα  ι όταν κα ί ό κ. 
Π αναγής Τσαλδάρης όταν ετο ιμαζόταν ν ’ αν  
ξήσει τήν τιμή  τού ψ ω μιού, γ ι ' αύτό κα ι λ ί­
γες  μέρες π ρ ίν , έξαπέλυσε « έπ ’ εύκαιρίφ τής 
π ρω τομαγιάς»  τό άνεκδιήγητο εκείνο  «διάγγελμα 
π ρός  τόν εργαζόμενον ελληνικόν λαόν». Μέ τό 
δ ιάγγελμα αύτό π ού , κοντά  σ τ’ άλλα, δείχνει π ό ­
σο ξαίρουν τά  έλληνικά — τήν έλληνική σύνταξη 
δηλαδή —̂ εκ είνο ι π ο ύ  μιλάν γ ιά  τήν άναμόρφω - 
ση τής έλληνικής π α ιδε ία ς, π λη ροφ ορ εί τό «νοή- 
μον κοινόν» ό κ. π ρω θ υπ ο υρ γό ς  ότι ή πάλη  τώ ν 
τάξεω ν καί ή εορτή τής πάλης τώ ν τάξεω ν, ή 
πρω τομα γιά , έθ εσ π ίσ θ η  ύπό  τινω ν  «άντιθέτω ς 
πρός  τ ά ς .. υγιείς έλληνικάς π αρα δόσεις  καί τήν 
ελληνικήν... α ισθηματικότητα», ότι ή κυβέρνησ ις 
«παρηκολούθησε συμμετέχουσα μ ε θ ’ όλης καρδίας 
εις τόν σημερινόν εορτασμόν» (αν «παρηκολούθη- 
σε» τόν έορτασμόν, δέν παρηκολούθησε «εις τόν 
έορτασμόν», άν παρηκολούθησε άλλο τ ίποτε , τότε 
συμμετείχε^«τού εορτασμού» κ α ί όχι «εις τόν έορ­
τασμόν»), ότι π ρ έ π ε ι όλοι ν ’ άτεν ίζουν «αδελφι­
κώς^ πρός άλλήλους» (ό πλη γω μένος μέ π ισ τόλι 
έργάτης λ. χ. π ρός  τόν χα φ ιέ  π ο ύ  τό πλή γω σε ή 
ό έργάτης λ ιπ α σ μά τω ν π ρός  τούς μετόχους τής 
έταιρείας), ότι «μόνον μέ πάλλουσαν καρδίαν έκ 
τώ ν υψ ηλώ ν συνα ισθημ ά τω ν τής φ ιλοπα τρ ίας  κα ί 
μέ β α θύ  α ίσ θη μ α  θρη σ κευτική ς π ισ τεω ς κα ί προ· 
σηλώ σεω ς εις τάς εύγενε ίς  έθν ικά ς παραδόσεις , 
κατώ ρθω σ αν νά έξαρθώ σ ιν ύπ ερά νω  τώ ν ύλιστι- 
κώ ν ύπολογισμώ ν (πο ιο ί; ίσ ω ς νά έννοεί τούς 
Λ οβίρδους, τούς Θ εοτόκηδες, τούς Π εσμαζόγλου, 
π ού  π ο τέ  δέν π έρα σε ά π ’ τό μυαλό τους ύλιστι- 
κός ύπολογισμός) καί τά έθνη  νά μεγαλουργήσουν» 
(τ ί μεγαλούργημα ύψ ηλού ύ φ ο υ ς! ), ότι «δέν προ- 
αγόμεθα  κρημνίζοντες τούς βω μούς μας π ρός  χά- 
ριν χ ιμα ιρ ικώ ν καί άνυπά ρκτω ν παραδόσεων» 
(π ο ιές  ε ίνα ι αύτές οί π αραδόσεις  ; κ ι’ αν ε ίνα ι 
«παραδόσεις» π ώ ς  μ π ορ εί ταυτόχρονα κα ί νά  μή 
ε ίνα ι «παραδόσεις», νά  ε ίνα ι δηλαδή χιμα ιρ ικές 
καί ά ν ύ π α ρ κ τ ες ;) κλπ. Α ύτά καί άλλα χειρότερα 
π α θ α ίνε ι κανείς  άμα π ά ψ ε ι νά «επιφυλάσσεται»

καί έπ ιχειρ ή σ ει νά ά ποτυπ ώ σ ει π άνω  στό κα ταρα ­
μένο τό έντυπ ο  χα ρ τί τή ν ύπνα λέα  σκέψ η του.

ΤΙ Τ Η Σ  ΛΕΙΤΓΕΙ ΑΚΟΜΑ. . .

Ή  σεμνότυφ η άπογευμ ατινή  έφ ημ ερ ίδα , άπό 
τις στήλες τής όπ ο ια ς  νο ικ ιά ζοντα ι γκαρσονιέρες, 
κα τατροπώ νετα ι ό μαρξισμός γ ια τ ί θέλει νά δ ια ­
λύσει τήν οικογένεια  καί πλασσάρετα ι ό χ ιτλερ ι­
σμός, π ανηγυ ρ ίζει τή «φοιτητική  άναγέννηση» πού 
παρουσιάστηκε στή Γερμανία  μετά τήν έπ ικράτηση  
τού φασισμού. Π ληροφορούμε, όσους δέν έχουν 
τόσο γερό στομάχι ώ στε νά  διαβάζουν τούς ύμνους 
τών Δ ιοσκούρων πρός τήν ήθική  τελειότητα  τού 
ω ραίου Ά δ ό λ φ ο υ  καί τώ ν συνεργατώ ν του, ότι 
ή άναγέννηση αύτή συνίσταται στό ότι οί φ ο ιτη ­
τές : πρώ το, μπορούν στό έξής ν ’ ά ποκτούν ά πό  
μονομαχία ούλές στό π ρόσ ω π ο  γιά  νά τούς «κυτ- 
τάζουν μέ ζω ηρόν ένδισ φ έρον τά ξα νθά  κορίτσια», 
δεύτερο, ε ίνα ι ύποχρ εω μ ένο ι νά κάνουν τόν χαφ ιέ 
ά πένα ντι τώ ν σ υναδέλφ ω ν τους κα ί τρ ίτο  έκαψαν 
ολόκληρες β ιβλ ιοθήκες, μεταξύ τώ ν οπ ο ίω ν καί 
τή βιβλιοθήκη τού ’Ινστιτούτου τής σεξουαλιστι- 
κής επ ιστήμης. Κ αί τά  τρ ία  αύτά σ το ιχε ία  τής 
φ οιτητικής άναγέννησης, άποτελού ν άναμφισβή- 
τητες ά ποδείξε ις  ότι μόνο κάτω  άπό  τό φασισμό 
μ π ορεί ν ’ ά ν α π τυ χθ ε ϊ στά σοβαρά ή επ ισ τη μ ον ι­
κή σκέψη, π ρο ϋ π ό θ εσ η  τής όπο ια ς ε ίνα ι ώ ς γνω ­
στόν νά έχεις ούλές στά μούτρα, νά είσ α ι χαφιές 
καί ν ’ ά ποτελε ίς  γελο ιογραφ ία  τού Τορκουεμάδα 
Οί κ ίτρ ινο ι ά νθ ρ ω π ο ι τής ά πογευμ ατινή ς γ ερ ο ν­
τοκόρης, άφοΰ έχουν φύσει τά δυο τελευτα ία  π ρ ο ­
τερήματα, π ρ έ π ε ι νά  σπεύσουν κα ί νά  σημαδέ­
ψουν τά μούτρα τους στό ιστορικό π α νδο χείο  τής 
Ά ΐδελβέργη ς γ ιά  νά ολοκληρώσουν τή ν έπ ίσ τη - 
μονική τους κατάρτιση.

Π Α Ρ Α Γ ΝΩ Ρ Ι Σ ΜΕ ΝΟ Σ  Μ Ν Η Σ Τ Η Ρ Α Σ

Ή  «Κ οινω νική "Ερευνα» — π αρ α κ α λεϊτα ι ό 
άναγνώστης νά μή μάς έρω τήσει τ ί ιδέες ύποστη- 
ρίζει τό περ ιοδ ικό  αύτό γ ια τ ί θ ά  μάς φ έρ ει σέ 
πολύ δύσκολη θέσ η —μιλώ ντας γ ιά  τήν πλήρω ση 
τής έδρας τής κο ινω νιολογία ς στό Π α νεπ ισ τήμ ιο  
Α θη νώ ν , άποκαλύπτει ότι ύπ ά ρ χει στήν 'Ε λλά δα  
ένας ά νθ ρ ω π ο ς  π ού  .. θ ά  τού ερχόταν κουτί ή έδρα 
αύτή. Ό  ά νθ ρ ω π ο ς  αύτός, «προερχόμενος, κα θώ ς 
λέει, ά πό  τήν δημοσιογραφ ίαν κα ί κοσμούμενος μέ 
άληθή εύ ρ ω πα ΐκ ή ν έπ ισ τημονικήν μόρφω σιν , α π έ ­
δειξε κατά τά τελευτα ία  τρ ία  έτη, μέ σειράν βαθυ- 
στοχάστων κα ί άναλυτικώ ν καί β α θε ία ς  επ ισ τή μη ς 
μελετών έπ ί τής έλληνικής κο ινω νικής πραγματι- 
κότητος κα ί τής κοινω νικής μας ιστορίας καί μάλι­
στα έ π ί άγνώ στω ν λεπτομ ερειώ ν τού άγροτικού ζ η ­
τήματος, έδω σε τρανά  δείγματα  τής πλήρους καταλ- 
ληλότητος του δ ιά  τή ν έδραν»... Δέν κατω ρθώ σ αμ ε 
νά έξακριβώ σουμε π ο ιό ς  ε ίνα ι αύτός π ού  ^τά  τρία 
τελευταία  χρόνια  έγρ α ψ ε αύτές τ ίς«βα θυσ τόχα σ τες 
κλπ.» μελέτες. Ε ξα κρ ιβ ώ σ α μ ε όμως κά τι άλλο: 
"Οτι ό συντάκτης τοΰ σ χετικού ά ρθρου μέ τήν ασυν­
ταξία τής π ερ ικ ο π ή ς  π ο ύ  πα ρ α θ έσ α μ ε δ ίνει... τφ  
όντι «τρανό δείγμ α  τής πλήρους καταλληλότητός 
του δ ιά  τή ν έδραν».

ΟΙ Ε ΥΔΑΙ ΜΟΝΕΣ

« Ό  συντάκτης τού συγκροτήματος κ. Σ πύρος 
Μ ελάς—ά ποκ α λύπ τε ι ό Κ ουλουμβάκης Ε ύστράτιος 
στήν αλεξανδρινή έφ ημ ερ ίδα  « Α να τολή »—ύφ ήρ- 
π ασ ε 100 χιλιάδας δραχμώ ν (ά πό  τό Δημόσιον) 
διά π α ιδα ρ ιώ δ ες  μυθιστόρημα π ερ ί θ ·  Κολοκο-

τρώ νη μ ε θ ’ ένός χυδα ίου λιβέλλου κατά Κ α ποδ ι- 
στρ ίου, δ ιή ρπα σ ε δέ έτέρας 100 χ ιλ ιάδας δραχμών 
έκ τού Δημοσίου Ταμείου δ ιά  μίαν μ υ θ ιστορή μα τα  
κήν γελο ιογρα φ ία ν ώς δ ή θ εν  β ιο γρ α φ ία ν—ό άσε- 
βέσ τα τος—τού Ά ν . Μ ιαούλη».

Καί δ ιαβάζουμε στήν «’Ιδ έ α » : 'Ο  κ, Σ π . Μ ε­
λάς θ ά  δημοσιεύσει π ροσ εχώ ς έν3  «Δοκίμιο γ ιά  
τήν εύτυχία»...

ΑΛΗΘΙ ΝΑ,  Π Α Ν Τ Α  Ε ΠΙ Κ ΑΙ ΡΟ

Μ εγάλος σαματάς στό άστικό στρατόπεδο γιά  
τό ζήτημα τής π α ρ α π ο μ π ή ς  τοΰ ’Α ρχηγού τώ ν Φ ι­
λελευθέρω ν σέ ειδικό  δ ικαστήριο ώ ς ειδικού αύ- 
τουργού στό κίνημα τής 6ης Μ αρτίου Ο ί βεν ιζε- 
λ ικο ί τάχουνε βάλει μέ τόν Μ εταξά π ο ύ  έκαμε τήν 
π ρότα ση . Γ ι’ αύτό κα ί χρέος τους ε ίνα ι, π α λ ιά ν ­
θ ρ ω π ο ι αύτοί, νά εξοντώ σουν τόν... π ρώ η ν  ά ν θ ρ ω ­
πο. Μιά έφ ημ ερ ίδα  π ιά ν ε ι κα ί ά ντιγρ ά φ ει ένα  ά ρ ­
θρ ο  τής «Κ αθημερινής» τής 26 Α ύγ. 1926 γιά  τόν 
τότε άντιστράτηγο Μ εταξά. Ε ίνα ι, μά τήν άλήθεια , 
ένδια φ έρο  τό άρθρο  γ ια τ ί ή ώμή ειλ ικρίνεια  τής 
άστικής αύτής εφ ημ ερ ίδα ς, π ερ ιέ χε ι γόνιμα καί 
πλούσ ια  συμπεράσματα  :

...«'Η  στιγμή έρχεται : Μία έχστρατεία. Τό Κράτος 
χα λεϊ δεξιά χαί άριστερά τούς πολίτας "Ε λλη ­
νας. Παιδιά ι8  έτών αφήνουν τά &·ρανία, ά ν­
θρωποι οίχογενειάρχαι κλείνουν τό σπίτι, τό μα­
γαζί, ζώνονται τις παλάσκες, τόν γυλιόν, τά 
φυσίγγια, άποχαιρετοΰν, άλλο. μέ έν&ουσιασμόν, 
άλλοι μέ δάχρυα καί στεναγμούς, χαί τρέχουν 
έχει δπου τούς στέλλει τό χράτος.

Ποΰ πηγαίνουν ; Δέν έρωτοΰν. Τ ί 9ό γίνη ; 
Δέν ξέρουν. ’Εμπρός, παιδιά ! Καί πηγαίνουν 
έμπρός. Σχοτωθήτε, παιδιά ! Καί σκοτώνονται.

Έ ν  τούτοις πηγαίνουν. Διότι ϊτσι εΐνε, διότι 
£τσι γίνεται. Διότι ό πολίτης δέν παζαρεύει μέ 
τήν πβτρίδα.

Τότε ϊρχετα ι καί ή σειρά τοΰ κ. άντιστρατή- 
γου :

—Περάστε, χ. άντιστράτηγε. Σάς χρειαζόμε&α 
άρχηγόν τοΰ στρατού, άρχηγόν τοΰ έπιτελείου, 
τούτο ή έκεϊνο... λ έγε ι π νιγμένο άπό τήν άνάγ- 
χην τό χράτος.

—Δέν πάω, λέγει ό χ . άντιστράτηγος !
— Λιατί ;
—Διότι ή έκστρατεία αύτή δέν μοΰ Αρέσει. 

Διότι 9-ά άποβή όλε9·ρία, διότι τά πράγματα So 
πάνε Ετσι χ ’ Ιτσ ι...

Καί ό χ. άντιστράτηγος προμαντεύει τήν κα­
ταστροφήν. Καί τό χράτος ; Τό κράτος, τό ό­
ποιον έφήρμοσε τόν νόμον περί ληστείας διά νά 
συλλέξη τούς άνυποτάχτους τής ύπαί&ρου χώ ­
ρας, τό όποιον έφάνη ά μείλ ιχτον, διότι κανένας 
τσοπάνης, πατέρας τεσσάρων καί πέντε τέκνων, 
δέν προσήλ8·εν έν καιρφ, κουνά τό κεφάλι του, 
μετρ^ τά ?ξοδα χαί τούς μισ&ούς πού έπλήρω- 
σε, καμαρώνει τά γαλόνια χαί τους βαθμούς χαί 
τόν άφήνει χα ί φεύγει...

Καί δταν .ή καταστροφή έπήλθε, δταν κλαίουν 
δλα γύρω του, δταν ό οίκος τής 'Ε λλάδος έπλη- 
ρώθη άπό πρόσφυγας, τραυματίας, νεκρούς, δυ­
στυχίαν, ό χ . άντιστράτηγος φορεϊ τό φράκο του 
καί τής χτυπά τήν θύραν :

Τ ί 8·έλετε ; Είμαι ό χ. άντιστράτηγος. Θέλω 
νά γίνω  πρωθυπουργός. “Εχω τά χαρτιά μου tv 
τάξει : «Τά ϊχ ω  είπή».·..»

Ε ίνα ι όμω ς μόνο ό Μ εταξάς ό τυ π ικ ό ς  άντι- 
σ τρ ά τη γο ς ; Κ αί δέν ε ίνα ι όλοι, άλλος λίγο, άλλος 
π ολύ , τής ίδ ια ς  π ά σ τα ς , ά νθ ρ ω π ο ι π ού  φοράνε



φράκο φτε ιαγμένο  ά πό  τά κουρέλια π ού  ά πόμ ει- 
ναν στή μίζερη χώ ρα γ ιά  ν ' άσελγήσουν ύστερα 
σ τό  τραυματισμένο κορμί της.

ΣΥΜΦΩΝΟΙ

Ό  διευ θυ ντή ς  τής « Ιδ έα ς»  — α ληθινά  μεγάλο 
γλέντι θα χουμ ε κάθε φορά — γράφ οντας μβρικοΰς 
«ανεπίκαιρους στοχασμούς σ’ επ ίκ α ιρ ο  θέμα» κ α ­
τα λή γει σέ μιά  ειλ ικρινή  δ ια π ίσ τω σ η  πού π ρ έ π ε ι 
νά τοϋ τήν αναγνω ρίσουμε άνεπιφ ύλαχτα . Γράφει 
(άφοΰ μάς ε ίπ ε  π ρώ τα  π ώ ς  «ό κομμουνιστής ε ί ­
να ι ό π ιό  παράξενος λυτρω τής π ο ύ  ε ίδε π ο τέ  ό 
κόσμος») π ώ ς δλα τ ’ άλλα ε ίνε  άρλοϋμπες καί 
π ώ ς  ‘ όσο μ π ο ρ εί ό ά νθ ρω π ος θ ά  εκμεταλλεύεται 
τούς όμοιους του γιά  νά  ζε ί μέ λιγώ τερο κόπο» 
κ ι’ ακόμα π ώ ς  αυτός, ό κ. Σ π . Μ ελάς, «γυρεύει 
π ά ντα  τή μεγαλύιερη  δυνατή καλοπέραση με τό 
μικρότερο κόπο». Σύμφω νοι. Γ ι’ αύτό έβγαλε κα ί 
τήν « Ιδ έα » ... Ό λ α  τά  π ρά γμ α τα  ε ίνα ι μιά... «’Ι ­
δέα» λέει κ ι ' ό κοσμάκης.

ΤΤΑΡΑΛΟΓΙ ΣΜΟΙ

Ό  κ. Γ ιάννης Ο ίκονομίδης, ό σοφός τού υ π ο ­
δείγματος «Σ πύ ρ ος Μ ελάς», γρ ά φ ει στήν « Ιδ έα » : 
« Ή  ίσ ίο ρ ία  ε ίνα ι μιά  π ανηγυρ ική  δ ικαίω ση τής 
μεταφυσ ικής δια ίσθησης». Κ αί μάς ά»αγγέλλεται 
στο ξώ φ υλλο : Ό  κ. Γ ιάννης Ο ίκονομίδης θ ά  δ η ­
μοσιεύσει π ρ ο σ ε χ ώ ς : «Ο ί φ ιλοσοφ ικοί παραλογι- 
σμοί τοϋ μαρξισμού»! Κ αί βέβ α ια .,

Ο Τ ΤΟΡΘΗΤΗΣ Τ Η Σ  Γ ΕΡΜΑΝΙ ΚΗΣ  ΦΙ ΛΟΛΟΓ Ι ΑΣ

'Α ντιγρά φ ουμε άπό  τή «M agyar H irlap» , φ ι­
λελεύθερο φύλλο ι ής Β ουδαπέστης :

« Ό  κ.  ̂ Χ άνς Χ άϊντς "Ε βερ ς, έπ ικ εφ α λή ς ένός 
ισχυρού τάγματος έφ οδον, έξεπ όρ θη σ ε τό  φρού- 
ρ ιον τ ή ; γερμανικής φ ιλολογίας έ π ί τού όποιου 
ά νεπέτα σ ε τήν σημαίαν μέ τόν έθνικοσ οσ ιαλ ισ τι- 
κόν σταυρόν...» Κ αί σ υνεχίζει ή εφ ημερίδα  πού 
δ ια τη ρ εί, κα θώ ς φ α ίνετα ι, μερ ικά  ίχνη  φ ιλελευθ ε­
ρ ισμού : « 'Ε κε ίνο  π ο ύ  μάς έκ πλ ή ττε ι σ ' όλη αύτή 
τήν ιστορία  δέν ε ίνα ι τό γεγονός ότι ά νθ ρ ω π ο ι 
ά ποτυχη μένο ι, ά πελπ ισ μένο ι, άρριβ ιστές κ ι’ όλη ή 
στρατιά  τώ ν άγνοημένω ν, θεώ ρησ αν πρόσφορη τήν 
ευκαιρία νά έκ δικη θούν τούς σ υγγρα φ είς  πού 
έχουν ταλέντο παγκόσμια  άναγνω ρισμένο, άλλά 
κυρίω ς ή προσ ω π ικότητα  τού αρχηγού τής έκστρα- 
τε ία ς αυτής τού «έξαγνισμού», τού κ. Χ άνς Χ άϊντς 
"Ε βερς, πού κ ά θ ε  γραμμή ά π ' τά  εργα Του ήταν 
γ ιά  πολλά  χρόνια  μιά  διαρκής προσβολή τής ε υ ­
π ρέπ ε ια ς ... Ή  Γερμανική Δημοκρατία, κατά τά 
δεκατέσσερα χρόνια  τής ύπαρξής της, ά ντί άλλης 
τ ιμω ρία ς, άρνήθηκε νά  δ ια βά ζει τόν πορνογράφο 
αύτό συγγραφέα  π ού  «μπορεύονταν όλες τ ις  ά πί- 
θ α νες  δ ιαστροφ ές τής σεξουαλικής ζω ής καί τού 
όπο ιου  τό κοινό περ ιορ ιζότα ν στούς έκφυλους σα- 
καράκηδες τώ ν έπα ρχια κ ώ ν φ ρουρώ ν καί σέ μερ ι­
κούς «σεσημασμένους» γ ιά  τ ' άλλόκοτα βίτσια 
τους... Κ αταλαβαίνουμε τή ζω ηρή έπ ιθ υ μ ία  τού κ. 
Χ άνς Χ άϊντς Έ β ε ρ ς  νά  εκ δ ικ η θε ί τή Γερμανική 
Δημοκρατία καί τούς σ υγγρα φ είς  της, μά δέν κ α τα ­
λαβαίνουμε δ ιόλου τή νοοτροπ ία  τού Τ ρ ίτου  Ρ ά ιχ  
π ο ύ  δ ιάλεξε ενα  πορνογράφ ο  γ ιά  τήν άναστήλωση 
τής ήθική ς τής σύγχρονης γερμανικής φ ιλολογίας.

» Ό  κ. Χ άνς Χ άϊντς Έ β ε ρ ς  δ ια τείνετα ι π ώ ς τά 
έργα τώ ν Γερμανώ ν σ υγγραφέω ν π ού  παρά  τήν 
π αγκόσ μια  φήμη τους, άναγκάζονται νά εγκα τα ­
λ ε ίπ ο υ ν  τή χώ ρα  τής τρομοκρατίας, αποτελούν 
«τορπίλλες» τοΰ  πολιτισμού. Γ ιά  νά μείνουμε μέσα

στό πλα ίσ ιο  τών παρα σ τα τικώ ν αυτώ ν εικόνω ν, 
θ ά  πούμε κα ί με ϊς  π ώ ς  τό έργο τού κ. Χ άνς Χ άϊντς 
"Ε βερς ά ιτο ιελε ί ένα... δοχείο  γνώ ριμο σ’ όλα τά 
σ π ίτ ια  π ού  κανείς  δ έν  το^μά νά βάλει στό. 
τρα πέζι...

» 'Υ π ά ρ χει, ώστόσο, σ’ όλ’ αύτά μιά δ ίκα ιο  
λογία. Ό  κ. Χ άνς Χ άϊντς "Εβερς ά φ ιέρω σε τά τ ε ­
λευτα ία  του β ιβλ ία  στή χιτλερική  π ροπ α γά νδ α  καί 
μιά  β ιογραφ ία  στόν Χ όρστ Βέσσελ, τό σ υνθέτη  
τού έθνικοσοσιαλ ιστικού ύμνου... "Ετσι π ο ρ ν ο γρ α ­
φ ία  κα ί εθνικοσοσιαλισμός σ υμ φ ιλ ιώ θη κα ν.

Ε ΝΑΣ Ε Ξ Ω Φ Ρ Ε Ν Ι Σ ΜΟ Σ

Τήν καταδίκη  τώ ν 4 γ ια τρώ ν ακολούθησε ή 
άνόητη κατηγορ ία  π ώ ς  θ ά . , μπόλ ια ζα ν τούς 
φ τω χ ο ύ ; μέ ά φροδίσ ια  νοσήματα γ ιά  νά  τούς εξα­
θλ ιώ σ ουν όλότελα κ’ έτσ ι νά  τούς καταχτήσουν 
στόν κοινω νικόν άγώ να  .. Θ ά π ρ επ ε όμως, κι" άπό 
π ε ίρ α , νά ξαίρουν οί δ ή τ ιο ι τής έργα τική ς τάξης 
καί τώ ν ά γω νισ τώ ν της π ώ ς ό κοινω νικός άγώ νας 
χρειάζετα ι καί σ τή θ ια  γερά  κα ί κορμιά άτσαλένια , 
ικανά  ν’ άντιμετω πίσ ουν τά φ ον ικά  πυρ ά  κ ι’ όχι 
ράκη ά νθρώ π ινα , π ού  θ ά  σ έρνονταν στά π εζοδρ ό ­
μια. Μόνο ένας εγκληματικός νούς, ύπ η ρ ετώ ντα ς  
τά συμφ έροντα τή ς άρχουσας τάξης, θ ά  μ π ο ­
ρούσε νά συλλάβει μιά  τέτο ια  σκέψη, π ο ύ  πρός 
τιμήν τώ ν τεσσάρω ν φυλακισμένω ν, τήν π ισ τεύ ο υ ­
με σάν καθαρή  έξω φρενικότητα.

Η Δ Ι Ε Θ Ν Η Σ  

Π Ν Ε Υ Μ Α Τ Ι Κ Η  Κ Ι Ν Η Σ Η
θ λ ιβ ε ρ ό  τέρ μ α ... —Σ τό  σ α ν α τό ρ ιο  «Φ ιλά ρετ»  — 

σ α ν α τό ρ ιο  τώ ν φ τω χ ώ ν—τοϋ Β ουκ ουρ εσ τίου  ά ρ - 
γο π ε θ α ίν ε ι , φ υ μ α τικ ός  στό  τε λ ευ τα ίο  σ τά δ ιο , ό 
Π α ν α ίτ  Ί σ τ ρ ά τ ι .  θ λ ιβ ε ρ ό  τέρμ α , θ λ ιβ ερ ώ τερ ο  
όμως τό  θέα μ α  έν ό ς  ά νθ ρ ώ π ο υ  πού έζη σ ε δ λη  
το υ  τ η  ζωή π ο λ εμ ώ ν τα ς  π λ ά ϊ σ τούς  φυσικούς 
του  σ υμμ άχους, σ τους π ρ ο λ ετά ρ ιο υ ς , ν ’ ά π α ρ ν ιέ -  
τ α ιδ , τ ι  έφ τυσ ε κ ι’ δ ,τ ι  π ολέμησ ε. Γ ια τ ί ό Π α ν α ΐτ  
Ί σ τ ρ ά τ ι ,  έχ τό ς  ά π ό  τά  τ ρ ία  β ιβ λ ία  του  γ ια  τή  
Ρ ω σσ ία  ποΰ π ρ ο κ ά λ εσ α ν  τ ή ν  ά γ α ν ό χ τ η σ η  τού 
δ ιεθ ν ο ύ ς  π ρ ο λ ε τα ρ ιά το υ  γ ιά  τ ή ν  κα κ ή  π ο λ εμ ικ ή  
του ς  ή μ ά λ λ ο ν  τ ις  σ υ κ ο φ α ντίε ς  τ ο υ ς —ά ν  ό 
Ί σ τ ρ ά τ ι  ή θ ελ ε  ε ίλ ικ ρ ιν ά  ν ά  π ολεμ ή σ ει δ ,τ ι ν ό ­
μ ιζε  σ τρ α β ό  μ π ο ρ ο ύ σ ε ν ά  δ ια λ έξ ε ι ά λ λ α  μέσα  
κ ι ’ ά λλου ς  τ ρ ό π ο υ ς —τώ ρ α  τ ε λ ευ τα ία , μέ μ ιά  π ο ­
λ εμ ικ ή  πού ά ν ο ιξ ε  ά π ό  τ ις  σ τή λες  τώ ν  « Φ ιλ ο ­
λ ο γ ικ ώ ν  Ν έω ν» τή ς  Γ α λ λ ία ς  κ α τά  τώ ν  π ρώ τω ν 
ίδ εώ ν  του (ά π ’ ά φ ορ μ ή  τή ς  κ ρ ιτ ικ ή ς  πού  τοΰ  
έ γ ιν ε  ά π ’ τό  £ M onde* γ ιά  τό  τ ε λ ε υ τ α ίο  του  έρ γο : 
«Τό σ π ίτι θ ο ύ ρ ιγ κ ε ρ » )  φ α νερ ώ νε ι ώς π ο ιο  βαθμό 
μ π ορ εΓ  ν ά  ξεπέσ ει ό ά νθ ρ ω π ο ς , δ τ α ν  ή π α λ ιά  
του  π ίσ τη  έπα ψ ε δ χ ι μ όνο  ν ά  τοΰ  ε ί ν ε  π ίσ τη  
ά λλά  ν ά  τοΰ  ε ίν α ι  έχθρός. 'Ο  Ί σ τ ρ ά τ ι  λέει πώς 
δ έ  θέλει νά  π ρο σ χω ρ ή σ ει π ιά  σέ τ ίπ ο τ ε  («L ’ hom m e 
qui n ’adhere plus a  rien !» , μά ά σ υ ν ε ίδ η τα  ft έ ν -  
σ υ ν ε ίδ η τ α  λέε ι ψ έμ μ α τα . Γ ια τ ί ό Ί σ τ ρ ά τ ι  έχει 
π ροσ χω ρήσ ει δ ρ ισ τ ικ ά  σ τό  σ τρ α τό π ε δ ο  τώ ν  
έχθρ ώ ν  τοΰ  π ρ ο λ ετα ρ ιά το υ .

Ν έ α  « π « γκ ρ ό μ »  ; —Σ τή  Ρ ο υ μ α ν ία  φούντω σε 
π ά λ ι τό  χύ μ α  τοΰ  α ν τ ισ η μ ιτ ισ μ ο ύ . Π ρ ιν  ά π ό  λ ί­
γες  μ έρ ες  έ θ ν ικ ισ τέ ς  φ ο ιτη τές  έκαμαν έπ ιδ ρ ο μ ή  
σ τά  δ ιά φ ο ρ α  ίσ ρ α η λ ιτ ικ ά  μ α γ α ζ ιά  κα ί σ τά  β ι­
β λ ιο π ω λ ε ία  τοΰ Β ουκ ο υρ εσ τ ιο ύ  κα ί ρ ή μ α ξα ν  
δ,τ» β ρ ή κ α ν  ιο υ δα ϊκ ό . Σ ’ έν α  ά πό  τά  β ιβ λ ιο π ω ­

λε ία  β ρ ισ κ ό τα ν ε  κΓ δ  Π α ν α ΐτ  Ί σ τ ρ ά τ ι  υ π ο γ ρ ά ­
φ ο ν τα ς  τά  β ιβ λ ία  του , ό τα ν  οΐ έ θ ν ικ ισ τ έ ς  φ ο ι­
τη τές  ώ ρ μ η σ α ν  μέ τή  δ ιά θ εσ η  ν ά  τό ν  κ α κ ο π ο ιή ­
σουν γ ιά  τή ν  Ίσ ρ α η λ ιτ ικ ή , καθώ ς λ ένε , κ α τ α ­
γω γή  του. 'Ο  Ρ ο υ μ ά ν ο ς  σ υ γγρ α φ έα ς  Π ετρ έσ κ ο  
μπήκε σ τή  μέση  καί έδω σε τ ό ν  κ α ιρ ό  σ τόν 
Ί σ τ ρ ά τ ι  ν ά  φ ύγη  μέ τή  γ υ ν α ίκ α  του  άπό τ ή ν  πίσω 
π όρτα  καί ά ,νάμζσα σέ δυό σ ειρ ές  χω ροφ υλάκω ν 
ώ δ η γή θ η κ ε  π ά λ ι στό σ α ν α τ ό ρ ιό  του.

Π ν ε υ μ α τ ικ ά .. .  λ ά χ α ν α .—Δ έν έφ τα σ ε  π ού  ή 
φ α σ ισ τικ ή  Κ υβ έρνη σ η  τή ς  Γ ερ μ α ν ία ς  έκαψ ε ό λ ό - 
κλ ηρ ες  β ιβ λ ιο θ ή κ ες , έσ τη σ ε σ τ ις  π λ α τε ίε ς  ν έα  
ά ο υ τ ό -ν τά -φ έ  γ ιά  τή ν  π α ρ α σ τα τ ικ ώ τε ρ η  ά ν α γ έ ν -  
νη σ η  τοΰ μεσ α ιω νισ μ ού , έδ ιω ξε δλους τούς ά ν τ ι -  
φ α σ ισ τές σ υ γγρ α φ ε ίς , κ ι ’ ά λλου ς  φ υλά κισ ε , έ ­
κλεισ ε δ λα  τά  σ ο σ ια λ δ η μ ο κ ρ α τ ικ ά  καί κ ο μ μ ο υ ν ι­
σ τικ ά  β ιβ λ ιο π ω λ ε ία  κα ί κ α τέσ τρ εψ ε  έρ γα  τ έ χ ν η ς  
καί γ ρ α π τ ά  μ ν η μ ε ία  πού τά  σ εβ ά σ τη κ α ν  οί α ι­
ώ νες .. Τ ώ ρα  τε λ ε υ τα ία  ή κ ε ν τ ρ ικ ή  έ π ιτ ρ ο π ή  τού 
έ θ ν ικ ο σ ο σ ια λ ισ τ ικ ο ύ  κ ό μ μ α το ς , έπ έβ α λ ε  σ ’ δ λα  
τά  σ χολε ιά , Π α ν ε π ισ τή μ ια  κα ί β ιβ λ ιο θ ή κ ες  τή ν  
ά γο ρ ά  τώ ν έρ γω ν  το ΰ  Ά δ ό λ φ ο υ  Χ ίτλ ε ρ , Γ κ ρ έ -  
γκορ  Σ τρ ά σ σ ερ  (ύ π α ρ χη γο ΰ ) κα ί τοΰ  π ρώ η ν  α ρ ­
χηγού τώ ν Χ α λυ β δ ο κ ρ ά νω ν  κα ί ή δη  φ α σ ισ τή  
ύπουργοΰ  Σ έλ ν τε . Τ ά  έρ γ α  α ύτά , τ ο ν ίζ ε ι  ή σ χε­
τ ικ ή  έγκ ύ κ λ ιο ς , π ρ έπ ε ι ν ά  χρ η σ ιμ εύσ ο υν  ώς α ­
π ο κ λ ε ισ τ ικ ή  τρ ο φ ή  τώ ν νέω ν  Γερμανώ ν...

Γ ιά  τ ή ν  π ν ε υ μ α τ ικ ή  ε λ ε υ θ ε ρ ία .—Σ τ ό  Ν του- 
μ π ρ ό β ν ικ  τή ς  Δ α λ μ α τ ία ς  σ υ ν ή λ θ ε  ΰπό  τ ή ν  π ρ ο ε ­
δ ρ ία  τοΰ  Ο ύέλ λς, σ τ ις  25 το ΰ  Μ άη, τό  Δ ιεθ ν ές  
Σ υ ν έδρ ιο  τώ ν Δ ια ν ο ο υ μ έ ν ω ν  τή ς  ο ρ γά νω σ η ς  
«Ρ.Ε .Ν . Clubs» (Δ ιεθν ώ ν  Λ εσ χώ ν Δ ια ν ο ο υ μ ένω ν) 
γ ιά  ν ά  δ ια μ α ρ τ υ ρ η θ ε ΐ «κα τά  τώ ν  φ α σ ισ τικ ώ ν  
μεθόδω ν τή ς  π ν ευ μ α τ ικ ή ς  υπ οδούλω σ η ς πού  ά - 
π ε ιλο ΰ ν  τ ό ν  κόσμο μ ’ έν α  ν έ ο  Μ εσ α ιω νισ μό» . 
Ό  Ο ύέλλς κ α τα φ έρ θ η κ ε  μ ’ έξ α ιρ ετ ικ ή  δ ρ ιμ ύ τ η τ α  
κ α τά  τοΰ  χ ιτλ ερ ισ μ ο ύ  καί π ροκ ά λεσ ε τή ν  ά π ο - 
χώ ρησ η  τή ς  γ ε ρ μ α ν ικ ή ς  ά ν τ ιπ ρ ο σ ω π ε ία ς  τώ ν 
έθ ν ικ ο σ ο σ ια λ ισ τώ ν  σ υγγρ α φ έω ν δ τ α ν  σ τις  27 
τού Μ άη δ έχ τη κ ε  τ ή ν  π α ρ έμ β α σ η  το ΰ  γνω σ το ύ  
κ ο μ μ ο υ ν ισ τή  καί δ ιω κ ό μ ενο υ  σ ήμ ερα  Γ ερ μ α νο ΰ  
σ υγγρ α φ έα  Έ ρ ν σ τ  Τ ό λ λ ερ  πού κ α τ ή γ γ ε ιλ ε  στή  
στή δ ιε θ ν ή  κ ο ιν ή  γ ν ώ μ η  τ ις  χ ιτ λ ε ρ ικ έ ς  β α ρ β α ­
ρ ότη τες . Σ τό  τέλος  έ γ ιν ε  δ εχ τή  π ρ ό τα σ η  μέ 10 
ψήφους κα τά  3 μέ ά π ο χ ή  τώ ν  Α ντιπ ρ οσ ω πε ιώ ν  
τή ς  Γ α λλ ία ς  κα ί τών σ υμμάχω ν τ η ς —κ ’ έδώ  ή 
π ο λ ιτ ικ ή  τή ς  Γ ε ν εύ η ς—σ τή ν  ό π ο ία  κ α τ α δ ικ ά -  
ζ ο υ ν τα ι «οΐ π ρ ο σ β ο λ ές  τή ς  ά το μ ικ ή ς  έλ ευ θ ερ ία ς  
τώ ν σ υ γγρ α φ έω ν , τό  κά ψ ιμο  τώ ν β ιβλίων κα ί ή 
γ ερ μ α ν ικ ή  μ ισ α λ λ ο δο ξ ία » . (Γ ιά  τό  Σ υνέδρ ιο  α ύτό  
θά  γρ ά ψ ουμ ε λ επ το μ ερ ε ια κ ά  σ τό  έπ ό μ ενο  φ ύλλο 
τή ς «Ν.’Επ.»). ί

Μ ιά  ά ξ ιέ π ια τ η  μ α ρ τ υ ρ ία — Σ τή ν  ά γ γ λ ικ ή  
έπ ιθ εώ ρ η σ η  «Sunday Referee» (τή ς  28 τού  Μ άη) 
δ η μ οσ ιεύετα ι άρθρο "Α γ γ λ ο υ  δ η μ ο σ ιο γρ ά φ ο υ  πού 
π ερ ιγρ ά φ ε ι τ ις  έν τυ π ώ σ εις  του  ά πό  τ ις  φυλακές 
τή ς χ ιτλ ε ρ ικ ή ς  δ ικ τ α τ ο ρ ία ς  σ τό  Β ε ρ ο λ ίν ο  (δπου 
έτυχε ν ά  κ ρ α τ η θ ε ί κ ι’ δ  ίδ ιο ς  γ ιά  λ ίγ ε ς  μ έρ ες). 
'Ο  δ η μ ο σ ιο γρ ά φ ο ς  βεβ α ιώ νει πώς ε ίδ ε  π ολλούς 
π ο λ ιτ ικ ο ύ ς  κ α τά δ ικ ο υ ς  ν ά  φ έρ ουν  ίχ ν η  σ οβα ρώ ν 
κ α κ ο μ ετα χε ιρ ίσ εω ν  έκ μέρους τή ς  φ α σ ισ τ ικ ή ς  
έθ νο φ ρ ο υ ρ ά ς  κ α ί ά σ τυ νο μ ία ς . "Ε ν α ς  σ ο σ ια λ δ η ­
μ οκ ρ ά τη ς  ύπ έσ τη  τό  μ α ρ τύ ρ ιο  τώ ν έγκ α υ μ ά τω ν  
μέ π υ ρ α κ τω μ ένο  σ ίδ ερ ο  καί σ τό  τ έ λ ο ς  α ύ τ ο χ τό -  
νη σ ε π έ φ το ν τα ς  ά πό  τό  π α ρ ά θ υ ρ ο  τή ς  φ υ λα κή ς 
του γ ιά  ν ’ ά π ο φ ύγε ι τή  σ υνέχ ισ η  τώ ν  β α σ α ν ι-  
σμών του .

Π α ρ α ίτη σ ή  κ α θ η γ η τ ή .—Ό  γν ω σ τό ς  καί δ ιά ­

σ ημος γ ιά  τ ις  έρ ευνές  του σ τή ν  έπ ισ τή μ η  τή ς  
κ α ρ κ ιν ο λ ο γ ία ς  Γ ε ρ μ α ν ό ς  κ α θ η γ η τ ή ς  Μ πλού μ εν- 
τα λ , έδω σε τ ή ν  π α ρ α ίτ η σ ή  του  ά π ό  τ ή ν  π α ν ε π ι­
σ τη μ ια κ ή  έδ ρ α  του  καί κ α τέφ υ γε  στό  Λ ο ν δ ίν ο . 
Τ ή ν  π α ρ α ίτ η σ η  τού  Μ πλού μ εντα λ  ά κ ο λ ο ύ θ η σ α ν  
οΐ υπ ο χρ εω τικ ές  π α ρ α ιτ ή σ ε ις  ά λλω ν  τ ρ ιά ν τ α  κ α ­
θ η γ η τώ ν  ίσ ρ α η λ ιτ ικ ή ς  κ α τα γω γή ς  (τώ ν  Χ ά αζε, 
θ ί ϊμ ε ,  Χ ά < (φ ενρ ίχτερ , Φ ρ ά ν κ ε ν μ π έ ρ γ κ ε ρ , Φ ούξ, 
" Ο π π ερ μ α ν , Ζ ίπ π ερ , Ρ ό ζ ε ν μ π ε ρ γ κ , Μ ά ρ τ ε ν — 
Σ μ ίτ  κ.ά).

Ο  ν Α » ν ο τ α ϊν κ Γ  ό  Ρ ά ϊ ν χ α ρ τ  —Ό  π ρ ώ το ς  
διο>ρίσθηκε έ π ίτ ιμ ο ς  κ α θ η γ η τ ή ς  σ τό  Κ ο λ λ έγ ιο  
τή ς  Γ α λλ ία ς  κΓ δ  δ εύ τ ερ ο ς , ό δ ιά σ η μ ο ς  σ κ η ν ο ­
θ έ τη ς  καί δ η μ ιο υ ρ γ ό ς  τοΰ  νεώ τερ ο υ  γ ε ρ μ α ν ικ ο ύ  
θεά τρ ο υ , δ ιω ρ ίσ θ η κ ε  στό  Π α ν επ ισ τή μ ιο  τή ς  Ο ξ ­
φ ό ρ δ η ς  τ α χ τ ικ ό ς  κ α θ η γ η τ ή ς .

Ή  Κ α ίτ η  Κ ό λ λ β ιτ ξ .—Ή  δ ιά σ η μ η  χ ο μ μ ο υ -
ν ίσ τ ρ ια  ζω γρ άφ ος κα ί κ α λ λ ιτ έ χ ν ις  ίχ ν ο γ ρ ά φ ο ς , 
π ρώ η ν  μ έλος  τή ς  Π ρ ω σ σ ικ ής  Α κ α δ η μ ία ς  τοΰ 
Β ερ ο λ ίνο υ , β ρ ίσ κ ετα ι σ τή ν  ’Ε λ β ετ ία  έξόρ ισ τη .

Έ ν ια ΐ ί )  ά ν τ ιφ α α ια τ ικ ό  μ έ τ ώ .ιο .—Μέ τή ν  
π ρ ω το β ο υ λ ία  τώ ν Γ ά λλ ω ν  π ο λ ιτε υ τώ ν  καί δ ια ­
ν ο ο υ μ έν ω ν  Langevm , Bergery, Lecache καί M on- 
net έξεδ ό θη  μ α ν ιφ έσ το  ά π ε υ θ υ ν ό μ εν ο  σ’ δ λ ες  
τ ις  ά ν τ ικ α π ιτα λ ισ τ ικ έ ς  δυ νά μ ε ις  (σ ιυμ α τεΐα , ό ρ -  
γα νώ σ ε ις , κόμ μ α τα , ά το μ α ) γ ιά  τ ή ν  ο ρ γά νω σ η  
τοΰ έ ν ια ίο υ  μετώ που  κ α τά  τοΰ  φ α σ ισ μού . 'Η  γ ε ­
ν ικ ή  γ ρ α μ μ ή  τή ς  νέα ς  α υτής  ά ν τ ικ α π ιτ α λ ισ τ ικ ή ς  
κ ίνη σ η ς , σ υ νο ψ ίζετα ι σ τή ν  έξής π α ρ ά γρ α φ ο  τοΰ  
μ α ν ιφ έσ το υ : «Γ ιά  ν ά  υ π ερ α σ π ίσ ο υ μ ε  καί ν ά  έγ -  
κ α τα σ τή σ ο υμ ε τ ή ν  π ρ α γ μ α τ ικ ή  δ η μ ο κ ρ α τ ία , π ρ έ ­
π ε ι ν ά  ά γω ν ισ το ΰ μ ε  έ ν α ν τ ίο ν  το ΰ  κ α π ιτα λ ισ μ ο ύ  
(κα ί σ υνεπώ ς κ α τά  τού φασισμού)· π ρ έπ ε ι νά  
υπ ερ α σ π ίσ ο υ μ ε δ ,τ ι α π ο μ ένε ι ά κόμ α  ά πό  τή  Δ η ­
μ οκ ρ α τία » . Σ τό  έρ χ ό μ εν ο  ϊσω ς μ π ο ρ έσ ο υ μ ε νά  
δώ σουμε τό  π λ ή ρ ες  κ ε ίμ ε ν ο  το ϋ  μ α ν ιφ έσ το υ .

« Β ιβ λ ιο θ ή κ ε ς  τ ή ς  έ λ ευ θ ερ ία ς » .—Σ ’ ά ν τ ί -  
δ ρ α σ η  πρός τ ις  χ ιτλ ε ρ ικ έ ς  β α ρ β α ρ ό τη τες  πού 
έ κ δ η λ ώ θ η κ α ν  μέ λυ σσ α σ μένη  μ α ν ία  κ α τά  τώ ν 
ά ρ ισ τερ ώ ν  β ιβ λ ίω ν , ιδ ρ ύ θ η κ ε  σ τό  Π α ρ ίσ ι μιά  
μ ε γά λ η  ο ρ γά νω σ η  δ ια ν ο ο υ μ έν ω ν  τ ιτλ ο φ ο ρ ο ύ ­
μ ε ν η -  « Έ π ιτ ρ ο π ή  γ ιά  τή  δ η μ ιο υ ρ γ ία  « Β ιβ λ ιο ­
θη κώ ν τή ς  ’Ελευθερίας» . Ή  έ π ιτρ ο π ή  ά π ε υ θ ύ ν ε ι 
έκκλησ η  π ρ ό ς  δ λες  τ ις  ο ρ γ α ν ώ σ ε ις  τοΰ έξω τερ ι- 
κοΰ πού  κ α τέχο υ ν  β ιβ λ ία  τώ ν σ υγγρ α φ έω ν  πού 
έξ ο σ τρ α κ ίζ ο υ ν τα ι (Σ π ιν ό ζ α , ’Α ϊν σ τ ά ιν ,  Χ ά ϊν ε , 
Τ όμ α ς κα ί Ά ϊ ν ρ ι χ  Μ ά ν ν , Μ άρξ, "Ε ν γκ ελ ς , Λ έ- 
ν ιν ,  Μ πέμπελ, Λ ασσάλ κΓ δλω ν  τώ ν  νεω τέρω ν 
Μ πρ έχτ, Τ ό λ λ ερ , Μ πέχερ , "Ε μ ιλ  Λ ο ύ ν τβ ιχ  κλ π  ) 
ν ά τ ή ς  σ τε ίλ ο υ ν  ft β ιβλ ία ?) χ ρ ή μ α τα  γ ιά  ν ά  έπ α - 
ν ιδρ ύ σ ει τ ις  κ α τ α σ τρ α μ μ έν ε ς  β ιβ λ ιο θ ή κ ες  έστω  
καί σ τό  έξω τερ ικό . Ή  δ )σ η  τή ς  ’Ε π ιτρ ο π ή ς  
ε ίν α ι 169, Boulevard S a in t—G ennain  (P aris  VI).

Ό  Λ ό ϋ ό  Τ ζ ώ ρ τζ  γ ιά  τ ό ν  Χ ίτ λ ε ρ  —Σ τό  «Βε- 
ρ ο λ ίν ε ιο  Χ ρ η μ α τ ισ τη ρ ιβ κ ό  Τ αχυδρόμο» δ ρ γ α ν ο  
τώ ν Γ ερ μ α νώ ν  μ ε γ α λ ο τ ρ α π ε ζ ιτ ώ ν δ  Λ όΰδ  Τ ζώ ρ τζ , 
ό σ π ο υ δα ίο ς  α υτός  ά ρ ισ τερ ο φ ιλ ελ εύ θ ερ ο ς , δ η ­
μ οσ ιεύει έ α ά ρ θρ ο  δπου  έξ υ μ ν ε ϊ τ ό ν  Χ ίτλ ε ρ !  
Π α ίρ ν ο ν τα ς  ά φ ορμή  ά π ό  τό  Δ ιά γ γ ε λ μ α  τοΰ  Ρ ο ΰ- 
σ βελτ κα ί τό  λόγο  τοΰ  Χ ίτλ ε ρ  σ τό  Ρ ά ϊχ σ τα γ  
γ ρ ά φ ε ι πώς «δ ά νθ ρ ω π ο ς  α υτός  πού  μ π ό ρ εσ ε ν ά  
σ χη μ α τίσ ε ι έν α  κόμ μα  κ α ί ν ά  δ η μ ιο υ ρ γή σ ε ι 
τό σ η  κ ίν η σ η  μέσα  σ’ έν α  δ η μ ο κ ρ α τ ικ ό  κ ρ ά το ς  
πρέπει ν ά  ε ίν α ι  π ολύ  σ π ο υ δ α ίο ς ... κα ί πώς δ  
Χ ίτλ ε ρ  έχει μαζύ του  δ χ ι μ ό ν ο  τή  Γ ε ρ μ α ν ίβ  
ά λ λ ά  καί δ λ ό κ λ η ρ ο  τ ό ν  π ο λ ιτ ισ μ έ ν ο  κόσ μο!»  
Σ τό  μ ετ«ξύ  ό κ. Λ όΰδ Τ ζώ ρ τζ  δ έ  βρ ή κε νά  πει



ουτβ μιά λέξη γ ι ά  τούς διωγμούς,  τις δολοφο­
νίες,  τα  άου τ ό— ν τ ά — <ρέ καί  τά &λλα Α ν δ ρ α γ α ­
θήματ α τών τ αγ μ άτ ων  έφόδου.

Ό  Τ ο μ  Μ ο ύ ν ε ϋ  έλ εώ θερ ο ς.— 'Α γώ ν ες  δ ε ­
κα εφ τά  ο λ ο κ λ ή ρ ω ν  χ ρ ό ν ω ν  τώ ν  ά μ ε ρ ικ α ν ώ ν  
ερ γα τώ ν  καί δ ια ν ο ο υ μ έν ω ν  γ ιά  τ η ν  άποφ υλά κ ι- 
σ η  τοΰ  έ ρ γ α τ ικ ο ΰ  η γ έ τ η  Τ ό μ  Μ ούνεϋ, πού  κ α ­
τα δ ικ ά σ τη κ ε  σε θ ά ν α τ ο  κα ί κ α τ ό π ιν  σέ ισ όβ ια  
δεσ μ α  γ ια  τη  δ ή θ ε ν  σ υ νενο χή  του  σέ μ ιά  τ ρ ο ­
μ ο κ ρ α τ ικ ή  ά π ό π ε ιρ α  κ α τά  τή  δ ιά ρ κ ε ια  μ ιάς  
σ τρ α τ ιω τ ικ ή ς  π α ρ έλ α σ η ς  σ τά  1916, σ υ ν ε ν ο χ ή  
πού δέν ά π ο δ ε ίχ τ η κ ε  μέ κ α μ μ ιά  σαφή μ α ρ τυ ρ ία , 
σ τεφ θ η κ α ν  τέλ ο ς  άπό  έ π ιτυ χ ία . Ο ί σ υ ν ή γο ρ ο ί 
του  έπ έτυ χα ν  ά π ό  τό  δ ρκ ω τό  δ ικα σ τή ρ ιο , δπου  
ε ιχ ε  ε ίσ α χθ ε ΐ ft ά να θ εώ ρ η σ η  τή ς  δ ίκ η ς  του , τ ή ν  
άθωω ση το υ . Ό  Τ όμ  Μ ούνεϋ, γέρ ο ς  άπί> τά  
δ εκα εφ τά  χρ ό ν ια  τή ς  φ υλα κή ς του , ξ α ν α γ υ ρ ίζ ε ι 
σ τ ις  γρ α μ μ ές  τοΰ  μ α χό μ ενο υ  π ρ ο λ ετα ρ ιά το υ .

« Ό  ’ Ι ο ύ λ ι ο ς  Κ α ί α α ρ α ς »  τ ο ΰ  Μ ο υ σ ο λ ί ν » . —  

Μ ετά  τ ις  «100 μέρες» τό  γ νω σ τό  δ ρ α μ α τ ικ ό  έρ ­
γ ο  του  έμ π ν ευ σ μ ένο  ά πό  τ η ν  « έπ ο π ο ιΐα »  τοΰ  
Ν α π ο λ έ ο ν τα , δ  Ν τοΰτσ ε σ υ γγρ ά φ ε ι μιά  ν έα  
τ ρ α γ ω δ ία  που  τ ιτλ ο φ ο ρ ε ί «’ Ιούλ ιο ς  Κ α ΐσ αρ» . 
ΟΙ φ α σ ισ τικ ές  έφ η μ ερ ίδ ες  ά π ο δ ίδ ο υ ν  τ ή ν  κλ ίση  
α ύ τή  το ΰ  Ί τ α λ ο ΰ  δ ιχ τ ά τ ο ρ α  πρός τ ις  α ΰ το κ ρ α - 
το ρ ικ ές  έ η ο π ο ιΐε ς  σέ μ ιά  « β α θύ τα τη  καί υ π ο ­
σ υ ν ε ίδ η τ η  ψ υ χολογικ ή  σ υ γγένε ια »  π ρ ό ς  τούς 
μ εγά λ ο υ ς  ά ν δ ρ α ς  τή ς  Ι σ τ ο ρ ία ς  (!)

Σ Τ Ο  Π Ε Ρ Ι Θ Ω Ρ Ι Ο
Η «Ν έα ’Επιθεώ ρηση» δέ δέχετα ι συνδρο­

μές. θ ά  π ουλιέτα ι μέ τό φύλλο. Τοΰτο γιατί, καθώ ς 
εξηγήσαμε σ’ αλλη στήλη, αποτελεί τόν προπαρα­
σκευαστικό σ τα θμ ό  για  μια ανώτερη μορφή περιο­
δικού : το  «Μ έτωπο». Ό  χρόνος πού θά  α π α ιτη θεί 
γ ιά  τήν πραγματοποίηση τοΰ σκοποΰ μας αύτοΰ δέ 
μπορεί βέβαια άπό τώρα νά υπολογιστεί. Έ τ σ ι  ή 
«Ν.Ε.» είνα ι φυσικό νά μή μπορεί νά προκαθορίσει 
εστω κ ’ ένα μίνιμουμ χρόνου κανονικής έκδοσης γιά  
να  μ π ορεί να αναλαβει υποχρεώ σεις απέναντι τών 
ενδεχομένων συνδρομητών της.

I 'Η  έκδοση τοΰ «Μ ετώπου» θ ά  έξα ρ ιη θε ϊ, 
καθώ ς είπαμε έπίσης, άπό τό βαθμό τής ζύμωσης 
πού θ ά  προκαλέσει ή έκδοση τής «Ν.Ε.». 2 τό  με­
ταξύ δμω ς, αν οί ανάγκες τό απαιτήσουν, δέν απο­
κλείετα ι ή «Ν. ’Επιθεώ ρηση» νά προσθέσει σελίδες 
στις  σημερινές.

/—Ή  «Νέα ’Επιθεώ ρηση» θ ά  βγαίνει, δσο θά  
βγαίνει, κανονικά κάθε 15 τοΰ μήνα. 'Η  ώρισμένη 
ημερομηνία κυκλοφορίας ενός περιοδικού μάς φ α ί­
νεται απαραίτητη. Τό σημερινό τεΰχος κυκλοφορεί 
εξαιρετικά λίγες μέρες νωρίτερα γιά  νά μας δοθεί 
ό καιρός νά  κανονίσουμε στό μεταξύ δ ιάφορα ζη τή ­
ματα, τεχνικά  καί άλλα.

—Συνεργασία στό περιοδικό γίνετα ι δεχτή  ώς 
τις  25 κάθε μήνα. Ή  συνεργασία, κριτικού πάντα  
χαραχτήρα και στις θεω ρητικές γραμμές πού ακο­
λουθεί τό  περιοδικό, θ ά  δημοσιεύεται όταν έγκριθεΐ 
άπό τή Σ υνταχτική  ’Επιτροπή. Τ ά  χειρόγραφα οπωσ­
δήποτε δέν έπιστρέφονται.

—Ή  σημερινή μορφή τής Ιβσέλιδης «Νέας 
’Επιθεώ ρησης» δέν είνα ι έκείνη πού είχαμε αρχικά 
στό σχέδιό μας. Τό πληροφοριακό της μέρος δέν 
είνα ι τόσο, οσο θ ά  τό θέλαμε, πλούσιο. Μά ή άι*άγ- 
κη νά περιλάβουμε σ’ αύτό τό τεΰχος μερικές κ ρ ιτ ι­
κές πού, μένοντας γ ιά  τό ερχόμενο, θ ά  έχαναν κάθε 
έπικαιρότητα, μάς ανάγκασε νά παραλείψουμε τήν

Ξένη Β ιβλιογραφία  καθώ ς καί τήν κίνηση τών δ ι­
κών μας καί τών ξένων περιοδικών. Αύτό φα νταζό­
μαστε νά μή γ ίνει τόν άλλο μήνα.

—"Οσοι θέλουν νά κριθούν τά εργα τους άπό 
τή «Ν.Ε·» πρέπει νά μάς στέλνουν δ ιπλά  α ντί­
τυπα . Μέ ένα α ντίτυπ ο  τ ’ άναγγέλνουμε. ’Εννοείται 
πως τό περιοδικό, δταν τό κρίνει σκόπιμο, μπορεί 
νά ασχοληθεί καί μέ β ιβλία πού δέν τοΰ στάλθηκαν 
καθόλου.

—Σ τό έρχόμενο ή *Ν.’Ε.» θ ά  δημοσιέψει κρι­
τική τοΰ Γ. Ν άζου γιά  τό ?.ργο καί τ ις  τάσεις γενικά 
τοΰ Έ θ ν ικ ο ΰ  Θ εάτρου μέ τήν ευκαιρία τοΰ θεατρι- 
κοΰ απολογισμού του.

Μ Η Ν Ι Α Ι Ο  Δ Ε Λ Τ Ι Ο  
Ξ Ε Ν Η Σ  Β Ι Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Α Σ

(Στή στήλη αύτή 6 άναγνώστης Φά βρίσκει τά πιό ένδ α- 
φέροντα βιβλία ποΰ βγήκαν, μέσα σ ιόν περασμένο μήνα, 
άπό ξένους Εκδοτικούς Οικους)-

φ ι λ ο λ ο γ ι κ ά  ( λ ο γ ο τ ε χ ν ι κ α - κ ρι τ ι κα )

R . RO LLA N D  : L ’am e enchan tee IV . L ’an- 
n oncia trice . Tom. I . L a m ort d ’un mon-
de (R om an)........................................................12 fr.

P. IS T R A T I : La m aison T hiiringer (R ieder) 12 »
S. L E W IS : Le lac qu i reve «M antrap» (R o­

m an .) ..............................................................i 5 »
» Ann V ickers (R om an) (S tock). i5  »

M. CH A G U IN IA N  : H ydrocen tra le  (R om an)
(ISdit. Soc. I n t e r n . ) .......................................   *

A. E IN S T E IN  et S. F R E U D : P ourquo i la
guerre  ? . ...........................................................i5  »

E R N S T  JO H A N N SEN  : S tation  3 (R om an)
(F lam m arion .)...................................................12 »

T H . D R E IS E R  : L ’A m erique trag ique . T ra ­
duction  P. N izan (E ssa i- R ieder) . . 38 »

H . TO CO U N A G A : Le Q uartier sans soleil
(R o m a n —E . S. I . ) ......................................12 »

ΚΟΙ ΝΩΝΙ ΟΛΟΓΙ ΚΑ (πΟΛΙΤΙΚΑ-ΙΣΤΟΡ. Ka )

F r. E N G E L S  : CEuvres C om pletes. L a  s itua ­
tion  des classes laborieuses en  Angle-
te rre . T. 1. (Costes)..........................................12 »

K . MARX : R evolution  e t con tre-revo lu tion
en A llem agne. (Costes) . . .  . . 12 »

J. JA U R E S : O iuvres Completes. Tom . V .
P ou r la  P aix . Le guep ier m arocain
( 1906—1908). (R ieder)............................ 50 »

L. TRO TSK Y  : H isto ire  de la R evolution  
R usse. Tom e I. L a  R evo lu tion  de
F evrier. ( R i e d e r ) ..................................20 »

P . LA FA R G U E, theore tic ian  et m arxiste
(R ecuil d ’ articles.— Ed. S. In t) . . 12 »

P. D U G H A R M E : (6 ssais sur les g ran d s  q u ­
estions contem poraines) «L ’ avorte- 
m ent* (poin t de vue m arxiste (E .S .I.). 5 »

Υ Π Ε Υ Θ Υ Ν Ο Σ  Κ Α Τ Α  T O  Ν Ο Μ Ο :  Γ .  Ν Α Ζ Ο Σ

(BEPANZEPOY 29 Δ)·
Τ Υ Π Ο Γ Ρ Α Φ Ε Ι Α  " Ε Λ Π Ι Δ Ο Σ , ,  Β Ε Ρ Α Ν Ζ Ε Ρ Ο Υ  28 Δ


