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καί πολώσεως τού φωτδς ύπδ Τ ιμ . Άργ'-ροπουλου τακτικού 
καθηγητοϋ έν τώ Έ θν. Πανεπιστημίω. — Γλυπτόδους δ ρο— 
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ΕΡ Ν Ε ΣΤ Ο Υ  H A E C K E L ,
Καθηγητοϋ τής Ζωολογίας έν τφ Πανεπιστήμιά τής Ίένης, 

I  S  Τ  Ο  Ρ  I  -Α.

ΤΗΣ ΦΥΣΙΚΗΣ ΔΗΜΙΟΥΡΓΙΑΣ
’ η

Π Ε Ρ Ι  Τ Ι1Σ  Θ Ε Ω Ρ Ι Α Σ  Τ Ι Ι Σ  Ε Η ΕΑ Τ3Ε Ω Σ
κατά μετ^ρα σχν 

Σ τ α μ λ τ ι ο υ  Δ . Β α λ β η ,

Ύφηγητοϋ έν τώ Έθνικώ ΗξίνετρστημΙψ.

(Συνέχεια. Βλ. τδ προηγούμενον ψύλλον.)

Πάντε; οί ©υσιοδίφχι καί φιλόσοφοι, ου; έπεξήλ- 
θοαεν έν τ·7) βραχεία ταύττρ ιστορική περιλήψει ώ; 
όπκδού; τ ή ;  θεωρία; τ ή ;  έξελίξεω;, καταλήγουσιν ώ; 
έπί τό πλεΐστον ε ί ;  τοϋτο τό συμπέρασμα, δτι πάντα 
τά ζωικά και φυτικά εϊδη τά ζώντα ή ζήσαντα οποτε­
δήποτε καί οπουδήποτε τ ή ;  έπιφανεια; τ ή ;  γ ή ;  ούδέν 
άλλο είνε ή απόγονοι βραδέω; τροποποιηθέντε; και με- 
ταμ,ορφωθέντε; έκ μ ι ί ;  μ,όννι; μορφή; ή έξ ευαρίθμων 
προγονικών μορφών άπλουστάτων, γεννηθεισών δ ι’ αύ 

τομάτου γενέσεω; (generatio spontanea) έκ τ ή ;  
ύλη; τ ή ;  άνοργάνου. Αλλ’ ομω; ούδεί; έκ τών φιλο­
σόφων τούτων τ?,; φΰσεω; έπέτυχε ν’ άναπτύξν) αίτιο- 
λογικώ; την θεμελώδη ταύτην τ ή ;  γενεαλογική; θεω­
ρία; ίδεαν καί ν’ απόδειξη πραγματικώ; τ ίνε; είνε αί

ά λ η θ ε ΐ;  μ η χ α ν ικ α ϊ α ίτ ία ι τ ή ;  μεταμορφ ώ σεω ; τών 

οργανικών ε’ιδών. Μ όνο; ό Κ ά ρο λο ; Δ χ ρ β ΐν ο ; κατο>ρ- 

θωσε νά έπ ιλύ σ η  τό δ υσ χ ίρ εσ τα το ν  το ϋτο  π ρ ό β λ η μ α , 

κ α ί δ ιά  τ ή ;  λύ ^ εω ; δ ζ 'τ χ ύ τ η ;  έδημιούργησδ πελω ρίαν 

άπόστασιν έκ υ το ΰ /α π ό  τώ ν πρό α ύ το ϋ .

Κ α τά  τ η ν /γ ν ώ μ η ν  μου ή έ κ τ α κ τ ο ; α ^ ία  τού Κ α ­

ρόλου Δχρ&Γνο'-ΐ ε ίνε δ ιφ υ ή ; : πρώτον μ.έν τη ν  γ εν εα λ ο ­

γ ικ ή ν  ίκ ε ίν η ν  θεω ρίαν, ή ;  τ ά ;  θ εμ .ελ ιώ δ ε ι; ι ί ΐε α ; ε ιχο ν  

ήδγΚ σαφ ώ ; δ ια τυπ ώ σ η ό Goethe κα'ι ό LavnarCi, 
νέπτυξεν α ύ τ ί ;  εύρΰτερον , π α ρ εξέτε ιν ε βαθύτερον 

κα τά  π ά σ α ; τ ά ;  δ ιευ θ ύ ν σ ε ι;, έξήρτησ εν έξ α ύ τ ή ; σ τε -  

νώτεοον τά  διάφορα μέρη —  ή όσον οί πρό αυτοϋ· ε-  

π ε ιτ α  δέ έθ εμ ελ ίω σ ε νέαν θεω ρίαν, άποκαλύπτουσαν 

ή μ ΐν  τ ά ;  φ υσ ικά ; α ιτ ία ;  τ ή ;  ο ργα νική ; έ ξ ε λ ίς ε ω ;, 

τ ά ;  α ιτ ία ;  τ ά ;  γενεσ ιουργού; (causae  cfficicntes) 
τοϋ σ χ η μ α τισ μ ο ύ  τ ή ;  ο ργα νική ; μ ο ρφ ή ;, τώ ν α λ λ ο ιώ ­

σεων κ α ί τώ ν μεταμορφώ σεων τώ ν ζω ικώ ν κ α ί φ υ τ ι­

κών ειδώ ν. "Η θεωρία α υ τη  είνε η  υφ ημώ ν καλουμ.εν/ι 

θεωρία τ ή ;  έ π ιλ ο γ ή : ή  άκριβέστερον θεω ρία τή ς  φυ­

σ ικ ή ; έ π ιλ ο γ ή ; (selectio naturalis) (*).
ΙΙρό τοΰ Δ * :β ίν ο υ  ολόκληρο; ό β ιο λ ο γ ικ ό ; κό σ μ ο ;, 

έξαιρουμένων τώ ν ολίγω ν ανδρων, ων εμνημονευσα μεν 

π ρο ηγο υμένω ;, έπρέσβευε τ ά ;  μ ά λ ισ τ ’ α ν τ ιθ έ τ ο υ ; τώ  

Δ α ρ β ιν ισ μ φ  ιδ έ α ;·  παρά π ϋ σ ι σχεδόν τ ο ΐ ;  ζω ο λό γο ι;

(*) Σημειώσεως 5£ιον ΰπολαμβάνομεν δτι, ώς άπέδει£εν 
ύ Fritz  Schultze (Κ  ant und D arw in ,  ein Be itrag  zur Ges-  
chichte der  Ent wickelungs - I.ebre. Jen a ,  1875), δ πρώτος, 
δστις άνεκάλυψ: τήν άρχήν τοϋ «περί ύπάρί,εως άγώνος» καί 
τής «θεωρίας τής έπιλογής» , είνε δ μέγας φιλόσοφος τοϋ 
Konigsberg Εμμανουήλ Κάντιος, περί ού έν τή άρχή τοΰ 
Πέμπτου τούτου Μαθήματος έγένετο λόγος Βλ. τήν τελευ- 
ταίαν έκδοσιν τής N atu r l ich e  Schopfungs-G eschichte  τοϋ Hae­

ckel έν σελ. 9 0 - 9 ' ·  (Σημείω ^ις τοϋ μεταφραστοϋ.)
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και τοΐς βοτανικοί; ή περί τοΰ απολύτου έμπεδου τών 
οργανικών ειδών ύπόθεσις έδεσποζεν ολοκλήρου τοΰ 
συνόλου τών μορφολογικών θεωριών. Τό πεπλανημενον 
δόγμα τοΰ έμπέδου τοΰ είδους καί τν̂ ς αΰτοτελοϋς 
τών διαφόρων ειδών δημιουργίας ειχε τοιοΰτο προσ- 
λάβ·/) κύρος, ήτο οϋτω γενικώς παραδεδεγμένον, καί 
προ; τούτοις είς τον έξ έπιπολής τά πράγματα έξετά- 
ζοντα παρίσταται έ’χον πραγματ κότητα ούτως άπα- 
τηλήν, ώστε άπγ,τεϊτο τνί άληθεία ούχί μικρός βαθμός 
θάρρους και δυνάμεως καί άντιλήψεως, ΐνα τις όρθωθΤ̂  
ως αναμορφωτής προ τοΰ πανισχύρου εκείνου δόγματος 
και κατερειπώσνι την τεχνικήν θεωρίαν, ήν τό δόγμα 
τοΰτο ύπεοτήριζεν. Ά λ λ ’ όμως ό Δαρβϊνος έπλούτισεν 
ετ ι  τήν γενεαλογικήν θεωρίαν τοΰ Lam arck  καί τοϋ 
Goethe, προσθείς τήν σπουδαίαν καί καινήν Ιδέαν 
τής «φυσικής έπιλογής».

Τά δύο ταΰτα στοιχεία όφείλομεν σαφώς νά δια- 
κρίνωμεν (οπερ οί άλλοι σπανιώτατα πράττουσι (*) ) : 
δηλαδη οφείλομεν πρώτον μεν ν άποχωρίσωμεν καλώς 
τήν γενεαλογικήν θεωρίαν τοϋ L a m a r c k ,  δ Ιστι τόν 
καθαρόν και απλουν ισχυρισμόν, καθ δν πάντα τά 
ζωί/.α καί φυτικά είδη κατάγονται έκ κοινών αρχικών 
μορφών άπλουστάτων,αυτομάτως γεννηθεισών(**)· δεύ-

( * )  Hie τήν σύγχυσιν ταύτην ύπέπεσε καί δ πολύς V ir­
chow. Βλ. H a e c k e l  Les preuves du transform ism e σελ. 
ι 6 . καί 152. τής μεταφοάσεως τού Jules Soury, έκδ. β’. (Έ ν 
τή δευτέρςι τών σημειο»μένων σελίδων ύπάρχει κρίσις τοϋ 
Oscar Sclmiidt, καθ ήν il ne devrait pas arriver a un V ir· 
chow de confondre, comme il le fait, la theorie de la descen­
dance avec le darw inism e.) Έ νν :ε ΐτα ι δ’ δτι παρά τοΤς ήμε~ 
τέροις λογίοις και ιίίω ς τοΤς προμάχοις τής ΰ γ ι ο 0 ς έπιστή­
μης ή τοιαύτη σύγχυσις είνε κανών άνείαίρετος, ο ί διά τοϋτο 
περιττόν π?ν παράδειγμα. (Σημείωσις τοϋ μεταφραστού.)

( * * ;  Περί τής αυτομάτου γενέσεως, ήν ύπεστήριίεν δ L a­
m arck, έκφρά£εται ώς έ£ής ό Δαρβϊνος, άντιδιαιρών τήν έύιυ- 
τού θεωρίαν πρδς τήν τοΰ I άλλου φυσιοδίφου ι «Δ έν  ύπάρχει 
ανάγκη νά είπω ένταΰθα δτι ή έπιστήμη κ α τ ά  τ ή ν  έ ν  
τ ώ π α ρ ό ν τ ι  κ α τ ά ο τ α σ ι ν  α ΰ τ ή ς  δέν παραδέχεται 
έ ν  γ έ ν ε ι  δτι ένίωα δντα έκπονοΰνται Ε τ ι  κ α ί  ν ϋ ν  έν 
τώ κόλπω τής ύλης τής ά/οργάνου». Βλ. Λ. d e  Q u a t r e -  
f a g e s Charles Darwin el ses precurseurs Frangais σελ. j 8 .

Κατα τόν κ. I. Σκαλτσούνην ή έπιστημονική περί τής 
αυτομάτου γενέσεως ύπόθεσις εινε ούχί τού Lam arck (Β λ. 
Προμηθέα σελ. 106- 107) άλλά τοΰ Haeckel «πρδ δεκαπεν­
ταετίας προταθεΤσα» (Βλ. τήν άτυχή έκείνην Ά ν ά  π λ α- 
σ ι ν τής ι5 .  Νοεμβρίου 1890) !

Ό  χρδνος τού σ u γ γ ρ ά φ ε ι ν δέν έπέλαμψεν έτι παρ’ 
ήμΐν. Διατελοΰμεν έτι έν τήνυκτί τού συρράπτειν. Μελετώμεν 
άρα μόνον καί μεταφράίωμεν, ώς παρήγγελλεν δ αοίδιμος Κο- 
ραής! Τά δέ φοβερά καί τρομερά άέιώματα τών π ρ ο μ ά χ ω ν  
τ ή ς  υ γ ι ο ύ ς  έ π ι σ τ ή μ η ς ,  τών ύ π ε ρ μ ά χ ω ν τ ή ς θ ρ η -  
σ κ ε ι ας,  τών κ α τ α τ ρ ο π ω τ ώ ν  τ ο ύ  ύ λ ι σ μ ο ύ ^  τών 
σ ω τ ή ρ ω ν  τ ο ΰ  έ θ ν ο υ ς ,  τών ά ν α π λ α σ τ ώ ν  τ ή ς  
κοι  ν ω νι  α ς  καί τών άλλων τοιούτων άΐιωματικών καταλί— 
πωμεν ήμεΐς είς τήν τρίτην μεθ' ήυάς αύτοΰς γενεάν, ήτις 
τούλάχιστον, φθεγγομένη τοιαΰτα Ά γ α σ σ Κ ε ι α  ρήματα.

τερον δέ τήν Δαρβινικήν θεωρίαν τής επιλογής, ήτις
καταδεικνυσιν ημϊν διατι η κατά πρόοδον αυτη μετα-
μόρφωσις τών οργανικών μορφών έτελέσθη, ήτις καθί-
στησιν ήμΐν γνωστάς τάς μηχανικάς αιτίας τής τε
δημιουργίας ταύτης τής άδιακόπου καί αείποτε νέας
και τής αείποτε αυξανόμενης διαφορόίς τών ζώων καί 
τών φυτών.

Ή αθάνατος άξια τοϋ Δαρβίνου δεν θά έκτιμηθή 
ακριβώς πρό τής ημέρας, καθ’ ήν ή έξελικτική θεωρία, 
θριαμβεύσασα κατά πασών τών πΓοεκτεθειμένων θεω­
ριών, θελει θεωρηθϊί ώς ή ύπ=ρτάτη άρχή πάσης άν- 
θρωπολογικής έξηγήσεως καί έπομένως πάντων τών 
κλάδων τής φυσικής ιστορίας. Σήμερον, δτε έν τώ 
μεσω τοΰ πεισματώδους πολέμου τού τελουμένου πρός 
άποκάλυψιν τής άληθείας, τό όνομα τού Δαρβίνου 
χρησιμεύει ώς σύνθημα (als Parole  client) είς τοΰς 
οπαδούς αυτοϋ, η αξία τοΰ μεγάλου άνδοός διαφόρως 
παραγνωρίζεται, ΰπερτιμωμένη ύ π . τών μέν, ΰποτι- 
μωμένη δ’ ΰπό τών άλλων.

Ιπερτιμώσι την αξίαν τοϋ Δαρβίνου οί θεωροΰν- 
τες αυτόν ως θεμελιωτήν τής θεωρίας τής καταγωγής, 
δηλαδή ολοκλήρου τής θεωρίας τής έξελίξεως. Ώς 
δύναται τις να Γδϊ] εν τ'7) ίστορικνΊ εκθέσει τή, περιεχο- 
μεν/) εν τω μαθηματι τουτω και έν τοΐς προηγουμέ- 
νοις μαθήμασιν, ή θεωρία τής έξελίξεως δεν είνε νέα· 
π2ς φιλόσοφος τής φύσεως, μή θέλων νά παραδοθ?! 
δεσμώτης εις το τυφλόν δόγμα υπερφυσικής δημιουρ­
γίας, οφείλει νά παραδεχθεί φυσικήν έξέλιξιν. Πρός δέ 
τούτοις ή θεωρία τής καταγωγής, θεωρουμένη ώς μ,έ- 
γας κλάδος τής καθολικής εξελικτικής θεωρίας, διετυ- 
πώθη ήδη σαφώς ύπό τοϋ L am a rck ,  καί κατήχθη ύπ’ 
αυτοϋ εις τά σπουδαιότατα τών έαυτής έπακολούθων 

τοσουτου, ώστε οφείλομεν νά θεωρήσωμεν τόν 
I άλλον φυσιοδίφην ως τόν αληθή αΰτής θεμελιωτήν. 
Δ-ον αρα ν αποκαλωμεν Δαρβινισμόν οΰχί τήν θεω­
ρίαν τής καταγωγής άλλά μόνον τής επιλογής τήν 
θεωρίαν. Η τελευταία δ αύτη θεωρία κεκτητα ι καθ’ 
εαυτην τοιαύτην σπουδαιότητα, ώστε, όσονδήποτε 
και άν ήθελε τις υπερτιμήσν) την θεωρίαν ταύτην, δέν 
ήθελεν έ/.τίμηση αΰτην αρκούντως.

Φυσικώ τώ λογω η τοΰ Δαρβίνου άξία ύποτιμάται 
ΰπό πάντων τών αντιπάλων αΰτού. Ά λ λ ’ δμως περί 
έπιστημόνων αντιπάλων αΰτού, περί τοιούτων, οΐτινες, 
κεκτημενοι βάσιμον βιολογικήν μόρφωσιν, δικαιούνται 
νά εκφράσωσι κρίσιν, οΰδείς τοϋ λοιποϋ δύναται κυ- 
Λω·> γενηται λογος. Γώ οντι, εκ τών συγγραμμά- 
των τών δημοσιευθέντων κατά τού Δαρβίνου καί τής 
θεωρίας τής καταγωγής οΰδέν υπάρχει άςιον, έξαιρου-

θά δύνητα. U  έτέρου νά έκφέρη, ώς δ Άγοσσίί, είς τδ φώς 
καί τινα «περί τών άπολελιθωμένων Ιχθύων» συγγράμματα, 
Ϊνα τά δεύτερα ταύτα ά π ο λ ι θ ώ σ ι ν  έπί τών χειλέων τδν 

I γέλωτα, δν άπλετον θά προκαλώσιν, ώς νύν τά πρώτα (Ση- 
I ρείωσις τοΰ μεταφραστοΰ.) ’ ' 1
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μένου τού πονήματος τού A gassiz , νά ληφθΐ) έν γενει 
ύπ’δψει καί κατά μείζονα λόγον ν’ άνασκευασθν)- πάντα 
ίίνε συγγράμματα άμοιρα βασίμου γνώσεως τών βιολο­
γικών γεγονότων ή καί άμοιρα σαφούς κατανοήσεως 
τής Φιλοσοφικής άξία; τών γεγονότων τούτων. Περί 
δέ τών προσβολών τών θεολόγων ή τών άναρμοδίων 
τής φυσιογνωσίας ιδιωτών οΰδ’ ελάχιστα ήμεΐς φρον- 
τίζομεν (*). Ό  μόνο; έξοχος επιστήμων άντίπαλο; δ 
πολεμήσα; μέχρι τοϋδε τόν Δαρβΐνον καί ολόκληρον 
τήν τής καταγωγής θεωρίαν είνε ό Λουδοβίκος Agas- 
siz· άλλ’ δμως, τάληθές είπεΐν, αί αντιρρήσεις, άς 
ποιείται, δέν είνε άξιαι μνείας είμή λόγω περιεργίας 
έπιστημονικής. Κατά τό 1869. 2τος έν τϊ) γαλλική 
μεταφράσει, τ?) δημοσιευθείσν) έν Παρισίοις, τού E s ­
say on classification (Δοκιμίου περί ταξιονομίας)(22), 
πεοί οΰ ήδη διελάβομεν, δ Agassiz διετύπωσε κατά 
τρόπον σαφέστατον τήν εαυτού κατά τού Δαρβινισμού 
άντίθεσιν, ήν άλλως είχεν ήδη πρότερον πολλχχώς έκ· 
δηλώσνι. Είς τήν μετάφρασιν ταύτην προσέθη/.ε κεφά 
λαιον δέκα εξ σελίδων έπιγραφόμενον : L e  D arwi­
nisme. Classification de Haeckel. Τό ιδιόρρυθμον 
τούτο κεφάλαιον περιέχει περιεργότατα πράγματα, πα­
ραδείγματος χάριν, δτι αή Δαρβινική ιδέα είνε άντίλη- 
ψις a priori (έκ των προτέρων) —  Ό Δαρβινισμό; 
είνε μεταμφίεσις τών γεγονότων. —  Ή  έπιστήμη ήθε­
λεν άπολέσ·/) τήν έμπιστοσύνην, ήν μέχρι τούδε εις 
αΰτήν παρέσχον τά πνεύματα τά σπουδαία, άν άπεδε- 
χετο σχεδιάσματα ούτως άτελή ώς έμφαίνοντα πρόο­
δον έπιστημονικήν άληθή !» Ά λ λά  τό στεφάνωμα τής 
άλλοκότου ταύτη; έπικρίσεως είνε ή ακόλουθος πρό- 
τασι; : « Ό  Δαρβινισμός άποκλείει σχεδόν πάντα τον
όγκον τών κεκτημένων γνώσεων, κρατών μόνον ές 
αΰτού καί άφομοιών πρό; έαυτόν π<2ν δ,τ ι  εινε ευνουν 
πρό; τήν θεωρίαν αΰτού !»

( *)  Έ π ί τ  ο ι α ύ τ η άναρμοδιότητι κατηγορεΐται ύπδ τοΰ 
Haeckel κα\ αύτδς δ πολύς Virchow. «Έ ν  τώ ζητήματι τής 
μεταμορφωτικής θεωρίας δ Virchow είνε τώ δντι άναρμόδιος, 
διότι τώ έλλείπει τδ μέγιστον μέρος τών γνώσεων καί ίδ ίω ί 
τών γνώσεων τών μορφολογικών, αΐτινες εινε άπαραίτητοι 
πρδς έκτίμησιν τής θεωρίας ταύτης» (Β λ . Les preuves du 
transform ism e σελ. 45). Πόσον εύτυχεΐς είνε τφ δντι οΙ ήμέ- 
τεροι, δ κ. Σ π . Π . Σούγκρας, δ κ. ’Itth^ g id tasjiafflcr   ̂ *■ 
Ά π . Μακράκης, ή Έπιφυλλίς τών Καί ι ρ ώ ν — καί έσχά- 
τως δ δεινότατος κ. Α Καλοποθάκης (Β λ. ΓΝ ι ρ ν α σ · 
σ δ ν 1Γ', σελ. 365—373^)^ο" ,μΤρίά,ΙΗΧίϋόμενοι ύπδ τοδ. έφιάλ- 
του τής άρμοδιότητος, oi δυνάμενοι έπί τή βάσει π α » τ  δ ς 
ά ν τ ι δ α ρ β ι ν ι κ ο ΰ  σ υ γ γ ρ α φ έ ω ς  νά κατερείηώσι 
καί Lam arck καί ΔαρβΤνον καί Ilaeckel, καί νά κηρύττώαιν 
έπ ειτα , νικηταί αύτοΐ στεφανηφόροι καί τροπαιούχοι, δτι 
«π ά ν τ ε ς οί τά πρώτα φέροντες τών έπιστημόνων» πάντας 
τούς εΙρημένους άνδρας «καταδικάίουσι» (Βλ. Ψυχολογικάς 
Μ ελέτας Ί. Σκαλτσούνη σελ. 324) ! ! ! — Σημείωσις τοΰ μετα- 
φραστοΰ.

(22) Βλ. Προμηθέα Α ', σελ. 397 , ®ημ 9 ·

Ίδοΰ τ ί  δύναται νά όνομασθή αντίστροφη τών 
πραγμάτων ! Ό  βιολόγο; ό γινωσκων τά γεγονότα 
οφείλει τ /Ί αληθείς νά έκπλαγη διά τό θάρρος, μεθ' οΰ 
ό A g a s s i z  διατυποΐ διαβεβαιώσει; πάντη αθεμεθλου; 
καί ε ! ;  άς οΰδ’ αΰτός δύναται νά παράσχν) πίστιν ! (*)
Ή ακράδαντος ίσχΰς τής θεωρίας τής καταγωγής 
κεΐται ακριβώς έν τουτω, οτι μονη αυτη δύναται να 
έξηγήσηται τό σύνολον τών βιολογικών γεγονότων, 
άπερ άνευ αΰτή; μένουσιν έν καταστάσει άκαταλή- 
πτου θαύματος ( * * ) .  Ιΐασαι ήμών « αί κεκτημέναι γνώ­
σεις» έν ι γ  συγκριτική άνατομικτί, έν τ$  φυσιολογία, 
έν τ^ΐ έμ.βρυολογία καί εν τνΐ παλαιοντολογία, παν 
ο ,τι γινώσκομεν περί τ ή ;  γεωγραφικής καί τοπογρα­
φικής διανομής τών οργανισμών κ .τ .λ . ,  πάντα ταύτα 
μαρτυρούσιν άδιαφιλονικήτως ύπέρ τής άληθείας τής 
θεωρίας τής καταγωγή;.

Έ ν τνί «Γενική Μορφολογία» (23) μου και ιδίω;

(*)  Σφόδρα καί ήμεΐς έέεπλάγημεν ούχί βεβαίως διά τδ 
θά ^ο ς, άλλά διοι τήν χαιρεκακίαν καί τήν άγνοιαν, μεθ ων δ 
κ. Ί . Σκαλτσούνης έν τε ταΐς Ψ υ χ ο λ ο γ  ι κ α ΐ ς  Μ ε λ έ ­
τ α  ι ς (σελ. 3 18 — 3 19 ) κ3' ^  Ά  ν α π λ ά σ ε ι ( Δ 1, σελ. 
789) έπικαλεΐται τάς περί ών έν τώ κειμένψ δ λόγος προτά­
σεις τοΰ Agassi/., άς καί μεταφράζει, ώς έπιχειρηματα έπιστη- 

I μονικά κατά τού H aeck e l!!! Έχάρημεν δ δμως μετά τινα 
1 χρόνον (δόντες έν τή Ά  ν α π λ ά σ ε ι (Δ  , σελ. 863) παρα- 

λειπόμενον έν έπι στολή τού κ. Ί . Σκαλτσούνη τδ δνομα τού 
Agassiz έκ τοΰ καταλόγου «τών περιφανών τής Εσπερίας φυ­
σιογνωστών, τών χαρακτηριζόντων τήν περί αύτογενέσεως 
θεωρίαν τού Χ έκελ  «έπιστημονικήν παρωδίαν»». E k  τήν πα- 
ράλειψιν ταύτην έδωκεν ά ν α ν τ ι ^ ή τ ω ς  άφορμήν ή έν 
τή 39» σελίδι τοΰ Α ’ έτους τοΰ Προμηθέως ύπ άστερίσκον 
σημεία’σις. —  Σημείωσις τοΰ μετσφραστοΰ.

(* * )  Κατά τήν Επιφυλλίδα τών Κ α ι ρ ώ ν  (τής ι3 .  Δ ε ­
κεμβρίου 1890 . καί τής 21. Φεβρουαρίου έ. έ.) « διά τής 
θεωρίας τής έ ίελ ίίεω ς» «αύτδς δ Χ έκελ  δμολογεΐ, δτι τά 

I πλεΐστα μένουσιν άνεέήγητα» ! Γινώσκετε δέ πόθεν έίά γε ι τδ 
άπροσδόκητον καί abracadabrant τοΰτο συμπέρασμα ή Ε π ι-  
φυλλίς; Έ £ δσων διδάσκει δ Haeckel «περί τής πολυσημάν- 
TOU έννοιας τής λέίεως έ £ ή γ η σ ι ς» (Β λ. Π ρ ο μ η θ έ α  Α ,

I σελ. 359-360), έχόντων ώς έ£ής : «Συχνάκις άντιλέγουσιχ
I είς τήν δαρβινικήν θεωρίαν δτι έ £ η γ ε ΐ τ α ι  μ έ ν  κομλΓω ς 

Ν τ ά  π ε ρ ί  ών  δ λ ό γ ο ς  φ α ι ν ό μ ε ν α ,  έπικα^Μίμένη τήν 
Γ\ληρονομικότητα καί τήν προσοικείωσιν, άλ^« κ α τ α λ ε ί ­

π ε ι  ά ν ε έ η γ ή τ ο υ ς  τ ά ς  ί δ ι ό τ η  τ ^ ς  τ α υ τ α ς  τ ή ς  
έ ν ο ' ο γ ά ν ο υ  ύ λ η ς ,  καί δτι ά ρ ^ δ έν  εισδύει είς τήν ο ύ- 

I σ ί α ν ^ ώ ν  πραγμάτων. Ή  ά^τΓρ^ησις αύτη είνε δρθοτάτη, 
άλλά δύν^Ν^α ώσαύτως ν^-γ£νηται π ε ρ ί  π ά ν τ ω ν  τ ώ ν  
φ α ι ν ο μ ί ν ω Τ Τ ^ Γ ύ Ι 5 έ π ο τ ε κ α τ ο ρ θ ο ΰ μ ε ν  νά 
γ ν ω ρ ^ σ ω μ ε ν  τ ή ν  τ ώ ν  π ρ α γ μ ά τ ω ν  Ο Υ Σ Ι Α Ν . »  
Νβΰίςομεν δτι ούδέ ή Έπιφυλλίς δυστυχώς κατώρθωσε νά 

'γνωρίση τήν τών λόγων τοΰ Haeckel ο υ σ ί α ν .  Ώ ς  δ’ έν- 
νοεΐ αύτούς, δφείλει νά κηρύίη δτι δ Haeckel ού μόνον τά 
βιολογικά άλλά καί πάντα τά άλλα τής φύσεως φαινόμενα 
διακηρύττει παντελώς άνε£ήγητα. Αλλα κατά τής γελοίας 
καί άμβλυνουστάτης ταύτης τού Haeckel παρε£ηγήσεως εϊ-  
πομεν άλλοτ* έν τώ Π ρ ο μ η θ ε ΐ  ( Α ,  σελ. 423) τά δε- 
ο/τα. — Σημείωσις τού μεταφραστού.

( 23) Βλ. Προμηθέα Α ’, σελ. 3^3, σημ. 6 .
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ΠΡΟΜΗΘΕΤΣ

έν τω  εκτω  β ιβ λ ίω  τοΰ συγγρά μμα τος το ύ το υ , έν τ*?ΐ 

φυλογονία τώ ν γενώ ν, άνεσκεύασα έπ ιμ ελ ώ ; τό  E s ­
say  on classification τοΰ Agassiz  κα τά  τ. χ ί -:χ τά  

ουσιώδη μέρη αυτοΰ. Έ ν  τώ  είκοσ τώ  δε τετά ο τω  κ ε ­

φαλαίο) μου ύ π έβζλο ν  είς έξέτα σ ιν  λ επ το μ ερ ή  κα ί

0CUGT7)pCi)£ έ ~ Ι θ τ ' / } | λ θ ν ΐ Χ , 7 , ν  OC’J T O  ΤΟ Ο ΤΟ  TO >C£^3C^.OCtOV

ότιερ ο A assiz θεωρεί το τταντων στττουδαιότχτον, 
δηλαόή τό μέρος τό διαλαμβάνον περί τών συναθροι- 
σματικών βαθμών ή κατηγοριών τοΰ συστήματος, καί 
κατέδειξα οτι δλον τοΰτο τό κεφάλαιον εινε άπλοΰ; 
άνεμώλιος πύργος, οΰδέ ίχνος εχων πραγματικής ύπο 
στάσεως (ein reines Luftsch loss ,  o'.ine jede Spur 
von realor Begrnnclung). Ά λ λ ’ όμως ό Agassiz 
ουδέ λέξιν φροντίζει νά εΐπτ) περί ταύτης τής ανα­
σκευής· αδύνατον δ’ δμως θά ητο πάλιν είς αύτόν καί 
να προενεγκν) κατ αυτής επιχείρημά τ ι  παραδεκτόν. 
Καί ταΰτα, διότι δεν μάχεται δ ι’ αποδείξεων άλλά 
διά φράσεων! I οιαύτη δ’ δμως, άντίκρουσις δέν θά 
βραδύνν) άλλά τουναντίον θά έπιταχύνν) τόν πλήοη 
τής θεωρίας τής έξελίξϊο>; θρίαμβον. !

.(Τέλος τοϋ πέμπτου μαθήματος.)

j o  m i s t s t o  κ γ

°  ΛΙΙ1>/ ^ Ν ΑΝΛΠΝΕΟΜΚΝ
/Μετάφραοις έλευθέρα.

/ π ό  TllAEM AXOr KOMNUNOV 
s . /  (Συνέχεια τοϋ ia  Φύλλου)

καίουσιν έν τώ άέρι αί λαμπάδες καί ά­
παντα τά καύσιμα σώματα, έκειδη δέ ό άήρ περιέχει 
οξυγόνον είνε διά την φλόγα καί διά τό καιόμενον 
σώμα άναγκαία τροφή, άν δηλ. ό άήρ δέν περιεΐχεν 
οξυγόνον δέν θά ήδυνάμεθα δ ι’ ανθράκων, ξύλων καί
λοιπών καυσίμων υλών ούτε θερμότητα ούτε φώς νά 
παρασκευάσωμεν.

Ά λλά  καί ή ποσότης τοΰ έν τφ άέρι περιεχομένου 
οξυγόνου είνε άνάλογος πρός τούς ορούς τ ή ;  ύπάρξεως 
τών ζώων καί φυτών. "Αν δηλ. ό άηρ άπετελεΐτο έξ 
οξυγόνου μόνον, θά ητο ή ζωή τών ζώων μόνον β=α- 
χυτάτη καί τά άναφλεχθέντα σώματα θά έκαίοντο 
μ ετ ’ έκτάκτου ζωηρότητος καί ταχύτητος. ’Αλλά τό 
οξυγόνον είνε μεμιγμένον μετά μεγάλης ποσότητος 
άζωτου, ό'περ χρησιμεύει πρός άβλαβή άραίωσιν (κα­
θότι το άζωτον δέν εινε δηλητηριώδες δπως τό ανθρα­
κικόν οξυ)· καί δπως μετριάζν) την ενέργεια» τοΰ οξυ­
γόνου έπί τών σωμάτων όπως π.χ. άραιοΰται ό οίνος 
η τό οινόπνευμα δ ι’ ύδατος καί μετριάζεται διά τοΰ
ύδατος ή ζωηρά έπίδρασις αύτοΰ έπί τοΰ ζωϊκοΰ 
σώματος.

Τέλος το άνθρακικόν όξύ, τά πράσινα φύλλα τής 
χλόης τοΰ άγροΰ, καί τά φυλλώματα τών δένδρων 
απορροφώσιν άπό τοΰ άέρος τ $  έπιδράσει τώ ν'ή-
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λιακών άκτίνων τό αέριον τοΰτο, δπερ εινε διά ττ,ν 
ζωήν τών φυτών άπαραίτητον δπως εινε τό οξυγόνον 
δια την ζωην τών ζώων. "Αν δέν περιεΐχεν ό άηρ άν. 
Ορακικον οξύ θά έσταμάτα έντελώς ή αύξησι; τών 
φυτών καί ταχέως θά είχομεν περί ημάς άντί τών 
θαλερών δασών ψυχράν Ιρήμωσιν καί διά τής έξαφκνί- 
σ·ως τών φυτών ταχέως θά επρεπε νά παύσ·/) καί ή 
ζωη τών ζώω;.

Ά λλά  τό άνθρακικόν όξύ είνε δηλητήριον διά τά 
ζώα ! Καί διά τοΰτο ό άηρ μόνον μικράν ποσότητα 
τούτου έπιτρέπεται νά περιέχ·/]. ’ Αν δν,λ. ή ποσότης 
τοΰ έν τώ άέρι άνθρακικοΰ όξέος ητο πολύ μεγαλη- 
.;ρα η νΰν, τα ζώα ώς ήδη εχει ό οργανισμός αύτών 
δέν θά ήδύναντο ν’άναπνεύοωσι τόν ά:ρα έκεϊνον άνευ 
βλάβης τής ύγείας αύτών.

Το περιεργότερον παράδειγμα άτμοσφαιρ κοΰ άέρος 
ύπερπλήρους άνθρακικοΰ όξέος παρέχει ήμΐν ή περίφη­
μος δηλητηριώδη; κοιλάς τής νήσου J a b a s - έκ τής 
περιηγητοϋ τινός μεταφέρομεν τά έξής :

« Ελάβομεν δύο κύνας καί πτηνά τινά μεθ’ ήμών 
οπως έκτελέσωμεν πειράματα έν τή δηλητηριώδει 
ταύτη κοιλάδι. Έν τ·/) ΰπωρεία κατήλθομεν καί άνεοι- 
χήθημεν 500  περίπου βήματα έντός, κρατούμενοι έκ 
τών κλώνων τών δένδρων, δταν δέ μόλις έλίγα βή - 
ματα απείχομεν άπό τής κοιλαδος ήσθάνθημεν ίσχυ- 
ράν αηδή καί^ πνιγηράν όσμήν, ήτις όμως αμα έπρ’ο- 
χωρήσαμεν μέχρι τοΰ χείλους έξηφανίσθη. Ή  κοιλάς 
εφαίνετο εχουσα διάμετρον χιλίων περίπου βημάτων, 
ητο έπιμήκης καί είχε βάθος 3 0 - 4 0  ποδών, ό πυθμήν 
αυτής ητο έπίπεδος καί άνευ φυτείας τινός άλλ’ έκα- 
λύπτετο έν μέρει ύπό τινων ποταμίων χαλίκων. ΙΙαν- 
ταχου τής κοιλάδος τ α ύ η ς  έφαίνοντο σκελετοί άν- 
θρωπων, τίγρεων, χοίρων, έλάφων, καί πτηνών παντός 
είδους Ούδένχ άτμόν παρετηρήσαμεν καί οΰδεμίαν 
παρετηρήσαμεν όπήν έν τώ βάθει, δπερ εφαίνετο δτι 
απειελεΐτο  έκ σκληρά; άμμου. Προύτάθη λοιπόν παρά 
τίνος τών έταίρων νά είσχωρήσωμεν έν τή κοιλάδι, 
άλλά έν γ  εύρισκόμεθα θέσει ήτο τοΰτο, τούλάχιστον 
δι έμε, δύσκολον· καθότι Εν μόνον άτυχές ή άπρόσε- 
κτον βήμα θά μάς μετέφερεν είς την αιωνιότητα, βοή­
θειαν δέ ουδαμόθεν ήδυνάμεθα νά έλπίζωμεν. ΙΙρο- 
χωρήσαμεν λοιπόν τή, βοήθεια ίνδικοΰ καλάμου είς 
άπόστασιν δεκαπέντε περίπου βημάτων άπό τοΰ χε ί­
λους τής άβύσσου. Ένταϋθα δέν ήσθάνθημεν δυσχέ­
ρειαν τινά ή βάρος κατά τήν άναπνοήν, μάς ήνόχλει 
ομως άηδεστάτη όσμή. Προσεδέσαμεν τότε κύνα τινα 
άπό τοΰ άκρου ίνδικοΰ καλάμου μήκους 18 ποδών καί 
έφεραμεν αυτόν έντός ένώ συγχρόνως παρετηροΰμεν είς 
το ώρολόγιον· μετά 14 δευτερόλεπτα κατέπεσεν ό κύων 
ύπτιος χωρίς νά μετακινήσγι μέλος του τ ι  ή νά παρα­
τήρηση περί αύτόν, έξηκολούθησεν δμως ν’ άναπνέη 
επι 18 εισέτι λεπτά. Ακολούθως έπέμψαμεν ετερον
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κύνα, δστις οίκειοθελώς μετέβη μέχρι τής θεσεως έν η 
£κειτο ό πρώτος καί δπου καί αυτός κατέπεσε μετ  ο­
λίγον, άνέπνεε δμως έπί Ί  είσέτι λεπτά. Έλάβομεν 
είτα πτηνόν, τοΰτο μετά παρέλευσιν 1 1 |2  λεπτών 
άπέθανεν, ε τ ε ρ ο ν  δέ πτηνόν ήτο νεκρόν πριν ετ ι κα- 
τέλθη είς τά έδαφος. Κατά τήν έκτέλεσιν τών πειρα­
μάτων τούτων μάς κατέλαβεν ισχυρά βροχή, τό τρο­
μερόν δμως θέαμα, onto είχομεν πρό ήμών μάς έκαμε 
νά μή φροντίζωμεν άν θά βραχώμεν. Επί τής άντι- 
θέτου πλευράς εκειτο πλησίον μεγάλου λίθου ό σκε­
λετός άνθρώπου, δστις φαίνεται δτι άπέθανεν ύποστη- 
ριζων τήν κεφαλήν διά τής δεξιάς χειρός. Τά οστά 
των είχον λευκανθή έκ τοΰ καιροΰ καί ήσαν ώς έλεφαν 
τόδοντες· ευχαρίστως θά έλάμβανον μετ έμοΰ τόν 
σκελετόν έκεϊνον άλλά πάσα πρός τοΰτο απόπειρα 
ήθελεν είσθαι παραφροσύνη » . (ακολουθεί)

Αχρι τοΰδε έξεθέσαμεν τάς μεθόδους δι ών ά ν- 
εύρίσκομεν τήν διεύθυνσιν τής οπτικής άκτϊνος έκ μο- 
νοθλαστικοΰ είς διπλοθλαστικόν μέσον εισερχόμενης, 
ήδη δέ τό έναντίον έρευνήσωμεν, ήτοι πώς δυνάμεθα 
ν’ άνεύρωμεν τήν διεύθυνσιν οπτικής άκτϊνος έκ διπλό - 
θλαστικοΰ είς μονοθλαστικόν μέσον ίίσερχομένης. Και 
άν μέν ή άκτίς είνε κοινή έφαρμόζομεν άπλώς τούς 
νόμους τοΰ Καρτεσίου καί τήν άντίστοιχον γεωμετρι­
κήν κ α τ α σ κ ε υ ή ν  τοΰ Οΰγηνσίου· άν δ’ αϋτη είνε έκ­
τακτος όφειλομεν ν’ ϊναζητήσωμεν τήν διεύθυνσιν τής 
προσπιπτούσης έξωθεν άκτϊνος, έξ ής είσερχομένης είς 
τόν κρύσταλλο^ϊβελε προέλθει ή έν λόγφ άκτίς.

Έστω  ^ ί ΐπ όν  ΣΙ (σχ. 21) ή έκτακτος αυτή άκτίς,

ΙΙΕΡΙ ΔΙΠΛΗΣ Α ΙΜ Λ Α Σ Ε ίΙΣ
ΚΑΙ ΠΟΛΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΦΩΤΟΣ

ύ π ό  Τ ι Μ. Α. Α ρ γ τ ρ ο π ο υ λ (

Συγκρίνοντε; δέ τήν δευτέοαν καί τρίτην περί- 
πτωσιν, παρατηροΰμεν δτι είς έκείνην μέν ή έκτακτος 
άκτίς άπωτερα τοΰ άξονο; ε ί ;  ταύτην δέ άπ’ εναντία; 
ή κοινή· έπειδή δέ δταν ή γωνία τ ή ;  προσπτώσεω; 
είνε οταθερά, ή γωνία τ ή ;  συνήθου; διαθλάσεω; δέν 
μεταβάλλεται, επεται δτι στραφέντο; τοΰ τοιούτου 
κρυστάλλου περί τήν κάθετον τήν έπί τήν έδραν τ ή ;  
προσπτώσεω;, είς τρόπον ώστε ή άκτί;  τ ή ;  προσπτώ­
σεω; νά διαγράφη κωνικήν ορθήν καί κυκλικήν έπιφά- 
νειαν, ή μέν κοινή άκτί;  περιγράφει κυκλικήν έπίση; έ- 
πιφάνειαν, ή δέ έκτακτο; έλλειπτικήν. Τοΰτο άπεδεί- 
χθη πειραματικώ; διά τοΰ αύτοΰ καί ε ί ;  τήν πρώτην 
πεοίπτωσιν πειράματο; τοΰ Desains, δπου έπί τοΰ 
διαφράγματο; τοΰ ε ί ;  τήν έξοδον τών άκτίνων παρεμ- 
βαλλομένου, παοίσταται έ'λλειψι; Ε Ε  (σχ. 20) ε ί ;  τέσ-

Σ χ  20.

σαρα σημεία α, β, γ, καί δ ΰπό περιφερείχ; κύκλου 
Γ Γ  τεμνομένη, ό δέ ε ί ;  τό κέντρον φωτεινό; κύκλο; Α 
άποδεικνύει τήν μή διπλήν διάθλασιν τών καθέτων 

έπί τόν άξονα άκτίνων.

Σχ. 21.

ήν έπεκτείνομεν εω; ού συνάντηση ε ι ;  τό σημεΐον Α 
τό έλλειψοειδέ; τοΰ Ουγηνσίου, ουτινος κεντρον μεν 
τό σημεΐον I, πολικός δέ άςων ο τοΰ κρυστάλλου. Εκ 
τοΰ σημείου τούτου, άγάγωμεν εφαπτομενον επίπεδον 
τέμνον τήν δ.αθλώσαν έπιφάνειαν κατά τήν εΰθεΐαν 
Β Β '.  Η έξειχομενη άκτί; οφείλει νά ηνε τοιαύτη ωστε, 
έάν έκ τοΰ σημείου δπου συναντά τήν σφαίραν τήν δι- 
αγραφεΐσαν άκτϊνι ϊσν) πρό; τήν ταχύτητα του φωτο; 
έν τώ μονοθλαστικώ μέσω, άγάγωμεν έπίπεδον έφα- 
πτόαενον, αΰτη νά τέανη τήν διαθλαστικήν έπιφάνειαν

% 7 \ t

κατά τήν εΰθεΐαν ΒΒ '. 'Όθεν άγοντε; έφαπτόμενον έ­
πίπεδον έκ τ ή ;  εΰθ.ία ; Β Β ' έπί τήν σφαίραν προσδι- 
ορίζομεν στμεΐόν τ ι  Ρ  δ ι’ οΰ οφείλει να διελθνι η b ix -  
θλωμένη ά κ τ ί ;- ένοΰντες δέ τό σημεΐον τοΰτο μετά του 
σημείου I τ ή ;  προσπτώσεω; προσδιορίζομεν ούτω την 
ζητουαένην διεύθυνσιν.

Ώ ;  έφαρμογην τών περί δ ιπλή; διαθλασίως λ ί *  
χθέντων, περιγράφομεν τό τηλεσκοπίαν τοΰ Rochon.

ΤηλεσχόπιοΥ  Rochon. "Εστωσαν Μ καί Ν (σχ. 
22) δύο πρίσματα ίσα ισλανδικής ή όρείας κρυστάλλου 
ή καί άλλη; τινο; διπλοθλαστική; ούσία; άλλά μονό* 
άξονο;. "Α; ύποθέσωμεν, δτι ή εδρα ΑΒ τοΰ πρίσμα* 
το ; Μ είνε κάθετο; τώ άξονι, αί δέ εδρ α t Β Γ ,  Γ Δ  καί 
ΒΔ  τοΰ δευτέρου πρίσματος, Ιστωσαν παράλληλοι τώ 
άξονι. Τών δύο πρισμάτων έφαρμοσθεντων τοΰ ένό; έπί 
τοΰ έτέρου, ώ; έν τώ σχήματι, κατάδηλον ύπάρχ=ι, 
τότε άν άκτί;  φωτό;<ί>·· προσπέσν) καθέτω; τ ίί ϊδρα Α Β, 
θέλει όδεύσει έν τώ πρίσματι χωρί; νά ύποστ-J παρεκ­
τροπήν, ουτε διαίρεσιν, διότι ό άξων τοΰ πρώτου πρί-



1 3(ϊ
------------------------------  ΠΡΟΜ ΗΘΕΤΣ

σμ_ατ° ? είνε ^ θ*τος τί ί  εδρα ΑΒ. Ά λ λ ’ είς το σ η -  
μειον κ  έπί τής επιφάνειας τοΰ δευτέρου πρίσματος,

Σχ. 22.

επειδή ό άξων είνε κάθετος τν, άκτΐνι, θέλει αύτη δι- 
αιρεθή εις δύο, καί ή μέν κοινή άκτίς θέλει έξακολου- 

Την 0δάν Χ«ρΙί νά ύποσν/j παρεκτροπήν,

 --------------

διότι ' «  δυο πρίσματα σύγκεινται έκ τής αύτής ού- 
« α ς ,  ϊι δέ έκτακτος άκτίς θέλει παρεκτραπή ποός - ά 
« Ρ « τ .ρ ά  % πρός τά δεξ,ά κατά τί,ν φύσιν τού * ρυ.  

, σταλλου. Ο οφθαλμός δέν θέλει δυνν,θή νά δενθή άα- 

I 9 τ * 5 *5«ρχ0|*<ν«ς άκτινας, αϊτινες προκύπτου-

λ Γ  ft*1 τ?5·ς Κυτ?ί? άκτϊν0ς προσπτώσεως, άλ-
λα θελει δεχθή ταυτοχρόνως μέ Τ*,ν άπ* εύθειας άκτϊ.
να ρ ο  και άλλην τινα έκτακτον άκτϊνα έξείχομέν^ν

T,,V έξ Ιτέρας τίνος '
π τ ω « ω 5/, ν  , όπότεθέλει ίδεϊ δύο είδωλα διακεκριμένα

αποστασις τών ειδώλων τούτων θέλει εϊσθαι μ *λ -
ν ο /,ττον μειζων κατά την μάλλον 4 ήττον έντα-

τικωτεραν διπλήν διάθλασιν τών δύο πρισμάτων καί

s « » / . ! £  * w  ^  λ · *  γωνί* ί

w  a * & 7 c“ v to0to e!Soc 100 0V » « ° c ,
?  έ ξ ε λ ΐ π ε  σ ή μ ε ρ ο ν ,  ά ν ω ρ ύ χ θ η  ε ί ς  τ ά ο  Π ά , ι  

™ °  Λ“ Λ <ί'ο· Έκ τών d v cv p e e iv L v  ic"w  
ν » ν  ίξαγετα, δ „  ό γ 1 „„τόδο,,ς ώτεοείτο t i , v f

γ ξ  τ ν· Κ νΓ ω ν  καΐ s u  ° 1τοι/,οκτω είς  εκαστην σιαγόνα, ίδείκνσον Λαδδώ- 
οε,ς γλυπτας, ί ξ  o i  £λα ίε  καί τδ όνομα Όλό-

' -5HULL»0/©̂
Χ Ρ Ο Ν Ι Κ Α

Λίιφάδβς χ ιό ν ο ς  έντός αιθούσης  
χ ο ρ ο ε σ π ε ρ ίδ ο ς

τ » ,  η 7 ψ " “ν « 11« « .
■#" ·' χ” Ρί"  " e" ' ,V0! “  Σ τ “ χ « μ »  ·»« , 8 . ρ  Χ, ρ0!„ 5 ρ ( ί ί ! . . Η „  ϊ4ξ  ,  ·

χ · « . ξ »  , ,  ψ  , „ J t  τ . , .  . „ ο 4 ι η | (

« ■ * « « » !  ω; ί ,  τ „ ;  „ λ , χ 1 η9»0:  « » , « , . 4 „ „ { ,  4.
· “ ” ?ω τ“ ’' “ ι τ ? :  * · » * « - ; ,  ί  ew « f . , f a  W

•A n p o v  τό σώμα τοό γλ σ η τό δ ο ντ ο ς  π ε ρ , ^ ν π , ε  

. ? ε  “ νειον· τδ μόνον γνω στδν μέχρ> σά σ ε-  
ρον ε ,δο ς  ε ΐν ε  δ γ λ ο , ,τ ό δ ο ο ς  δ

μ α σ θ ε ίς  οστω ίν ε κ α  τώ ν βρα χέω ν κ α ,  ίσχσρώ ν 
αυτού  ποδων προσομοίω ν όντω ν * ρός έκ ε ίν ο ν ς

1 * ανΓος· Ό  γ λ υ η τ ό δ ο υ ς  σ ή μ ερ ο ν  d v n -  
π ροσω«ευεταχ δπ δ  τώ ν δασυΗόδων.

""1 ■  _

ώστ£ * « p f a ‘ τ ιν ές  έλ ιπ ο θ ύ μ η σ α ν  το ύ - 
του ενεκα έθεω ρήθη καλόν νά ά ν ο ιχ θ ώ σ „ ο λ ίγο ν  π α - 

ραθυρα τ ιν α  δ ια  νά είσέλθν, καθαρός κα ί ψυχοός άήρ,

£  ο α ;  όμως τ ά ς  προσπαθείας  τώ ν  ύπηρετών  έσ τάθ η  
«δ υ ν α τ ό ν  να ανοιχθώσι τ α ύ τ α ,  δ ιότι  ή π ό ολίγου κ α -  
• α ,εσ ο υ σ α  χ ιων ειχε π α γ ώ σ ε ι  καί τ ά  έκράτει συνεσφι-

Ιν ύΐλ ° ;  ° ° 1ί.κ θδεσπ 0τ ·/!? άνυπομ ονή σας  έίθραυσίν 
V δ·.ά Ράβδου καί π α ρ α υ τ α  ρεύμα ψυ­

χ ρ ό τ α τ ο υ  αερος είσήλασεν ε ξ ω θ ε ν  π ρ ά γ μ α  π ερ ιε ;γ ό -  

°Ι*ω ν * Ρ Χ » * « ν  α μ έσ ω ς  νά σ χ ν ,μ α τ ίζω ν τα ι  έντός
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τής αιθούσης νιφάδες χιόνος, νά καταπίπτωσι καί νά 
κατακαλύπτωσι τά έπιπλα καί τούς άνθρώπους ώσεί 
Yl<sαν έν ΰπαίθρω.

Τό φαινόμενον έκ πρώτης δψεως δύναται νά φα- 
νή παράδοξον καί Γσως άπίστευτον, έν τούτοις ή έξή* 
γηοις αύτού εινε άπλουστάτη· Ό  χώρος τής αιθούσης 
έκ τής έκπνοής τών άνθρώπων, τής έξατμίσεως διαφό­
ρων ποτών, τής καύσεως τών φώτων κλ. είχεν ύπεο- 
πληρωθή άτρ-ών, οΐτινες διετηρούντο έν άτμώδεικατα- 
στάσει καί έκ τής έπικρατούσης μεγάλης θερμοκρασίας· 
ή είσοδος όμως έ'ξωθεν ρεύματος άέρος ψυχοοτάτου έ- 
πέφερεν άποτόμως αίφνηδίαν κατάπτωσιν τής θερμο­
κρασίας κατά πολλούς βαθμούς καί επομένως οί άτμοί 
έψύχθησαν μέχρι τής θερμοκρασίας τού μηδενικού καί 
κατωτέρω καί συνεπυκνώθησαν είς κρυστάλλια άποτε- 
λέσαντα νιφάδας χιόνος, αϊτινες καί κατέπεσον έν τ·?ί 
αίθούσ·/).

Παρόμοιόν Tt φαινόμενον δύναται νά λάβνι χώραν 
καί έντός ΰψηλοΰ πίλου άνθρώπου τινός, όταν ούτος εύ- 
ρίσκεται έν ΰπαίθρω έν καιρώ δριμυτάτου ψύχους καί 
έξαγάγϊ) άποτόμως τόν πϊλόν του διά νά χαιρετίσν) ή 
δι’ άλλον λόγον καί ίδίως έάν ή κεφαλή του είνε πολύ 
θερμή- διότι καί τότε λαμβάνει χώραν μεγάλη έξά- 
τμισις, έ πίλος ύπερπληρούται άτμού καί εύθύς ώς έ- 
ξαχθ-^ καί είσέλθη ΨυΧ?ός άήρ δυνατόν οί άτμοί νά 
ψυχθώσιν έπί τοσούτον, ώστε νά συμπυκνωθώσιν καί 
νά σχηματίσωσι νιφάδας χιόνος.

Ό σ μ -ή  τής  φ υ τ ικ ής  γ ή ς .— Ό  διάσημος γάλ- 
λος χημικός α. B e r t h e l o t  κατέδειξε διά πολλών πει­
ραμάτων οτι ή οσμή, ήν άναδίδει ή φυτική γή διαβρε- 
χομένη, όσμή χαρακτηριστική καί ούχί δυσάρεστος, 
οφείλεται είς ίδιάζουσαν άοωματικήν ουσίαν προσο- 
μοίαν τ·71 καφουρά, ής ομως ή σ^στασις δέν έξη*ρι- 
βώθη είσέτι όλοσχερώς· τούτο δέ διότι ή ποσότης αύ­
τής άνέοχεται είς έκατομ-μυριοστάτινα μόλις. Καί Ιν 
τρισεκατομμυριοστόν τού χιλιοστογράμμου έκ τού ά- 
νωτέρω σώματος κέκτηται τήν δύναμιν νά άναδίδ·/) ο­
σμήν αισθητήν.,

Ό  χ ε ιμ ,ώ ν  έν ’ Ισ λ α ν δ ία .  — ’Ενώ ή Εύρώπη 
εΰρίσκετο ΰπό τό κράτος δριμυτάτου καί καταστρεπτι- 
κωτάτου χειμώνος, έν Ίσλανδίο* έπεκράτη καιρός έκ- 
τάκτως μαλακός άναφέρεται μάλιστα ότι παρόμοιον 
χειμώνα καί πρός τήν γλυκύτητα τού καιρού δέν ένθυ- 
μούνται οί κάτοικοι άπό πολλών ήδη έτών. Οΰτε χιό— 
νες, ούτε πάγοι, άλλά μόνον όμίχλαι συχναί καί ενίο­
τε βροχαί. Άξιοσημείωτον εινε οτι καί κατά τόν χει­
μώνα 1 8 7 9 -  1880 , όστις ύπήοξεν έκ τών δριμυτέρων 
διά τή,ν Ευρώπην έν ’ Ισλανδία, ό καιρός ήτον έπίσης 
μαλακός.

Ή  α τμ ό σ φ α ιρ α  τοΟ Λ ,ο ν δ ίν ο υ .  — Τό σκο­
τεινόν τής ομιχλώδους άτμοσφαίρας, ήτις περικαλύ­
πτει τήν πόλιν τού Λονδίνου, κατά τάς έσχάτως γε-

νομένας έπί τού ζητήματος τούτου έργασίας τοΰ κ. 
G .  W h i t e  οφείλεται είς ττ,ν μεγάλην ποσότητα τής 
αιθάλης, ήτις έπιπολάζει έν τ·?1 άτμοσφαίρ$. Πρός ά- 
πόδειξιν τούτου ό α. W h ite  συνίλεξε ποσόν τ ι  χιόνος 
όσον περίπου ύπελόγισεν οτι^θά επιπτεν έπί έκτάσεως 
2 0  τετραγωνικών έκατοστομέτρων άπό τής 27  Νοεμ­
βρίου μέχρι τής 27 . Δεκεμβρίου π. ετ. ’Εν τ·71 χιόνι 
αύτί! άνεύρε 13 γραμμάρ. αιθάλης. Έαν λάβωμεν τήν 
πόλιν τού Λονδίνου ώς εχουσαν εκτασιν 110 τετραγω­
νικών μιλίων (1 μίλιον =  1609 ,3  μέτρ.), εΰρίσκομεν 
δι’ άπλουστάτου ύπολογισμού ότι έφ’ ολόκληρον ταυ- 
την τή,^ εκτασιν θά ήδ’>νάμεθα νά συναθροίσωμεν 1000 
τόννου; αιθάλης έν διαστήματι ένός μηνός — 1000 'ίπ­
ποι έζευγμένοι καί 1000 φορτηγά αμάξια πρός άπο- 
κόμισιν τής τοιαύτης μάζης θά έσχημάτιζον γραμμήν 
6 χιλιομέτρων μήκους περίπου.

Φ ω τ ισ μ ό ς  μ ετα λλε ίω ν . —  Ό  φωτισμός τών 
μεταλλείων δύναται νά γ ίνετα ι δι’ ελαίου, δ ι’ άεριό— 
φωτός ή δι’ ήλεκτρικού φωτός· καί ή μέν δαπάνη τής 
έγκαταστάσεως είνε πολλφ μείζων διά τόν ηλεκτρι­
σμόν παρά διά τό ελαιον ή διά τό αεριόφως, έν τ71 
καταναλώσει ομως τό ήλεκτρικόν φώς είνε τό έφθηνό- 
τερον. Κατά τινας υπολογισμούς αναγραφόμενους έν
τώ I r o n  a n d  L o c a s  T r a d e s  I’ e v i e w ,  πρός φωτι 
σμόν μεταλλείου άνθρακος άποφέροντος 1000 τόννους 
άνθρακος καθ’ έκάστην, άπαιτεΐται δαπάνη έγκατα­
στάσεως δι’ άεριόφως 3 7 5 0  φρ. διά ελαιον 20 0 0  καί 
διά τόν ήλεκτρισμόν 5000 · άλλ’ ή έκμετάλευσις τής 
καταναλώσεως δίδει τά έξής άποτελίσματα· 3000  φρ. 
διά τό άεριόφως, 3 5 0 0  φρ. διά τό ελαιον καί 1500 
φρ. διά τόν ήλεκτρισμόν.

Τ ηλεφω νική  συγκοινωνία μ ετα ξύ  Ι Ι α ρ ι -  
σίων και Τνονδίνου. — ’Από τών άρχών ήδη τού 
παρελθόντος μηνός Μαρτίου συνετελέσθη συγκοινωνία 
μεταξύ τών δύο σπουδαιότερων πρωτευουσών τού κό­
σμου Παρισίων καί Λονδίνου, γεγονός σημαντικώτατον 
καί ύπό έπιστημονική,ν καί ύπό έμπορικ/.ν εποψιν.’Από 
τούδε οί κάτοικοι τών δύο πόλεων θά δύνανται νά έπι- 
κοινωνώσι καί νά συνεννοώνται ουχί μόνον δι επιστολών 
ή διά τηλεγραφημάτων άλλά καί διά ζώση; φωνής, 
άφ’ ού όμ,ιλώντες έν Παρισίοις έν τώ κεντρικώ κατα- 
στή^-ατι έπί τηλεφώνου ακούετε ευκρινέστατα έν Λον- 
δίνφ. Ή τ ιμή  έπί τοϋ παρόντος ώρίσΟη δεκάφ;αγκος 
διά συνομιλίαν τριών λεπτών τής ώρας, μεθ’ ό διά μη­
χανήματος διακόπτεται αύτομάτως ή συγκοινωνία καί 
τό τηλέφωνον παύει τήν συνδιάλεξιν.

Ή  τηλεφωνική αύτη γραμμή είνε ή δευτέρα μετά 
τήν έν Αμερική κατασκευασθεϊσαν μεταξύ B l i e n o s -  
A y r e s  καί M o n t e v i d e o  καί λειτουργούσαν άπό 18 
ήδη μηνών.

’Εν ’Αθήναις κατεσκευάσθησαν καί λειτουργούσιν 
όλίγισται τηλεφωνικαΐ γραμμαί μεταξύ τών διαφόρων
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ύπουργείων ή καί άλλων δημοσίων καταστημάτων, 
έπίση; δέ ύπάρχει τηλεφωνική συγκοινωνία μετά τοϋ 
Ναυστάθμου ώς καί μετά τ ή ;  έν Τατοίω βασιλική; 
έπαύλεως,

Ι Γ Ο Ι Κ Ι - Λ - , Α .

Έ ζ  ό ν υ χ ο ς  τ ό ν  λ έ ο ν τ α . — Πασιγνωστον είνε 
δτι οί μεγάλοι επιστήμονες οί νέα; τέμνοντες έν τ -7) 
έπιστήμ·») όδοΰ; δημιουργοϋσι καί νέας λέξεις πλη­
ρούσα; τάς νέας έπιστημονικάς άνάγκας. ' A d e s i d e -
e s n o u v e l l e s  c o r r e s p o n d e n t  d e s  m o t s  n o u v e a u x ,  
λέγει καί ό Κάρολος M a r t i n s  έν τ·7ί Βιογραφικ·^ Εισα­
γωγή τ·71 προταχθείσνι τής β '  έκδόσεω; τής τοϋ L e t o u r -  
n e a u  μεταφράσεως τοϋ περιωνύμου συγγράμματος τού 
H a e c k e l , οπερ καί ήμεΐς μεταφράζομεν (Β λ .σ ελ .X X V I) .  
Έ π ί  τοΐς ιχνεσι τών μεγάλων έκείνων επιστημόνων 
βαινων καί ό οΰδενός οΰδ’ έλάχιστον έλάσσων συντά­
κτης τοϋ «Λόγου», έσχημάτισε νέαν λέξιν περιέχουσαν 
πασίδηλον άναίρεσιν τού αξιώματος οτι σήμερον δέν 
γίνονται θαύματα,— λέξιν, έξ ής ώς έξ δνυχο; κρίνεις 
τον βρυγησάμενον αυτήν λέοντα.

Άναγινώσκομεν έν τώ «Λόγω» τής 30. Μαρτίου 
(έν τή  γ' στήλτι τής α' σελιδος) :

«Τό σκότος κεΐται έκτός τού Θεού, και λέγεται 
έξώτερον- εινε δέ τό έξώτερον σκότος λύπη, κακή ζωή, 
πάντα συλλήβδην τά κακά, ή ο υ α ι ό τ η ς ».

Ίδόντες τήν ο ΰ κ ' .ό τ η τ α  ταύτην,έθαυμάσαμεν σφο­
δρά τήν ώραίαν τού οΰαι θυγατέρα, ήν διά καισαρικής 
τομής έξήγαγεν έκ τοϋ Ελληνικού έπιφωνήματο; ό 
μαιευτήρ τής ανθρώπινης έπιστήμης καί λογικής κ. 
Ά π .  Μακράκης ! Εΰχόμεθα είς τό νεογνόν τούτο β ιω ­
σιμότητα καί ύγίειαν στερράν, διότι άλλως θά κατα­
στεί όντως ου ^ ΐο ς  ό χειρουργός μαιευτήρ, ο ύ α ιο -  
τ ά τ η  δέ άναντιρρήτως ή γλώσσα ή Ε λλη ν ική ,  ήτις έΧ- 
πιζει άπό τοϋδε νά ϊδη καί έκ τού φεΟ καί έκ τού 
ο ιμ ο ι  παραπλήσιας πρός τήν ου α ιότη τα  κόρας, τήν 
καλλίσφυρον φευότητα κκί τήν λευκώλενον ο ΐμ ο ί -  
ότητα  !  Όποΐαι φωτοβόλοι Πλειάδες τού γλωσσικού 
τής Ελλάδος οΰρανού, ουαιοΰσαι τόν μή δυνάμενον 
νά φωτισθ·7) έξ αΰτών, τόν μή λατρεύοντα ιήν  Λ ε ξ ε -  
μ ά ϋ εια ν!  ! !

* *
+

Λ ίέα  ο ψ ις  τ ο ΰ  ύ π ερ φ υ σ ικ ο Ο  κ ο ι ν ο β ο υ λ ε υ ­
τ ι κ ο ί  η ο λ ι τ ε ύ μ ϊ τ ο ί .  Ό  Χ ρ ι σ τ ό ς  σ υ μ π ο λ ί ­
τευσής, ό  Χ α τ α ν α ς  ά ν τ ιπ ο λ ίτ ε υ σ ις .  Ε π ι κ ε ί ­
μ ε ν η  π α ν ω λ ε θ ρ ία ,  τ ή ς  ά ν τ ιπ ο λ ιτ ε ύ σ ε ω ς  κ α ι  
μ ε τ α τ ρ ο π ή  τ ο ΰ  ΰ π ερ φ υ σ ικ ο Ο  κ ο ι ν ο β ο υ λ ε υ τ ι ­
κ ο ί  π ο λ ι τ ε ύ μ α τ ο ς  ε ι ς  α π ό λ υ τ ο ν  μ ο ν α ρ χ ι κ ό ν  
ήτοι α ν α τ ρ ο π ή  τώ ν  κ α θ ε σ τ ώ τ ω ν .— Άναγινώσκο- 
μεν έν τώ «Λόγφ» τής 6. Απριλίου : «Μέχρι τής έλεύ- 
σεως τού Ιησού Χριστού έν τω κόσμω άπό τής πτώ­
σεως τών πρωτοπλάστων είς τήν άμαρτίαν ό Σατκνας 
δ ι’ δλων τών κακιών αΰτού,έξόχως δέ διά τού έγωϊσμού 
καί τής πλάνης ήρ/ε τής γής, τοΰς δ’ άποστατούντας 
αΰτού διά τών οργάνων του άπέκτεινε (Ίδοΰ ό λόγος, 
δ ι’ον επιε τό κώνειον ό Σωκράτης !), καί ένέπνεεν οϋτω 
τόν φόβον διά τού Θανάτου πδίσιν, οΐτινες φόβω Θανά­
του έδούλευον αΰτω, καί άκουσιως ΰπέκυπτον- τϊϊ

τούτου Θελήσει. Ά λ λ ’ ό ’Ιησούς Χριστός πολεμήσα; 
ένίκησεν αΰτόν, καί άνατρέψας τόν έπηρμένον Θρόνον 
του ΐδρυσεν αΰτός τόν Θρόνον τής άληθείας καί τή; 
αγάπης έν μέσφ τών ανθρώπων, καλεΐ δέ πάντας, ΐνα 
τεθωσιν ύπό τό σωστικόν καί φιλάνθρωπον τής βασι­
λείας αυτού σκήπτρον. Έ κ το τε  (ήτοι μόνον πρό 1891 
έτών, —  δθεν οί περικλεείς ήμών πρόγονοι καί οί πρό 
Χριστού δορυκτήτορες 'Ρωμαίοι Ιζων έπί Σατανά άρ- 
χοντος!) ό Σαταν?.; άπό διώκοντος μετετράπη είς διω· 
κόμενον, άπό £ υ μ π ο λ ιτ ε ΰ σ ε ω ς  έγένετο Ά ν τ ι*  
π ο λ ίτ ε  υσις, ήτις δμως ο υ δ έπ ο τε  είς τό  μέλλον  
γενήσετκι Συμπολίτευσις (Καλόν ϋσως έν πάστι περι- 
πτώσει νά μή κοιμώμεθα άλλά νά προσέχωμεί !). 'Ο 
Χριστιανισμός εινε ήδη ή Χ υ μ π ο λ ίτ ευ σ ις ,  ή δέ 
Σκτανοκρατία ή Ά ν ΐ ί π ο λ ί τ ε υ σ ι ς , ταύτης δέ τό μέλ­
λον εσται ο λ ο σ χ ε ρ ή ς  έΐςαφάνισις καί απώλεια·  
(Ά λ λ ά  τότε τό κοινοβουλευτικόν πολίτευμα μετατρα- 
πήσεται είς απόλυτον μοναρχικόν, τοιαύτην δέ τών 
καθεστώτων ανατροπήν δέν εκαμεν ό δυστυχής Σατα­
νας, καίπερ κυβερνήσας έπί μήκιστον χρόνον ώς ό
S t a m b o u l o f f  ! ) .  Σ Ι Ω Π Ω Μ Ε Ν !
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Α Λ Λ Η Λ Ο Γ Ρ Α Φ Ι Α
κ. Ζχχαριάδην Ιατρόν, Πόρον ουτε είς τήν τελευτχίαν 

6ΐτ\ συστάσει επιστολήν ήι ιών ελχβομεν άπχντησίν σας" άπέχο- 
μεν π χν τη  ν *  χχρχχτηρίσωμεν έπ ί τοΰ πχρόντος τήν διχγω-
γήν σχς· Άνχμένομεν ε τ ι  χ. Κχλαμίδχν, Αχύρειον* έ * ι » τ ο -
λή  ναών Ιλή^θη  φύλλα ύ π ’ χριθ. I .  2. 42,  10, I I  άποστέλ· 
λομεν.— κ Στουρνχρχν Α ίτω λιχόν  τό λχθος ε ιν ι  ίί ιχόν Σας' — 
μ ε τ »  τήν έχ Κχρίδτσης πρό t l  μηνών μετχθεσίν σχς σήμερον 
λαμβάνομεν γνώσιν ποΰ εύρ’σχείθ»·  σώμα παρελθόντος ϊτους 
αποστέλλομεν. χ. Πχνχγ. Ροσό'ιμον, Άργοστολιον" Ομετέραν 
αξιόλογον διατριβήν χδυνχτοϋμεν νχ δημοσιεύσωμεν ελλείψει 
χώρου.— κ. Πχπαγεωργίου, B o m b a y  ή  άπό 8 |2 0  Μαρτίου ε­
πιστολή Σας έλήφθη- παροι τοϋ ενταύθα φίλου χ. Κ  δεν έλχ- 
βομεν ετ ι  τήν  συνδρομήν τοϋ τρέχοντος έτους καθ’ δτι ώς διισ* 
χυρίζεται δέν ελαβε ποτέ το ια ύ τ η ν  γρχφομεν ταχυδρομιχώς. 
— χ. ’ Αδελφούς Μαυραγχνη Μοναστήρον επ ιστολήν ε ^ ε τε  τα* 
χυδρομιχώς.— κ. Διονύσ. Πχπχγεωργίου Πχτρας επ ιστολή έ- 
λή ρθη ·  παραγγελίαι Σας έζετελέσθησχν. — χ Γ .  Μχραγγά* 
χην- Σύρον επιστολή σχς έλήφθη· έςάμηνβν συνδρομήν αυ­
τόθι Λέσχης δύνασθ» να δεχθήτε ■ 3 *α ί  4 φΰλλον προσεχώς- —  
χ. Χριστοφορίδην, Μίδυτον- συνδρομή σας έλή^θη" ύπ’ άριθ. 
2 φύλλον Προμηθέως δέν έξεδόθη ιδιαιτέρως άλλα συνεχωνεΰ- 

θη μ ετ»  τοΰ 1 . —  χ. Γ\χν*ίχην, Σλμον άποστείλχμεν έπί συστά 
σει 10 αποδείξεις συνδρομών' άνχμένομεν ταχεΐαν άπάντησιν. 
χ. δήμαρχον Γερονθρών" έγράψχυε* Ιμ 'ν  έπι συστάσει.— χ Ζχ- 
μιχόν Σμύρνην' έγ ρ ίψ χ μ εν  ταχυδρομιχώς.— χ Κύριλλον Βασι­
λείου, Σ ί μ ο ν  έγρχψχμεν ταχυδρομιχώς- σώματα 12 υγιεινής 
άποστέλλομεν— χ θ χ λ λ η ν ' ,Σ μ ύ ρ ν η ν  έγρχψχμεν ταχυδρομι­
χώς.— χ. χ Α. Π χ π α ίη μ η τρ ίο υ  χαί Μ Ν. Βενιέρην Γαλχ-  
ζιον συνδρομαί έλή^θησαν'— χ. Δ η μ ή τρ .  Βριττόπουλον, Χίον' 
άναμένομεν χπχντησίν Σ χ ς .—  χ. Ν. Γαλχνην, Νέχν 'Τόρχη» ’ 

σώματα π .  έτους άποστέλλομεν μυρίας εύχαρ στίας.—  χ. Μ· 
Βχλιχνον Ροστόφ' ΰμετέρα συνδρομή έπληρώθη ΰπό τοΰ χ. 
Ζ ίζη λχ .—  χ. ^Αγιν Πχπχχωνστχντίνου, Πύργον έγρχψαμεν 
ΰμΤν ταχυδρομιχώς έπί συστάσει. εύχχριστοΰμεν θερμώς.

Τύποιο Πάσσαρη καί Βεργιανίτου,


