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Π ΕΡΙΕΧΟ Μ ΕΝ Α . — Έρνέστου H aeckel, καθηγητοϋ της ζωολο
γίας έν τω πανεπιστήμιο) της Ίένης, αί άποδείξεις τοΰ μετα
μορφισμού, κατά μετάφρασιν Σταματίου Δ. Βάλβη, ύφηγητοΰ 
έν τώ Έθνικώ Πανεπιστήμιο). Κεφάλαιον Δ'. Ή κυτταρική ψυχή 
καί ή κυτταρική ψυχολογία. — Όρμέμφυτος ύπό τών ζωων ε
κλογή τής τροφής καί σύλλεξις καί άποθησαυρισμός αυτής, ύπό 
Κ. Μητσοπούλου. — C. M a lle i, ιστορία τής ’ Ιωνικής φιλοσο
φίας, κατά μετάφρασιν ’Αλεξάνδρου Δ. Βάλβη. — Περί τοΰ χρό
νου τής περιστροφής τής Αφροδίτης περί τόν έαυτής κύκλον, 
ύπό Ν. Δαμβουνέλλη. — ’Αλληλογραφία.

ΕΡΝ ΕΣΤΟ Υ  I IA E C K E L ,

Καθηγητοϋ τής ζωολογίας εν τω Πανεπιστήμια) 

τής Ίένης,

ΑΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΙΣ ΤΟΤ Ι̂ΕΤΑΜΟΡΦΙΣΜΟΓ),
χατ& μετάφρασιν

^ Τ Α Μ Α Τ Ι Ο Υ  Δ . ^ Α Λ Β Η
Ύφηγητοΰ εν τώ Έθνικώ ανΐπιστηαιω .

ΚΕΦΑΛΛΙΟΝ Δ'.

H Κ Υ Τ Τ Α Ρ Ι Κ Η  Ψ Υ Χ Η  ΚΑΙ Η Κ Υ Τ Τ Α Ρ Ι Κ Η  Ψ Υ Χ Ο Λ Ο Γ Ι Α

Ούδεμία τών προσβολών τών περιεχομένων έν τώ λόγω 
τοΰ Μονάχου μ’ έξε'πληξε πλειότερον, ούδεμία λαμπρότερον 
μαρτυρεί την ανατροπήν την έπιγενομε'νην έν ταΐς κυρίαις 
έπιστημονικαΐς τοΰ Βιρχωβίου (Virchow) ίδε'αις, ·}\ έκείν/ι,

(*)  Βλ. L e s  p r e u v e s  d u t r a n s f o r m i s m e .  R<> 
ponse a V i r c  h o w p ar E r n e s t  H a e c k e l ,  professeur 
a l ’ un iversite  d ’ Ien a . T ra d u it  de l ’ A llem and et precede' 
d ’ une p reface p ar J  u I e's S o u r  y . D euxiem e ed ition . 
P a r i s .— 1 8 8 2 .— Ό  περικλεής καθηγητής τοΰ πανεπιστημίου τής 
Ίένης είνε γνωστότατος τοΤς άναγνώσταις τοΰ ΙΙρομηΟέως εκ τής 
έν ταΓς στήλαις αύτοΰ δηαοσιεύσεως ές ολοκλήρων μαθημάτων, 
περιεχόντων τήν ‘ Ιστορίαν της θεωρίας τής έξελίξεως, μαθημά
των, όποια δέν άνεγνώσθησαν έ'τι έν τή Έλλάδι καί τή άλλη Άνα-

ην άπηύθυνε κατά τών παρατηρήσεών μου τών άναγομε'- 
νων μέν ε ί;  τήν φυσιολογικήν ψυχολογίαν, σχετικών δέ 
ούσών προς τά κύτταρα. Καί τοΰτο, διότι άπο τοΰ βά
θους τών ιδεών τοΰ Βιρχωβίου ανακύπτει μυστικός τις 
δυαδισμός, βιαιότατα άντιτιθε'μενος πρός τον άρχαΐον μ η 
χανικόν μοναδισμόν τοΰ όνοαρτστοΰ της παθολογίας καθ/ι- 
γητοΰ τοΰ Βυρζβούργου.

Άνε'μνησα έν τω/λόγψ μου «την τοσούτον γόνιμον 
εφαρμογήν τής κυτταρικής θεωρίας είς πάσαν τήν σφαι 
ραν τής θεωρητικής ιατρικής, ην ό Βιρχώβιος έποιήσατο 
εν τη κυτταρική αύτοΰ παθολογία»· καί δη παρετήρησα 
ότι είς wav οργανικόν κύτταρον οφείλομεν ν’ άποδώμεν ψυ-

τολ#; καί διά τοΰτο έκ θεμελίων συνταραξάντων τήν παρ’ ήμΐν ά- 
ίαθίαν καί τήν ta r tu fe r ie . Τό μικρόν δέ τοΰτο σύγγραμμα τοΰ 

Haeckel είνε λαμπρότατη καί εύστοχωτάτη έπιστημονική άπάν- 
τησις είς τόν διαπρεπή έπιστήμονα καί πολιτικόν Ροδόλφον Β ιρ/ώ - 
βιον, έπικρίναντα έν τώ πεντηκοστώ συνεδρία) τών Γερμανών φυ
σιοδιφών καί ιατρών, τών εν Μονάχω (κατά τό 1877. έτος) συν- 
ελθόντων, τόν περίφημον εκείνον λόγον, ον έν τώ αΰτώ συνέδριο) 

‘ τήν 18. Σεπτεμβρίου έξεφώνησεν ό H aeckel περί τής θεωρίας 
τής έξελίξεως έν τα ΐς σχέσεσιν αΰτής πρός τήν φιλοσοφίαν '.ήν 
φυσικήν. 'Ό τε λόγος τοΰ H aeckel καί ό τοΰ Βιρχωβίου έδη>.ο- 
σιεύθησαν έν γαλλική μεταφράσει έν τή Revue sc ien tiiiqu e τής
8. Δεκεμβρίου τοΰ 1877. έτους, ό παραβάλλων δέ αυτούς π:ός 
άλλήλους θαυμάζει αληθώς έπί τή σοφία, τή ειλικρίνεια καί τώ ϋ^ε ι 
τής διανοίας του H aecke l, άπορεΐ δέ καί έςίσταται έπί τοΐς λίαν 
άνωμάλοις φρονήμασι τοΰ Βιρχωβίου, φρονήμασι παραδοξοτάταις 
καί άναχριβεστΑτοις,ώς έγραφεν (έν τώ A u sla ild  τής 26.Νοεμβρίου 
1877) ό O scar Sclu n id t, ό σοφός καθηγητής τής ζωολογίας καί 
τής συγκριτικής άνατομικής έν τώ πανεπιστημίω τοΰ Στρασβούρ
γου. Άλλά τά παραδοξότχτα καί Ανακριβέστατα ταΰτα φρο\ή- 
ματα, εύρόντα ήχώ παρά θεολογικοΤς τισ ι κύκλοις καί παοά τισιν 
όμοτέχνοις καί όμοουσίοις λογίοις, εκ δέ τών ήμετέρων επανειλημ
μένος παρά τω κ. Ιωάννη Σκαλτσούνη, ούδείς άλλος κατέδειξεν 
ούτως έναργώς καί εύσιόχως, οσον αυτός ο έπικριθείς έν τώ μ ικ ;ώ  
μέν άλλά λαμπρώ καί πλήρει επιστημονικού χυμοΰ συγγράμμαη, 
ες ού δημοσιεύομεν νΰν εν μεταφράσει ολόκληρον τό τέταρτον κεφά- 
λαιον. (Σημείωσις τοΰ μεταφραστοΰ.)



m ΠΡΟΜΗΘΕΤΣ

χικήν ζωήν άνεξάρΤητον. « Ό  τρόπος οΰτος τοϋ θεωρεϊν I τότε τήν ένότητα πάντων τών ζωικών φαινομένων α ε τ |  
στ/,ρι,εται, καθ ολου e m tv  εις την σπουδήν τών έγχυμα- τόσης δυνάμεως, όσην όφειλομεν ν’ άναπχύξωαεν ήμερον
τογενων, των αμοιβαίων ( ) καί άλλων μονοκυττάρων όρ- ϊνα ύπερασπίσωμεν κατά τών προσβολών αύτοϋ αύτήν ταύ-
γανισμών. Δ ιότι άνευρίσκομεν έν τοϊς όργανισμοΐς τούτοις την την θεωρίαν ;
tap ένιαίοις κυττάροις, ζώσι μεμονωμένοις, τάς αύτάς. _ „ 1 ■’ · 11  γ....... ’ 7 -----  ’  ι Εν τω γεγονοτι τούτω εχομεν νέαν κα'ι συμφανή άπο

νης ψυχικής ζωής εκδηλώσεις, αΐσθησιν, γνώσιν ( * * ) ,  δειξιν τής μεταβολής, τής έπιτελεσθείσης έν ταϊς θεμε- 
)ελησιν, κίνησιν, —  άς καί παρά τοϊς άνωτέροις ζώοις λιώδεσιν έπιστημονικαΐς τού Βιρχωβίου άοχαΐς. Τώ όντι 

τοϊς συνεστηκόσιν έκ πολυαρίθμων κυττάρων.» | τ ί  άλλο είνε ή κυτταρική μου ψυχολογία ή άναγκαΐ’»τ̂  , ■ · *   γ * ι\ κνκγκαιον πο-
^αντιον ταυτης τής θεωρίας τής κυτταρικής ψυχής, ρισμα τής κυτταρικής φυσιολογίας τού Βιρχωβίου ■ Ό

ην εωρω ως αναπόφευκτον ακολουθίαν τών άρχαίων περί Βιρχώβιος, άντιτιθεμενος πρός την πρώτην τών θεωριών
κυτταρικής φυσιολογίας διδαγμάτων τού Βιρχωβίου, ό σο- τούτων, άπαρνεϊται την δευτέραν η άποδείκνυται άνακό- 
φος ουτος εγείρει σήμερον κατηγορηματικήν διαμαρτυρίαν, λουθος. Ά λ λ ’ ομως, ϊνα σαφή καταστήσωμεν την παρά- 

εωρια αυτη φαίνεται είς αύτόν «άπλοϋν παίγνιον λέ- δοξον μετεμψύχωσιν ταύτην, κάλλιστόν είνε κατά ποώτον
ςεων» . Διαμφισβητει απολύτως «την έπιστημονικήν άνάγ- νά ρίψωμεν βλέμμα τ ι  περιληπτικόν έπί την ψυνην έν γέ-
X71V ττν LVar.f. Λ-Λ.. ~_____ 2......  _ -  ' I ... r ν λ . . T Jκ/ιν την επίκτεΐναι την σφαίραν τών φαινομένων τοϋ πνεύ 
ματος πε'ραν τού κύκλου τών σωμάτων έκείνων, παρ’ οίς 
βλέπομεν αύτά πραγματικώς υπάρχοντα . . ! Ό τα ν  έξη- 
γωμαι την έλξιν καί την άπωσιν ώς φαινόμενα πνεύμα 
ματικα, ως ψυχικά φαινόμενα, ρίπτω άπλούστατα την

νει, εΐτα δε νά θεωρήσωμεν έν συνεχεία λόγου τήν ψυχήν 
την κυτταρικήν.

Τ ί είνε ή ψυχή ; Λί αναρίθμητοι αποκρίσεις αί δοθεΐ- 
σαι είς τό έρώτημα τοϋτο δύνανται, καθ’ ολου είπεΐν, νά 
υπαχθώσιν είς δύο διαφόρους κατηγορίας, ά ;  άποκαλούμενup ' > _ f., , ’ ' *· ------ I/ιγυριας, α; αποκαλουμεν

χνν ' Τ  *  χ ίΐ τότεπχύετα ι ού<5“  περιληπτικώς δ υ α δ ι ο τ ι χ ή ν  ύπόΟ εσεν  καί ύ π ό θ εσ ε ν
υχ/ι». πι τέλους δε ό Βιρχώβιος προστίθησι : «Τό μ -Ο να δεστεκήν .

καθ’ ήμάς, είνε πάσης άμφιβολίας έκτός ότι τό όλον ά- Α'. Κατά τήν μοναδιστικήν ή πραγματιστικήν ύπό-
θροισμα των ψυχικών φαινομένων άπαντα μόνον παρ’ ώρι- θεσιν ή ψυχή οΰδέν άλλο είνε ή τό άθροισμα πολλών εί-
σμενοις ζωοις, ουχι ε ε ν  τώ συνόλω πάντων τών όντων · δικών κυτταρικών ένεργητικοτή-ων ή λειτουργιών έξ ών
των οργανικών ουδε παρα πάσι τοϊς ζώοις : τούτο άδι- σπουδαιόταται καί γενικώταται εινε ή αισθητική αντίληψή
στακτως υποστηρίζω. Ουδεν ετι παρέχει είς ήμ«ς  τό δι- καί ή έκουσία κίνησις. Είς τά φαινόμενα δέ ταϋτα έπι-
καιωμα να ειπωμεν οτι των ζώων τά κατώτατα κέκτην- προςιθενται ετι παρά τε τοϊς άνωτέροις ζώοις καί παοά τώ
ται ψυχικας ι ιοτητας- ιδιότητας τοιαύτας άνευρίσκομεν άνθρώπω αί συνθετώτεραι λειτουργίαι τών κυττάρω'ν τών
μονόν παρα τοις ,ωοις τοις άνωτέροις, καί δή, βεβαίως, γαγγλιακών, άς έννοούμεν έκφράζοντες τάς έννοιας τής
oj αμου α αχου η παρα τοις ειδεσι τοϊς μάλλον άνε- σκέψεωξ, τής συνειδήσεως, τής νοήσεως καί τού λογικού
πτυγμενοις.» ό . * „  , _ . 1

, ’  χ ?χ  πκσαι αι αλλαι των οργανικών κυττάρων ένεργητι-
Τ" ΚΧΤΧ_π?ωτον «νεγνων τους εκπληκτικούς τού- κότητες, ούτω καί αί τής ψυχής στηρίζονται έν έσνάτη

Γονς λογους του Βιρχωβίου καί τάς σκέψεις τάς συνοδευού- αναλύσει είς ύλικά κινήσεως φαινόμενα, είς τάς κινήσεις
σας αυτοί,, ηρωτησα εμαυτον ακουσιως : Είνε ούτος ό I τών μορίων τού πλάσματος (plasm a) ή πλαστουλλίων

αυτός Βιρχώβιος ό γινόμενος διδάσκαλός μου πρό ε ίκ ο σ ι  (p lastldules), τών έλαχίστων μερών τού πρωτοπλάσματος 
και πεντε ετών εν λ _____ -, r„ ‘ . Γκαί πέντε έτών έν Βυρζβούργω, ό διδάξας με ότι ή 
ψυχική ένεργητικότη ς τού τε άνθρώπου καί τών ζώων δύ 
ναται ν’ άναχθή είς μηχανικάς τοϋ οργανισμού λειτουο- 
γίας (p rocessu s), οτι τά όργανα τής ψυχής σύγκεινται, 
ώς πάντα τά άλλα όργανα, έκ κυττάρων, καί ότι ή τών 
οργάνων ένεργητικότης οΰδέν άλλο είνε ή τό άθροισμα

r *  | |  j  . . . . . .  , ρ . .  .

(protoplasm a) [ίσως δέ καί τού πυρήνος (nucleus)]. Τά 
φαινόμενα ταύτα, ώς καί πάντα τά άλλα τής φύσεως φαινό
μενα,θα /)σαν εις ημάς σαφή και ευνόητα,άν ήδυνάμεθα αΰτά 
ν’ άναγάγωμεν είς τήν μηχανικήν τών ατόμων. Ή μοναδι- 
στικη λοιπόν αυτη περί τής ψυχής υποθεσις είνε κατ’ οΰσίαν 
μηχανική. "Αν ή ψυχική μηχανική, ή ψυχοφυσική, δέν, , * ι k ............,.  ■* ί ]  ν υ ν ο φ υ σ ικ * / ) ,  οεν

των ενεργ/ιτικοτ/;των πάντων των συστατικών κυττάρων; '«το ουτω θαυμασίως σύνθετος, άν ήμεθα ίκανοί νά περιλά-

/ lV‘ °  &’  Βιρχωοιος, ου ή κυρία διδασκαλία βωμεν διά τού βλέμματος πάσαν τήν ιστορικήν τών ψυγι-
i'/ , ί ΙΤ  Ο £V Τ ω KZOOtrtfiViYi Tr'y «t/v <* «r/v.  ......   » , Ι . ^ * \  ι , *· ,  ̂ 1εκειτο έν τώ άποδιδόναι πάσας τάς σωματικά ς καί πνε 

ματικας τού άνθρο-πίνου όργανιομού λειτουργίας είς τήν 
μηχανικήν τής ζωής τής κυτταρικής, καί οστις ύπερήσπιζε

Π  Καλοΰμεν άμοιδΛ δ«ς, τφ  ,Ααχαρίτγι 2,.απρεπ._
στχτα, xaOr,TrlTri Λουχί ΙΙαπαίώάννου (Βλ. -Ανατομ,χήν τού άν- 
Ορωπον» τομ. Α , „ λ . 28), τ&ύς ,το.,χαώοε,ς έχείνους μονοκυττά
ρους οργανισμούς, οί'τ.,νες τελν ίχώς χαλοΰντα, λατ.ν,στί μέν a.noe-

^  amll)CS· μεταφραστοΰ.)
( ) « t v  τω χε.,μένο, ύπάρχε[ ή λ |ξ ις Y o .M cllu n g , έα »*ί-

, ^ ? αστασιν  ̂ ιδ ;ιν 7 είχόνα, άντίληψιν χ. τ . λ . » (Σηαείωσις 
του I άλλου μεταφραστοΰ.)

κών λειτουργιών άνάπτυξιν, θά ήδυνάμεθα νά προσαρμό- 
σωμεν πασαν ταυτην των ψυχικών φαινομένων τήν τάξιν, 
μηδέ τής συνειδήσεως αΰτής έξαιρουμένης,είς τύπον μαθη
ματικόν.

Β · —  Κατά τήν δυαδιστικήν ή πνευματιστικήν ύπό- 
θεσιν ή ψυχή είνε ιδιαιτέρα τις ούσία, ήν οί μέν πλεΐστοι 
άδρομερώς φαντάζονται ώς άερίου είδος, οί δέ λεπτότεοον 
μεταφυσιολογούντες ώς άύλον ον. Ή ούσία αϋτη ύφίστα- 
ται άνεξαρτήτως τοϋ σώματος, καί μόνον έπί τινα χρόνον 
έχει έπικοινωνίαν μετ ’ όργάνων τινών σωματικών, μετά 
τών τής ψυχής όργάνων. Δύναταί τις νά φαντασθή οτι ή

ΠΡΟΜΗΘΕΥΣ
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ούσία αυτη, άνάλογος οΰσα πρός τόν αβαρή έκεϊνον φω
τεινόν αιθέρα, όν παραδέχονται πάντες, κυμαίνεται με
ταξύ τών έχόντων βάρος μορίων τών όργάνων τής ψυχής 
και ιδία τών νευρικών κυττάρων καί οτι ό τρόπος ουτος

ίς ένώσεως τής αβαρούς ψυχής μετά τού βάρος εχοντος 
, , > ,.------- r.*' Καθ’ ήν

προί τ ίτλο ι ,  ούς ό Βιρχώβιος έκτήσατο προ είκοσι
πτείας τής άνθρω-

καταστροφής τού άτόμ

"Ρ - ··- . . .
πέντε έτών διά τής φυσικής αύτου εποι 
πίνης φύσεως, ή μεγάλη φήμϊ), W  κατεκτή'ατο τότε εν-, 
τώ ύπέρ τής αλήθειας άγώνι, στηρίζονται άκριβώς έπί 
τοϋδε τού γεγονότος, ότι, έπί πάσνι εΰκαιρία, ύπεστήριξεν 
έρρωμένως τήν τε ένότητα πάντων τής ζωής τών φαινο
μένων καί τήν φύσιν αύτών τήν καθαρώς μηχανικήν.

Πάσα ζωή οργανική, καί δή καί ή ζωή τής ψυχής, 
στηρίζεται έπί τού «μηχανισμού», έπί τού αίτιολογικού 
έκείνου μηχανισμού, περί ου ό Κάντιος απεφήνατο ό . ι  

ς αύτός περιέχει έξήγησιν πραγματικήν», καί ότι, 
ύ, «οΰδεμία έπιστήμη τής φύσεως δυναται νά 

ύπάρξνι» (*)· 'Ο Βιρχώβιος έν τώ λόγω αύτού περί Τ ώ ν  
xr4v έν ό τ η τ α  τάα εω ν έν τ ^  έ « ια τ η μ .ο ν ι

«  I /.OVO

αυτού
Ή  μυςική αυτη ύπόθεσις, ή δυαδιστική αϋτη τή-, ψυχής 

έποπτεία ή έπικοατούσα έτ ι καί νύν., ώς γνωστόν, εινε κατ 
οΰσίαν ζωϊκοδοξική (v italiste) : κατά τήν θεωρίαν ταύτην
*  δύναμή ή συνδεδεμένη μετά τής ούσίας τής ψυχής, όμοία ι   - -

ουναμι, η >υ μ ι j._ / , (184Q. κάλλιστα περί του αντικε.μενου
ο ύσ α  πρός τ ή ν  π α λ α ι ά ν  «ζωϊκην δύναμιν» ( t O l C C  V l t a i L ) ,  t a . p c x y i  ( i o h o j  j  > T

' — > \ I ' ' i . n H (OYi ουοεν εινε /ι ειοίΛ/ι τι·,
. δύναμις α ύ τ ο τ ε λ ή ς , παντελώς ανεξαρτητος απο των μη- | τουτου τα έξής . ’  t____ tl____

δυνάαεων.Ή δύναμις αϋτη δέν στη-
αινόμ.ενα· δέν εζαρτά-

εινε
χανικών τής φύσεως 
ρίζεται είς τά ύλικά τής κινήσεως φαιν 

ται τό 
ό ϋψιστος 
ήμετε
αεως, οΰδεν i y j

ψυχής. Ή μηχανική αίτιότης, ή έκτείνουσα τό κράτος 
αύτής έπί πάντα τού σύμπαντος τά φαινόμενα, ώς προς 
τήν ψυχήν ούδόλως υπάρχει. Ή ψυχή, ένί λόγφ, εινε φαι- ^

' * * - — ~ κόσμου τών I άλλως, πώς ητο

περίπτωσις τής μηχανικής, ή συνθετωτάτη αΰτής μορφή 

γ, jAορφτι εκείνη, LO\

τουνό[Λενον ύπεοφυσι/,ον, γ,χι */ι υττερ'ρυσιχ.η
πνευμάτων» σφαίρα ύφίσταται ανεξάρτητος ούσα καί ε ^
λευθέοα παοά τήν σφαίραν τήν φυσικήν τού «κόσμου τών μάτων ; Τα

mouvement
σωαατων»  ̂ J .  I /  , ,

Ά ν  παραβάλνι τις τάς ψυχολογικάς ιδέας τού Β ι?χω- | γ ιν ω σ κ ο ^ ά λ λ α ς  ουσία

βίου τού Βυρζβούργου, νέου όντος καί άπηλλαγμένου προ- 
λήψεων, πρός τάς τού Βιρχωβίου τοϋ Βερολίνου, γεγηρα- 
κότος ήδη καί είς τόν μυστικισμόν έμπεσόντος, ούδαμώς 
θ’ άμφιβάλϊ), αγαθής ών πίστεως άνθρωπος, ότι ό πρώ
τος ήτο, πρό τεταρτημόριου αίώνος, μοναδιστής τοσούτον 
κατηγορηματικός καί ακόλουθος, όσον ό δεύτερος είνε^/ίή- 

δυαδιστής κεκήρυγμένος καί ανενδοίαστο

I  O ' V "
ολ. Μελετ. σελ. 244)

Ιπότητα χατά τήν άνε- 
καί καταίστασα ό θεμέλιος λίθος

έν ή οί συνήθε ς τής μηχανικής νομ 
πραγματοποιούνται έν ταΐς τά μάλιστα έκτάκτοις και 

:ΐς π ο ι κ ι λ ω τ ά τ α ι ς  τών συνθηκών. Οϋτως ή ζωή εινε τ ι  
., σχετικώς πρός τά γενικά φαινόμενα τής κινήσεως 
φύσει· άλλ’ όμως δέν αποτελεί άπόλυτον τινα, δυα- 

διστικήν άντιθεσιν πρός τά φαινόμενα ταύτα : ή ζωη ου- 
δέν άλλο είνε ή ιδιαιτέρα τις περίπτωσις τής κινήσεως. 
Καί αΰτή δέ ή κίνησις είνε περίπτωσις τις τής μηχανικης· 

δυνατόν νά περιέλθνι είς γνώσιν ήμών, 
έπί τών αισθητών ιδιοτήτων τών σω-

(les veh icules du

στοι-
κύτ-

[λερον ος. Οί λαμ-

( * )  Κατά τον X.  Ίώ . Σκαλτσούνην (Ψ 
«ή  πεποίθησις αύτη, φωτίζουσ* τήν άνθρ 
λιξιν (sic) τών ικανοτήτων αύτής

άν δέν έστηρίζετ
μάτων ·, Τά φορεία τής κινήσεως (

“  "είνε ώρισμέναι χημικαί οΰσίαι, διότι δέν 
χς έν τοΐς σώμασιν ύπαρχούσας. 

νι οιαφυρυι ν - . . , . ^ ς  πράξεις δύνανται ν’ άναχθώσιν 
:ίς/ Γ ς  μηχανικάς (φυσικοχημικάς) μεταβολάς τών σ· 
Λ ω ν  τών συνιστάντων τάς όργανικάς μονάδας, τά > 

ταοα καί τά ισοδύναμα αύτών.»
Οί λόγοι ούτοι καί πολλοί παραπλήσιοι άλλοι, ους 

άνευρίσκομεν έν τοΐς πρώτοις τού Βιρχωβίου συγγράμμα- 
σ ιν , ' ίδια δέ έν τώ διαπρεπεΐ αύτού λόγφ I l e p i  τ ^ ς  
μ η χ α ν έ ς  έ π ο π τ ε ί α ς  τ η ς  (1 8 5 8 ) ,  οί λόγοι,
λέγομεν, ούτοι ούδαμώς έπιτρέπουσι ν’ άμφιβάλλωμενI 7 ’  r ’ · t
οτι ό Βιρχώβιος ύπερήσπιζε τότε μετά πάσης αύτού τής
δυνάαεως καί μετά συνειδήσεως διαυγεστάτης, έν τε τή 

ο βεαεΛίος a i u o c  ι J  i ^ .

ς, όαοιάζει πρ'ός ψυχολογί? καί έν πάσι τοΐς άλλοις μερεσι της φυσιολο-
* 1 I « . . .  ν V ____ . 1   . ' 1 . .  Ι . Ι Λ Λ Μ Π  C Uπ ά σ η ς  ε π ι σ τ ή μ ο ν α ς  x * t  ή δ ι * ή ?  τ ε λ ε ι ο ^ ο ι ή σ ε ω ς ,  , ;— - Γ - ,  . Τ Λ. -  * · _

τήν πεποίθησιν τής Λ^ρξεως το ΰ Λ ί ώ ,  χορηγοΟντος ήμΐν φως γίοες, τ ή ν  αυτήν εκείνην μηχ α ν  
καί θερμότητα καί παντ^οΐΤΓΓδσΟς^ύεργετήματα, περί τής ύπάρ- 1 . . ι .........  λ ,  -Λ τοϋ ν

ανικην άποψιν, ήν θεωρούμεν 

υν^ωδες τού ήμετέρου μοναδισμού θεμέ-
Χ .7 Λ  Λ - Λ Ι   ,  |  Γ  Ί  '  *  I V» -  ■ —  ,  ’  k » *  ^ ^  .

ξεως αοΰ όποιου ούδόλως άμφ ιβάλλομ*ν, χα ΐτο ι άγνοοΰντες καί ^  ^ π0·),ύτως α σ υμ β ίβα σ το ς μ ετ ά  τού δυα-
Trc ένεονείας καί τά τής έσωτερικής αύτοϋ ουσίας ____ y . . .ούς τρόπους τής ένεργείας καί τά τής έσωτερικής αύτοϋ ούσίας 

αί ύποστάσεως». Ά λ λ  ομως, ίνα ή  παρομοίωσις ή άκριβής, εοει,

  f  ’ Ι

δισμού τών ζ ω ϊ κ ο δ ο ξ ι κ ώ ν  θεωριών. Οΰδείς τών διδασκαλων
BipytoSioo ΐνα [/.ε α^ο^υ-

φορϊς του
ρία τής 'Αστρονομίας συμιβεβηκος (Βλ. Ίωάννου Μ. Ραπτάρχου 
Τ 6  Σ ύ μ π α ν  σελ. 398) είνε, φαίνεται, κοινότατον έν τη Βιολογία

?rasa τοσούτοις όεινοτατοις 

φραστυυ.)

Αεβεριέοοις ! (Σημείω σις του μετά- (*) Βλ. τό /ω ρίον τοΰτο τοϋ Κάντιου έν τώ Π ρ ο μ η θ ε ϊ  σε/. 

90  — 91. (Σημείω σις τού μεταφραστοΰ.)
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θήσεω; ότι μία καί μόνη έποπτεία τής φύσεως είνε ορθή, 
ή μηχανική έποπτεία.

(Έ π ετα ι συνέχεια.)

 ----------------- λ  Υ  \Λ  w  ·.   ------

Ο Ρ ΙΕ Ι Ι Φ Ϊ Γ Ο Σ  Ϊ Ι ΪΟ  ΤΟΝ ΖΩΩΝ ΕΚΛΟΓΗ ΤΗΣ ΤΡΟΦΙΙΙ
ΚΑΙ ΣΤΛΛΕΞΙΣ ΚΑΙ ΑΙίΟΘΗΣΑΥΡΙΣΜΟΣ ΑΪΤΗΣ *)

Απαντα έν γένει τά ζώα εινε πεπροικισμένα δ ι’ ιδ ια ι
τέρας δυνάμεως, όπως άναγνωρίζωσι τάς χρησίμου; αΰ . 
το ΐ;  τροφάς, όρμέμφυτον τ ι  δέ ίδιαζον άποτρέπει ταϋτα 
τής χρήσεως βλαπτικών τροφών. Ό  άνθρωπος γεύεται 
ποικίλων τροφών καί είνε αμφίβολον, άν αΰται ηνε αΰτώ 
ωφέλιμοι, ε ί ;  τά ζώα ομως τοϋτο οΰδέποτε συμβαίνει, δυ
νάμεθα μάλιστα νά είπωμεν, οτι οΰδέν ζωον διατελοϋν έν 
φυσική καταστάσει είνε τοσοϋτο άδηφάγον, ώστε ενεκα 
πυλυφαγιας να καταληφθή υπο νοσήματος.

Τό όρμέμφυτον δέ τοϋτο έξικνεΐται οΰ μόνον μέχρι τών 
τροφών, άλλά καί πρός παν πράγμα, όπερ καίτοι δέν θεω
ρείται ώ; τροφή, είνε χρήσιμον πρός τόν βίον. Γνωστόν 
εινε π. χ. ποσον αί περιστεραί άρέσκονται νά τρωγωσιν 
άσβεστον έκ τών τοίχων τών οικιών μα ;,  καί αί όρνιθε: νά 
καταπίνωσι μετά τοϋ σίτου καί άμμον. Τά σώματα ταϋτα, 
άτινα είνε αναγκαία διά τήν συντήρησιν τών όστών καί 
σχηματισμόν τών ώών, καίπερ μ η  ούσαι τροφαί, άνα- 
ζητοϋνται ύπό τών ζώων καί τρώγονται, ωθούμενων ποός 
τοϋτο ύπό τού έφ’ απάντων τών ζώων έπικρατοϋντο; όρ- 
μεμφύτου.

II αηδία τών ζώων πρό; τροφά; βλαπτικά; είνε το- 
σούτο μεγάλη, ώστε πολλά τούτων προτιμώσι ν’ άποθά- 
νωσι τ η ;  πείνη; ή νά γευθώσι τροφών, πρός ας ή φύσις 
ούδεμίαν παρέχει αύτοΐ: κλίσιν, ένώ είνε βέβαιον, ότι άν 
θρωποι λ'.μώττοντε; τρώγουσι πράγμα α, άτινα οΰδέν 
ίχνος θρεπτική;’ υλης έμπεριέχουσι.

Μόνον ε ί ;  τινα; περιττάσει; παρατηρεΐται καί παρά 
το ΐ;  άνθρωποι; όμοία τις όρμή, ήτις παρέχει αΰτοΐς όρ'ε- 
ξιν παράδοξον πρός πράγματα, πρός τά όποια άλλως μ ε
γάλην αισθάνονται αηδίαν.

Αι περιστάσεις αύται παρατηρούνται είς άσθενεία;, 
μετά βεβαιοτητος δέ είς έγκυμοσύνας γυναικών, κατά τήν 
διάρκειαν τών οποίων συνήθως εχουσιν όρεξ'.ν άμάχητον 
νά φάγωσι πράγματα, ατινα άλλοτε άηδίαν προξενοϋσιν 
αυται;. Οτι δε ή όρεξι; αυτη, ή τ ι ;  συνήθως προέρχεται 
έ *  διαφωνίας τοϋ νευρικού συστήματος, οδηγείται' πάν
τοτε ύπό ορθού όρμεμφύτου, δέν άποδεικνύεται μετά βε- 
βαιοτητος· εν τοσούτω είνε γνωστόν, πόσον βλαπ ικώς 
επιδρά πρός έγκύους γυναίκας ή άρνησις τοϋ επιθυμητού, 
καί πόσον είς τάς πλείστας τών περιπτώσεων ή' ποα- 
γματοποίησις τής επιθυμία; των δέν συνοδεύεται ύπό 
βλαπτικών συνεπειών, μάλιστα δέ ή συνήθω; παοα-

i

( ) ΓΙερι αγρευτ'.χών τών ζώων τεχνασμάτων παιβλ. Πεοαηθ.
Β , σελ. 93.

Παράδοξον δε είνε, οτι τότε ε ί ;  τό ζώον τό όρμέμφυί 
τ/ιρουμένη ορεξι; τών εγκύων πρό; κιμωλίαν καί άσβεστον 
εχ>ι ορθόν λόγον, διότι αί ούσίαι αΰται χρησιμεύουσι πρός 
κατασκευήν τών οστών τού έμβούου.
τον τούτο είνε λιαν ευνοΐκον, όταν τοϋτο εύρίσκεταί έν 
φυσική καταστάσει, ενώ ζώα έξημερωθέντα παρασύρονται 
ύπό τ ή ;  λ ι ν ν ε ί α ς  (λιχουδιά;) νά τρώγωσι πολλά; βλα- 
πτικά; τροφά; Ωσαύτω; τχ ζώα τότε μόνον αισθάνονται 
αηδίαν πρό; δηλητήριον, όταν τούτο έν φυσική εύρίσκε- 
ται κκταστάσει, διότι άλλως, ώ; πολλά διδάσκουσι πα
ραδείγματα, τροφαί τεχνητώ; δηλητηριασθεΐσαι τρώγον
ται και υπο τών ζωων, χωρίς νά δύναται τό όρμέμφυτον 
νά τά προφύλαξη έκ τούτων.

1-κ τούτων ενάγεται το πόρισμα, ότι τό όρμέμφυτον 
εύοίσκ:ται έν αρμονία μετά τ ή ;  φυσική; τών ζώων κατα- 
στάσεω;, εζερχομενών δέ τούτων ταύτης παύει καί ή προ
νοητική τή ;  φύσεω; καθοδήγησι;.

Επίσης λίαν ενδιαφερον καί αινιγματώδες είνε καί τό 
όρμέμφυτον τό καθοδηγούν πολλά τών ζώων πρός ό ύ λ -  
* » ε ? ι ν  καί c i r t o O / j d a i ' p K # J i o v  τροφών. Αδύνατον τούτο 
νά προερχηται εκ τής προνοία; τών ζώων διά τά ; άπορα; 
τού έτου; ώρα;, διότι και νεαρα ζώα, άτινα δεν είδον εί- 
σετι χειμώνα, συλλέγουσι τροφά; διά τόν επερχόμενον χει
μώνα. Προσέτι ,ωα, άτινα ζώσιν ύπο την φροντίδα τών 
άνθρώπων, εχουσι τήν κλίσ ν, πολλά; ν ί  φυλάττωσιν έκ 
τών τροφών, τάς όποιας λαμβάνουσι, καί μάλιστα γίνεται 
τούτο εί;  εκείνην τού έτου; τήν ώραν, καθ’ ήν τοιαΰτα
Υ -Λ Λ »
ί,ώα ασχολούνται εν ύπαίθρω νά συλλέγωσι τήν προμή
θειαν.—  Αλλαχού θέλομεν περιγοάψει όμοιόν τι όρμέμφυ
τον, όπερ άφορα τήν φροντίδα διά τήν θρέψιν τών απογό
νων, όρμέμφυτον, έτι μάλλον θαυμαστόν, ώ; παρατηρού- 
μενον εί ;  ζώα, άτινα οΰδέποτε βλέπουσι τά τέκνα των, 
διότι . αύ. κ κατα τό εαρ εκλεπίζονται εκ τού ωαρίου των, 
ενώ οί γονεΐ; αΰτών εχουσιν ήδη άποθάνει κατά τό προ
ηγούμενον φθινόπωρον.

Ij '., τά γνωστότατα ζώα, άτινα εχουσι τό όρμέμφυτον 
να συλλέγωσι τροφάς, ανήκει ά ( ίκ ίο ι /ρ ο ς · ,  ούτινο; οί 
παιγνιώδει; τροποι καί ή ευκινησία είνε παροιμιώδειί. 
Μίτα προθυμίας αζιοθαυμαστου τό ζώδιον τούτο ά··;χο- 
λεΐται κατά τό φθινόπωρον, νά συλλέγ·/) έντό; κοιλοτήτων 
τών δένδρων κάρυα καί βαλάνου;. Ώ ;  έπί τό πολΰ δέ δέν 
αρκεΐται ε ι ;  μιαν και μονον άποθήκην, ώ; δυναμένην ένε- 
κα τυχαίου τινο; συμβεβηκότο; νά καταστραφή, άλλά πα
ρασκευάζει πολλά; τοιαύτα; επί διαφόρων θέσεων. "Αν δέ 
καί ή οψι; τού τοπειου, εν ώ διαιτάται ό 
κα ά τόν χειμώνα οΰσιωδώ; άλλοιούται, τό ζωον γινώ- 
σκει κάλλιστα να ανευρίσκη τά ; άποθήκα; του, όσάκι; 
λαμβάνει ανάγκην νά καταφύγν) εις τινα τούτων.

ΓΙροτιθέμενοι βραδύτερον νά περιγράψωμεν τάν τρόπον, 
καθ ον συλλέγουσι τάς τ Γοφάς των ζώα ζώντα κατά με
γάλη; κοινωνία; (μύρμηκε;, μελισσαι), περιοριζόμεθα έν- 
ταύθα ν άναφέρωμεν ζώά τινα, άτινα ύπό τοϋ όρμεμφύ
του ωθούνται, νά συλλέγωσι καί άποθησαυρίζωσι τά ; τρο
φά; των εντό; κατοικιών, ά; ταϋτα ώκοδόμησαν.
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Παράδειγμα τοιούτο παρέχει ό λεγόμενος μνο£ός, 
ζώδιόν τ ι  δμοιον πρό; τόν j iC v  (μέγαν ποντικόν), οπερ 
ζή έντό; τών αγρών. Το ζωον τοϋτο, ουτινο; ή μετα επι
μέλεια; τών τροφών σύλλεξι; είνε παροιμιώδη;, οίκοδο- 
μεϊ εν τή  γη άναπαυτικωτάτην κατοικίαν, δύω εχουσαν 
τάς εισόδους. Τούτων ή μέν, χρησιμεύουσα όπως είσερχη- 
ται καί έξέρχηται τό ζωον, εινε καθέτω; έν τή  γΤι (.ορυγμέ
νη, ή έτέρα δέ χρησιμεύουσα πρός εξαγωγήν χώματος και 
αχρήστων οΰσιών, καταλήγει λοξώ; πρό; τήν έπιφάνειαν 
τ ή ;  γής· Άμφότεραι αί είσοδοι άγουσι πρός σειράν σπη
λαίων, μετά μεγίστη; κομψότητα; στρογγύλω; καμαρω- 
αένων καί συγκοινωναύντων μετ ’ άλλήλων διά στενή; διό
δου, δίκην στοά;. Ε ί ;  τών θαλάμων τούτων, έμπεριέχων 
κλίνην έκ ξηρού χόρτου, είνε ή κυρία τού πλουσίου μυοξού 
ώ: κατοικία, αί άλλαι δέ κοιλότητες χρησιμεύουσι άπο- 
θήκαι καί έμπεριέχουσιν τοσαύτας τροφάς, ώστε τά ζωον 
δύναται νά τρέφηται καθ’ άπασαν τήν διάρκειαε μακρου 
χειμώνα;. Λέγεται δέ ότι ε ί ;  τήν φωλεάν του μεταφέρει τά 
μυοειδές τοϋτο ζώον (Cricetus trum entarius) ύπέρ τά 
έκατόλλ'.τρον σίτου, καί διά τοϋτο είνε λίαν βλαπτικόν. 
Έκτός δέ τοϋ σίτου καί άλλων καρπών τρώγει καί άλλα 
μικρά ζώα, δέν φείδεται ούδ’ αΰτού τού όμοιου του.

Οΰνί όαως καί πάντα τά ζφα, ών ή διατροφή κατά 
τόν χειμώνα λίαν δύσκολος, εχουσι τά όρμέμφυτον να συλ
λέγωσι τροφάς. Ή φύσις τκϋτα έπροίκισε δ ι ’ όρμεμφυ- 
του άλλου είδους, δ ι’ οΰ αυτό τό τών ζώων τούτων σώμα 
είς αποθήκην τροφών μεταβάλλεται καί καθοδηγούνται 
ταύτα κατά τό θέρο; τοσαύτην ποσότητα τροφών νά τρώ- 
γωσιν, ώστε καθ’ άπαντα τόν χειμώνα, καθ’ ον διαρκώ; 
κοιμώνταί, νά διατηρώσι τά σώμά των, εκ τούτων κατα- 

ναλίσκοντα.
Κατά τήν διάρκεικν δέ τοϋ ύπνου τούτου (^ ε ιιιε -  

οία νάρκη) τό ζωον ζή και αναπνέει, καί μόνον ή ζωή 
αΰτού κατέστη βραδύτερα, διότι τό αίμα αΰτού κυκλο
φορεί βραδύτατα καί ή αναπνοή του είνε ανεπαίσθητος. 
Ώς έκ τούτου είς τά ζώα ταύτα λαμβάνει χώραν άσθε- 
νεστάτη άντικαταλλαγή τής ύλης άρκεΐ δέ ή τού σώμα
τός των πιμελή (πάχος), όπως διατηρήσν) τήν ζωήν των, 
άχρι; οΰ ή θερμότη; τό έξηγείρν) τού ύπνου, ή τ ι ;  πάλιν 
παρέχει αΰτώ νέαν τροφήν άφθονον.

Τά ζώα, άτινα περιπίπτουσιν ε ί ;  χειμερίαν νάρκην, 
κατακλίνονται εύσαρκα καί παχύτατα, έξεγείρονται δε 
τού υπνου έ%τελώς κάτισχνα, διότι δέν φέρουσι πλέον έν τώ 
σώαατί των τήν τών τροφών άποθήκην. Τά γνωστότατον 
έκ τών ζώων τούτων εινε ό άρκτόμυς τών Αλπεων (Ar- 
ctomys marmota) άνήκων είς τούς σκιούρους, είς οΰς 
καί ό κύνομ.υς τών λειμόνων τής Β. ’Αμερικής. Οΰτο;, 
συλλαμβανόμενο; έν τή  φωλε?. του ύπά παίδων τ ή ;  Σα
βοΐα;, ένώ κοιμάται, έξεγείρεται τού.ύπνου του διά θερ- 
μάνσεω; καί διατηρεί τήν εΰθυμίαν του, εφ όσον ύπάρχει 
θερμότη;, έκμανθάνει δέ πλεΐστα παιγνίδια καί διά τούτο 
έν Γαλλία περιφέρεται ε ί ;  τά ; οδού; πρό; διασκέδασιν. 
Ούκ ολίγον είναι γνωστή καί ή αοκτος, ή τ ι ;  επίσης 
έχει τό όρμέμφυτον νά συλλέγ·/) έν τώ σώματί αυτής με

γ ά λ η ν  π ο σ ό τ η τ α  π ιμ ε λ ή ς ,  ην  κ α τ α λ ίσ κ ε ι  έν ώ κ ο ιμ ά τ α ι

έν τ ή  φ ω λεά  τ η ς .
Καί ή τ ά σ ι ς  π ο λλ ώ ν  ζώ ω ν  ν’ ά π ο δ η μ ώ σ ιν ,  εινε έπίσ/ις  

όρμέμφυτον ,  όπερ μ ε γ ά λ η ν  π ρ ; ς τ ή ν  τοοφην α υ τώ ν  εχει 

σχέσ ιν .  Ή ά ν ά γ κ η  πρός τροφήν ώ θεΐ τ ά  ζ ώ α  έκ ψυχρών 
τ ό π ω ν  πρός θερμούς, έν οίς δέν ύ π ά ρ χ ε ι  έ λ λ ε ιψ ι ; .  Η πρά; 
α π ο δ η μ ία ν  λο ιπό ν  τ ά σ ι ;  ά ν τ ι κ α θ ι σ τ α  τό  όρμέμφυτον τ η ;  

συλλέξεω ; τροφών ε ίτε  έντός τ ε χ ν η τ ώ ν  α π ο θ η κ ώ ν ,  ε ί τ ε  εν 
τ ώ  ί δ ίφ  α ΰ τώ ν  σ ώ μ α τ ι .  Κ α τ ά  τ ή ν  α π ο δ η μ ία ν  δε τω ν  

ζώ ω ν  λ α μ β ά ν ο υ σ ι  χώ ρ α ν  περ ίεργα  φ α ινόμ ενα ,  Α τινα  ε ιδ ι -  

κώτεοον θέλομεν εξετά σε ι  ά λ λ ο τε .

(Έ κ  τών τοϋ Βερνστάΐν.)
Κ. Μ η τ ζ ο π ο γ λ ό ς

.  ---------

Ό  Ευσέβιος, έν τή Ε υ α γ γ ε λ ι κ ή  OC JT Ο Λ0 0
«Ικενη.διδάσκει ήμάς ότι έκ τών ιστορικών οί μέν τήν Φοι- 
νίκην όρίζουσινώς πατρίδα τού Θάλητο;,έτεροι δε τήνπόλιν 
τ ή ;  ’ Ιωνία; Μίλητον. Ουτω; αί μαρτυρίαι οΰδόλως συμφω- 
νούσι περί τού τόπου τ ή ;  καταγωγή; τού πατρό; τ ή ;  Ιω
ν ι κ ή ;  φιλοσοφία;. Κατά τόν Ηρόδοτον καί τόν Πλάτωνα, 
ώ; καί κατά τάν Δημόκριτον παρά λιογένει τώ Λαερτιψ, ο 
Θαλή; έγεννήθη έν Φοινίκη, εσχε δέ πατέρα μεν τον Εςα- 
μιον, μητέρα δέ τήν Κλεοβουλίνην, άμφοτέρου; έκ τής οί- 
κογενείας τών Θηλιδών, τής εΰγενεστάτης έκ τών έγχω- 
ρίων, καταγόμενης έκ τοϋ Κάδμου καί τού Αγήνορος. 
Βραδύτερον, καταλιπών τήν Φοινίκην, ηλθεν είς τήν Μ ίλη
τον τής ’Ιωνίας, όπου έπολιτογραφήθη. Έτεροι ιστορικοί, 
κατά Λιογένην τάν Λαέρτιον, δέχονται ότι ό Θαλή; έγεν
νήθη έν Μιλήτω. Οί ιστορικοί ή οί βιογράφοι ούδεμίαν 
προσάγουσιν άπόδειξιν δυναμένην νά λυση άναμφιλέκτω; 
τά ζήτημα τούτο. Ά λ λ ’ , έν έλλείψει θετικών τεκμηρίων, ή 
γνώμη τού Ιΐλάτωνο;, όστις, καθ’ ολον αύτού τάν φιλοσο
φικόν βίον είτε ώς μαθητής τοϋ Σωκράτους, είτε ώς θε
μελιωτής τής ’Ακαδημίας, εύοίσκετο έν έπικοινωνία 
αετά πλείστων Ιώνων φιλοσοφων ή σοφιστών, και προ 
πάντων ή γνώμη τού Ηροδοτου και τού Δημοκρίτου, οι- 
τινες άμφότεροι ύπήρξαν, κατά προσέγγισιν ολίγων έτών,οί 
σύγχρονοι τού Θάλητο;, φαίνεται ημΐν μείζονα κεκτ/ιμένή 
άξίαν, ή τών ιστορικών ή βιογράφων, ού; Διογένη; ά 
Λαέρτιο; ούδέ κάν ονομαστί αναφέρει. 1 εννηθεί; λοιπόν, 
κατά πάσα; τά ;  πιθανότητα;, έν Φοινίκ·/), είτα δε άπο- 
καταστά; έν Μιλήτω, έν ή τό δικαίωμα τ ή ;  πολιτεία;, ο
περ έλαβε, συνενούμενον μετά τών σχέσεων, ά; ή οικογένεια 
τοϋ θά λη το ; ειχεν έκεΐ συνδέσει, ήδύνατο νά καλέσιρ αΰ
τόν εί ;  πολιτικά αξιώματα, ό Θαλή; άπεποιήθη, νέο; ετ ι,

Ο IV! ALLET
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τά πολιτικά, Ϊνα διέλθ'/ι έν ηρεμία σπουδής τόν βίον, δν 
ήθελε ν’ άφιερώσγι ολόκληρον είς τήν επιστήμην.

Ή ιστορία ποιείτο» μνείαν μι2ς μόνον περιστάσεως,καθ’ 
ήν έξήλθε τής πολίτικης ταύτης άδιαφορίας. ‘Ο βασιλεύς 
τής Λυδίας Κροΐσος, προβλέπων τον δεινόν άγώνα, όνπερ 
έμελλε ν αναλάβν) εναντίον τοΰ Κύρου, βασιλέως τών 
Περσών καί τών Μήδων, έζήτει νά προσέλκυση τήν Μίλη
τον είς την συμμαχίαν αύτοϋ. Ό  Θαλής συνεβούλευσεν 
εις τους έαυτοΰ συμπολίτας νά άρνηθώσι την συμμαχίαν, 
καί, της γνώμης ταύτης δέκτης γενομένης ύπό τών Μιλη- 
σίων, κατέστη ό σω ηρ της πόλεως μετά την νίκην τοϋ 
Κύρου (*). Πριν η άρξηται ό κρίσιμος ούτος άγών, όστις 
έμελλεν ώς επακόλουθον νά έπενέγκτ) την πτώσιν τού αρ
χαίου της Λυδίας κράτους και τήν κατάκτησιν της 
Ασίας ύπό της Περσικής δυνάμεως, ό Θαλής, ού ή επι

στημονική φήμη ειχεν ήδη ύπερβή τά όρια τ ι ς  ’ Ιωνίας, 
φαίνεται ότι συνεβούλευσε τώ Κροίσω περί τών μέσων τής 
άρσεως κωλυμάτων τινών,άτινα ή φύσις τού έδάφους άντε- 
τ ιθη εις τά σχέδια αυτού, είτε τά επιθετικά, είτε τά αμυν
τικά. Διότι Διογένης ό Λαέρτιος άναφέρει γνώμην τινά καθ’ 
ήν ό Θαλής ύπεσχέθη είς τόν Κροΐσον νά καταστήστι αύτώ 
διαβατόν τόν ποταμόν Αλυν, άνευ γεφύρας, μεταστρέφων 
δηλαδη τό ρεύμα τών ύδάτων αύτού, μέσον άνάλογον πρός 
εκείνο, όπερ ό Κύρος εμελλε μετά τινα ετη βραδύτερον 
νά μεταχειρισθή, ΐνα καταστϊ) κύριος τής Βαβυλώνος ( * * ) .  
’Ενώ δέ κατέρρεε μέγα κράτος, ήγείρετο δ’ ετερον, οπερ ε
μελλε μετ ολίγον να καθυποτάξν) τάς έλληνικάς άποικίας 
τής Ελασσονος Ασίας καί βραδύτερον έπί Δαρείου καί 
Ξέρξου νά άπειλήσν) τήν ηπειρωτικήν Ελλάδα , ό Θαλής, 
εξ ολοκλήρου επιδεδομένος εις τάς έπιστημονικάς αύ
τοϋ ερευνάς, εθεμελίου την άστρονομίαν, καί ελάμβανε τήν 
προσωνυμίαν τού ο ο φ ο ΰ ,  προσωνυμίαν, ήτις βραδύτερον έ
μελλε να απονεμηθη εις τόν Σόλωνα,τόν Βίαντα,τόν Π ιτ- 
τακόν καί άλλους φιλοσόφους, άλλ’ ήτις ύπέρ τού θάλη- 
τος εψηφίσθη τό πρώτον έπί άρχοντος τών ’Αθηνών Δα- 
μασίου, ώς άναφέρει Δημήτριος ό Φαληρεύς έν τή τών ’Αρ
χόντων αναγραφ·7). Πιθανώς είς τόν αύτόν χρόνον όφεί-

( ) Διογένης ο Λαέρτιος : «Δοκεΐ δε καί εν τοϊς πολιτικοΐςά ρι- 
στα βεβουλεΰσθαι. Κροίσου γάρ πεμψαντος προς Μιλησίους έπί 
συμμαχια εκώλυσεν, οπερ, Κύρου κρατήσαντος, έσωσε τήν πόλιν.»

( * * )  Γνωστόν οτι ό Κύρος δέν κατώρθωσε νά κυριεύσγι τήν Βα
βυλώνα εΐ μή άφοΰ μετέστρεψε τά ΰδατα τοΰ Εύφράτου.

Ο Ηρόδοτος άναφερει ώς εξής τό γεγονός τοΰτο: «ώς δέ άπί- 
κετο επί τόν "Αλυν ποταμόν ό Κροΐσος, τό ένθεΰτεν, ώς μέν 
εγω λεγω, κατά τας εουσας γέφυρας διεβιβασε τόν στρατόν, ώς 
δε ό πολλούς λόγος Ελλήνων,Θαλής οί ό Μιλήσιος διεβίβασε’ άπο- 
ρεοντος γαρ Κροισου, όκως οι διαβήσεται τόν ποταμόν ό στρατός 
ου γαρ οη είναι κω τούτον τον ypovov τάς γεφύρας ταύτας* λέγεται 
παρεόντα τόν Θαλήν έν τω στρατοπεδι» ποιήσαι αύτώ τόν ποτα- 
μον ες αριστερής χειρός ρεοντα τοΰ στρατοΰ καί έκ δεξιής ρ£ειν, 
ποιήσαι δε ωδε' άνωθεν τοΰ στρατοπέδου άρξάμενον διώρυγα βα- 
θεαν όρύσσειν, άγοντα μηνοειδεα, όκως άν τό στρατόπεδον ιδρυ
μένο ν κατα νώτου λαβοι, ταύτη κατα τήν διώρυχα έκτραπόμενος έκ 
τών αρχαίων ρεεθρων, καί αϋΟ'.ς παραμειβόμενος τό στρατόπεδον 
ες τα αρχαία εσβαλλοι, ωστε επει τε καί εσχίσθη τάχιστα ό πο
ταμός, άμφοτέρη διαβατός έγένετο.» Β. I. Κ . 75.

λομεν νά άναγάγωμεν γεγονός τ ι  άναφερόμενον ύπό τού 
Λαερτίου καί χαρακτηριζόμενον ύπ’αύτοϋ ώς αναμφίβολον 
(«φανερόν»). Νεανίσκοι Μιλήσιοι ήγόρασαν παράάλιέων τρί
ποδά τινα,όν οί άλιεΐ,  άνεϋρον εν τοΐς δικτύοις αύτών.Έρις 
ό’ όμως, άναφυεϊσα βραδύτερον περί τής ’ιδιοκτησίας τοϋ 
τρίποδος, κατηυνάσθη, μεταγαγόντων τών Μιλησίων τόν 
τρίποδα είς Δελφούς, εν οίς ό ύπ’ αύτών άπεσταλμένος 
ελαβεν έκ τοϋ χρηστηρίου τήν έπομένην άπόκρισιν.

Έκγονε Μιλήτου, τρίποδάς περί Φοίβον έρωτας ;
Τίς σοφίη πάντων πρώτοι:, τούτου τρίποδ' αΰδώ.

Τής άποκρίσεως ταύτης γνωστής έν Μιλήτω γενομένης, ό 
τρίπους έπεδικάσθη είς τόν Θαλήν, οστις έδωκεν αύτόν είς 
ετερον σοφόν, /.αί ούτος είς άλλον,έως οτου ό τρίπους περι- 
ήλθεν είς τάς χειοας τού Σόλωνος,όστις,φρονών οτι αύτός ό 
Φοίβος ήτο ό πρώτος πάντων κατά τήν σοφίαν, έξαπέ- 
στειλε τόν τρίποδα είς Δελφούς.

Μετά μακρόν βίον, διάρρεύσαντα τό μέν έν άποδημίαις, 
καθ’ ολου δε έν ταϊς έπιστημονικαΐς έργασίαις,. ό Θαλής 
έτελεύτησεν έν Μιλήτω. Διογένης ό Λαέρτιος αναφέρει ότι 
νύκτα τινά, έξελθών τοϋ οϊκου ΐνα κατανοήση τούς άστέ- 
ρας, ένέπεσεν είς βόθρον, καί ότι ή συνοδός αύτού γραία 
τώ είπε έν τή περιπτώσει ταύτν) :

«Σύ, ώ Θαλή, τά εν ποσίν ού δυνάμενος ίδεΐν, τά έπί τόΰ 
ούρανοΰ ο’ίει γνώσεσΟαι ;»

Έ κ  τού γεγονότος ίσως τούτου έτελεύτησεν ό Θαλής, 
ώς φαίνεται προκύπτον έξ έπιστολής τίνος τοϋ Άναξιμέ- 
νους προς τον Πυθαγόραν, άναφερομένης ώσαύτως ΰπό 
Διογένους τοϋ Λαερτίου (*). ’Αλλ’ όμως Διογένης ό Λαέρ- 
τιος φαίνεται μνημονεύων τοΰ γεγονότος τούτου ώς πάντη 
ξένου πρός τόν θάνατον τού φιλοσόφου, διότι έν άλλω 
τινί χωρίω λέγει ότι ό Θαλής έτελεύτησε παριστάμενος είς 
τάς γυμναστικάς ασκήσεις, άτε καταπεπονημένος ύπό τε 
τής θερμότητος άμα καί ύπό τής δίψης καί ύπό τού γήρα
τος αύτού. Κατά τήν διήγησιν τού’Απολλοδώρου ό Θαλής 
άπέθανεν άγων τό εβδομηκοστόν περίπου ’έτος τής εαυτού 
ηλικίας, κατά δέ τά λεγάμενα τοϋ Σωσικράτους άοιθμών 
τουναντίον έννενήκοντα δύο έτη περίπου. Ό Tennemann 
έν το ΐ;  χρονολογικοϊς αύτοϋ πίναξιν παρεδέχεται, καθ’ όσον 
άφορα είς τόν χρόνον τής τελευτής τού Θάλητος, τήν γνώ
μην τοϋ Σωσικράτους, ήτις ανάγει τήν τελευτήν είς τό 
πρώτον έτος τής πεντηκοστής όγδοης Όλυμπιάδος ( 5 4 8  

πρό Χριστού)· καθ’ όσον δ’ άφορα είς τόν χρόνον τής γεν- 
νήσεως τοϋ φιλοσόφου τούτου,άσπάζεται τήν γνώμην τού 
Σωσικράτους άμα καί τοΰ ’Απολλοδώρου, οΐτινες άπό συμ
φώνου άνάγουσιν αύτήν είς τό πρώτον έτος τής τριακοστής 
πέμπτης Όλυμπιάδος ( 6 4 0  πρό Χριστοΰ)· κατά δέ τόν 
ύπολογισμόν τούτον ό βίος τοΰ φιλοσόφου διήρκεσε έν
νενήκοντα καί δύο έτη.

Μεγάλη άβεβαιότης καί μεγίστη δυσχέρεια περί τήν 
λύσιν συνδέεται μετά τοΰ ζητήματος έάν ό Θαλής, κατά 
τάς μακράς αύτοϋ έπιστημονικάς εργασίας,συνεγραψε πρα
γματείαν τινά είτε περί τού όλου τών ζητημάτων είτε πε:(

(*) Βλ. Διογ ένους τοΰ Λαερτίου, β ίος τοϋ Ά ναξιμένους.
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τίνος έξ αύτών. Διογένης ό Λαέρτιος άναφέρει γνώμην τινά 
Λόβωνος τού ’Αργείου, καθ’ ήν ήδύνατό τις νά άναγάγν) 
είς διακοσίους .στίχους τά ύπό τού Θάλητος γεγραμμένα : 

τά δέ γεγραυ,αένα ύπ’ αύτοΰ φησίν Λόβων ό Άργεΐος εις 
έπη τεινειν διακόσια.

Ό  αυτός ιστορικός προστίθησιν ότι κατ’ άλλας γνώ- 
μας ό Θαλής δύο μόνον συνεγραφε μικρας π ρα γμ α τε ία ς  

τήν uiv π;ρί τής τρ-,πής τών άστέρων, τήν δέ περί τής 
ισημερίας. Τέλος ό Διογένης λέγει, προσέτι ότι έάν 
ποέπη νά πιστεύσωμεν άλλας τινάς δοξασίας ό Θα

λής, σύγγραμμα κατέλιπεν ούδέν καί ότι εις τόν Φώκον 
τόν Σάμιον ανήκει ή Ναυτική ’Αστρολογία, ήν συ
νήθως είς τον Θάλητα άποδίδουσιν. Τοϋτο φαίνεται 
άδύνατον ήμΐν νά έπιλύσωμεν ακριβώς, καί περιοριζόμεθά 
καταλεγοντες ένταΰθα, κατά Διογένη τόν Λαερτιον, τας 
διαφόρους γνώμας τάς έξενεχθείσας περί τούτου.

Καθ’ ον χρόνον ό Θαλής άνεφάνη, ή ποιητική άνάπτυ- 
ξις είχεν αρχίσει έν Έ λλάδι, καί ήτο ήδη εν μέτρω τινι 
έπιτετελεσμένη. Ά λ λ ’ όμως είς τόν φιλόσοφον τής Μ ιλή
του έπεφυλάσσετο νά σημάνν| τήν έναοξιν τής άναπτύξεως.
« 'Υπήρξε, λέγει ό Εύσέβιος(*), ό πατήρ τής φιλοσοφίας καί 

ό θεμελιωτής τής ’Ιωνικής αίρέσεως,
δοκεΐ άρξαι τής φιλοσοφίας, καί άπ’ αύτοΰ ή Ιωνική 
αίρεσις προσηγορεύθη.

Κατά τό λέγειν Διογένους τού Λαερτίου, ήτο γενικώς πι
στευτή ή γνώμη, οτι ό Θαλής πρώτος ένεβάθυνε καί είσέ- 
δυσεν είς τά μυστήρια τής αστρονομίας. 'Ο Τίμων, έν τοΐς 
Χ έ λ λ ο κ ς  αύτοΰ, κηρύσσει αύτόν ενα τών έπτά σοφών 
άμα καί σοφόν άστρονόμον,

οίον θ’ έπτά Θάληθα σοφών σοφόν άιτρονόμημα, 

καί Λόβων ό Άργεΐος αναφέρει έπιγραφήν τινα τεθειμένην 
ύπό τήν εικόνα αύτού, έν ό Θαλής προσαγορεύεται πρώ

τος τών άστρονόμον,
άστοονόμον πάντων πρεσβύτατον σοφία.

Ό  Εύδημος έν τ·7ί ϊ ΐ ε ο ι  τ ώ ν  ά ί ίτ ο ο λ ο γ ο υ ιιέ ν ω ν  
i d T O p i q ,λέγει ότιό Θαλής ύπήρξεν ό πρώτος όστις προεΐ- 
πεν ίκλείψε’ ς, έσπούδασε τήν κίνησιν τοΰ ήλίου, καί ώρισε 
τούς χρόνους, καθ’ οΰς ό άστήρ ούτος εισέρχεται είς τάς 

τροπάς,
οθεν αύτόν καί Ξενοφάνης καί Ηρόδοτος θαυμάζει. Μαρτυρεί 
δ’ αύτό καί Ηράκλειτος καί Δημόκριτος παρά Διογένει τω 

Λαερτίω.

Ό  Ηρόδοτος διηγείται ότι ό Θαλής προεΐπεν είς 
τούς ’Ίωνας τήν περίφημον έκείνην έκλειψιν, ήτις διεχώρισε 
τούς στρατούς τών Μήδων καί τών Λυδών, οδηγούμενων 
τών μέν ύπό τοΰ Κυαξάρου, τών δέ ύπό τού Άλυάττου. 
Λογιζόμενος τήν πορείαν τοΰ ήλίου καί τήν άπό τροπήςέπί 
τροπήν πάροδον, ό Θαλής ώδηγήθη νά προσδιορίσ-ιρ τά όρια 
τοΰ έτους καί τοΰ μηνός. Καί τούτο δ’ έτ ι προκύπτει έκ 
τίνος χωρίου Διογένους τοΰ Λαερτίου,ένώ λέγεται οτι ό Θα
λής ύπήρξεν ό πρώτος καθορίσας τάς διαδοχάς τών ώρών 
καί τήνδιάρκειαν τούένιαυτοΰ,καί προσδιορίσας είς τριακο- 
σίας εξήκοντα τάς ήμέρας τοϋ έτους,καί είς τριάκοντα τάς 

(*) Ευαγγελική προπαρασχευή, Β. XIV, Κ. 14

ήμέρας έκάς·ου μηνός.Φαίνεται δ’ ότι διά τών άτελών μεθό
δων, άς ήδύνατο νά διάθεση, έπειράθη νά ύπολογίσηται τό 

τοΰ ήλίου μέγεθος έν παραβολτϊ πρός τό τής σελήνης, καί 
νά έξεύρη ότι ό δεύτερος τών άστέρων τούτων είνε τό ε
πτακοσιοστόν εικοστόν τοϋ πρώτου,

ποός το τοΰ ήλίου μέγεθος z b  τοΰ σεληναίου επτακοσιο
στόν καί εικοστόν άπεφήνατο κατά τινας.

Τοιαΰται φαίνεται ότι ύπήρξαν αί κύριαι τοΰ Θάλητος ά- 
στρονομικαί έργασίαι. Δυνάμεθα όμως νά εικάσωμεν οτι 
πρό τής έμφανίσεως τοϋ Θάλητος πολλαί έγένοντο επι
στημονικά! άπόπειραι, ών ή ιστορία δέν ί>ιεσωσεν ήμΐν 
τήν άνάμνησιν, καί αΐτινες έχρησίμευσαν είς τόν Μιλήσιον 
σοφόν ώς άφετηρία. Ώσαύτως δέ δέν είνε άμοιρον πιθα- 
νότητος, καί τοιαύτη φαίνεται ούσα ή γνώμη τοΰ σοφοϋ 
Bailly, ότι πρό τοΰ Θάλητος άστρονομικαί τινες παραδό
σεις, οίαι αί τών πινάκων ή τών κύκλων τών σεληνιακών, 
ήλθον έκ τής Αίγύπτου είς τήν ’Ιωνίαν, καί ότι ό Θαλής 
ήδυνήθη νά ποιήσηται κρείττονα χρήσιν αύτών ή οί προ- 
κάτοχοι αύτοΰ καί οί σύγχρονοι.

Δέν πρέπει δ’ ομως νά προβώμεν μέχρι τοϋ ίσχυρισμοΰ 
αρχαίων τινών έκ τών εγγυτέρων πρός ήμάς, οίος σοφός 
Veidler, ότι αί προμνημονευθεΐσαι ανακαλύψεις οφείλον
ται είς ειδήσεις, άς ό Θαλής ήδύνατο νά συλλέξϊ), άπο- 
δημών έν Κρήτϊ) καί έν Αίγύπτω, καί ούχί είς τήν μεγα- 
λοφυίαν αύτοΰ. Δ ιότι επί τοΰ θάλητος ( 6 0 0  π. X .)  αί 
άστρονομικαί έπιστήμαι ήσαν ήδη λίαν προκεχωρημέναι έν 
Αίγύπτω, καί έάν δ’ άπλώς ήσαν δεδανεισμέναι παρά τών 
Αιγυπτίων ιερέων, θά έφερον ούδέν ήττον χαρακτήρα ακρί
βειας, ής άνευρίσκομεν αύτάς έστερημένας.

Ούτω, π. χ . ,  καίπερ καθορίζων τό μέγεθος τοΰ ενιαυ
τού,ό Θαλής δέν ήδυνήθη νά πράξϊ) τοϋτο λίαν έξηκριβω- 
μένως,ώστε ή άνακάλυψις αΰτού αυτη νάλάβη άμεσον εφαρ
μογήν, κ α ί  έδέησεν Ϊνα βραδύτερον ό Κλεόστρατος, άκριβε- 
στέβους ποιούμενος τούς εαυτού υπολογισμούς, εισαγάγω 
τήν χρήσιν τού ήμερολογίου. Ούτως έπίσης, πειρώμενος νά 
όρίσν) τό σχετικόν μέγεθος τοΰ ‘Ηλίου καί τής Σελήνης, ό 
Θαλής περιέπεσε είς πλάνας ύπολογιστικάς, οΐας οί Αιγύ
πτιοι ίερεΐς δέν ήθελον προφανώς διαπράξει. Ούτω τέλος 
έν τή έαυτοΰ ποορρήσει τής περιφήμου έκλείψεως, ήτις δ ιε
χώρισε τούς στρατούς τών Μήδων καί Λυδών, ό Θαλής 
ειχε μόνον προσαγάγει λίαν άορίστους ενδείξεις, διότι ούτε 
τήν ήαέραν, ούτε αύ-όν τόν μήνα ανήγγειλε, άλλά μόνον 
τό έτος, ώς άποδεικνύει τοΰτο ή μαρτυρία τοϋ ‘Ηροδότου, 
έξ ού τοΰ κειμένου προκύπτει ότι οί "Ελληνες, κατά τούς 
χρόνους εκείνους, ούδεμίαν έτι είχον λέξιν πρός δήλωσιν τοΰ 
φαινομένου τής έκλείψεως ( *). Φρονοΰσι λοιπόν οτι,άν ό θ α -

.  ,  * * «t \  »·> - ι  Ί
( * )  « Δ ια ΐε ρ ο υ σ ι οε σφι επι ισ η ς  τον πόλεμόν τω κτω 6- 

τε ϊ συμβολής γενομένης συνήνεικε, ώστε τής μάχης συνεστεώσης 
τήν ήμέραν εξαπίνης νύχτα γενέσθ*ς· τήν δέ μεταλλαγήν ταύ
την τής ήμερης Θαλής ό Μιλήσιος τοΓσι ’Ίωσι προηγόρευσε έσε- 
σθαι, ουρο / προσθέμενος ενιαυτόν τοϋτον,έν τω δή καί εγένετο ή με
ταβολή- οί δέ Λυδοί τε καί οΐ Μήδοι έπεί τε είδον νύκτα άντί ήμε
ρης γινομένην, τής μάχης τε έπαύσαντο καί μάλλον τ ι έσπευσαν 
καί άμφότεροι ειρήνην έαυτοΐσι γενεσθαι». Ήρόδ. Β. 1, 74.
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λής ώφειλεν είς τάς  ειδήσεις  τών ιερέων τή ς  Α ίγυ π το υ  τ ή ν  

μέθοδον, ή έχρήσατο έν τω ύπολογισμώ τής έκλε ίψεω ς, δεν 

ήθελεν ορίσει μ ετ ά  πλείονος ακρίβειας τόν χρόνον τοΰ φ α ι

νομένου, δπερ α νή γγε ιλ ε  ; Ά λ λ ά  κα ί άλλο ι ε τ ι  λόγο ι ά- 

ναγκάζουσιν ήμάς νά πιστεύωμεν είς τήν  πρω τοτυπ ίαν τών 

αστρονομικών έργασιών τοΰ θ ά λ η τ ο ς .

Ό  φιλόσοφος οΰτος κ α τά  τον ’ Ιά μ β λ ιχ ο ν  κα ί τον 

Πλούταρχον άπήλθεν είς Α ίγυπ τον  έν η λ ικ ία  αρκούντως 

προκεχωρημένη. ’Ό θεν  π λ ε ΐσ το ι σοφοί, έν οίς κα ί ό Ιησουί

τ η ς  P e t a u  άναφε'ρουσι τ ή ν  έκλε ιψ ιν ,  περί ής έγένετο μνεία 

πρό ολ ίγου , είς τό τεσσαρακοστόν τε'ταρτον τοΰ Θ ά λη τος  

ετος, οϋτω δ ’ ή κ ισ τ α  π α ρ ίσ τα τα ι  ποοκεχωρημένος τ ή ν  ή -  

λ ικ ία ν  ό Θ α λή ς ,  όστις μ ά λ ισ τ α  έζησεν έννενήκοντα ε τ η .—  

Ε ΐνε  λοιπόν λ ίαν  πιθανόν δ τ ι  ό Θ αλής είς μόνας τάς έαυ

τοΰ έρεύνας, άς επεβονιθ τισαν άτελνέσταται τών αΰτοΰ προ- 

κατόχω ν έρ γα σ ία ι,κ α ί ίσως κα ί τ ινες  επ ισ τη μ ο ν ικ ά !  παρα

δόσεις έξ Α ίγ ύ π το υ  είς ’ Ιωνίαν μ ετ εν εχ θ ε ϊσ α ι ,  οφείλει τ ή ν  

πρόροησιν τ ή ς  μνημονευθείσης έκλείψεως κα ί τάς άλλας 

αΰτοΰ άστρονομικάς γνώσεις.
( 'Έ π ε τ α ι σ υνέχεια .)

-  χ . ·χ --χ χ ν ·  ■■

HEPI Τ Ο Τ  ΧΡΟΝΟΤ ΤΗ Σ ΠΕΡΙΣΤΡΟΦΗΣ ΤΗ Σ ΑΦΡ04ΙΤΗΣ
περι τον ειττηϊ ιξομ

(Σ υ ν έ χ ε ια . ” ίδε το προηγούμενον φύλλον).

Α ί ν εώ τα τα ι ερευναι τοΰ Pellotin διευθυντοΰ τοΰ 

αστεροσκοπείου τ ή ς  Ν ια α ία ς ,  αί όποϊα ι διήοκεσαν έπί 74  

ήμέρας πά ντοτε  έν καιρώ ήμέρας, καθ’ άς ελαβεν 61  σχέ-  

δ ια ,  ήοξαντο άπό τ ή ς  1 5  Μαίου 1 8 9 0 .  Δ ιά  τ ή ς  έπ ισ τα -  

μένης μ,ελε'τνις τών παρατηρήσεων έπ ιβ εβ α ιο ϊ  ό Pellotin 
δ τ ι  ή  άποψις τοΰ πλανήτου δέν μ ε τ α β ά λ λ ε τ α ι  άπό ήμερας 

είς ήμέραν έπ α ισθητώ ς· αί δέ τροποποιήσεις άς πα ρετή- 

ρει έπ ί τών κηλ ίδω ν άνευ κινήσεως τούτω ν, προήρ^οντο 

ενεκα οπτικών λόγω ν, κα ί μ ά λ ισ τ α  τ ή ς  ατμοσφαιρικής 

άπορροφήσεως, τ ή ς  επερχομένης έκ τοΰ ϋψους τοΰ π λ α νή 

του ύπέρ τόν ορίζοντα. Τ ά  δέ συμπεράσματα είς ά κατέ-  

ληξεν  είνε τ ά  έξής.

1) Ή  στροφή τοΰ πλανήτου τ ε λ ε ί τ α ι  βοαδε'ως τόσον 

ώστε ή  θέσις τών κηλ ίδω ν ώς πρός τό πέρας τοΰ φωτει · 

νοΰ με'ρους (Temiinateur) έπ ί πολλάς δέ ήμερας δέν ύφί- 

σ τ α τ α ι  μ ετα β ο λή ν .

2 )  Ή  διάρκεια τ ή ς  περί έαυτόν περιστροφικής κ ινή -  

σεως είνε έλά ττω ν τών 2 2 4  καί με ίζω ν τών 1 8 5  ήμερών.

3 )  Ό  άξων τ ή ς  στροφής ε ίναι σχεδόν κάθετος έπί 

τοΰ έπιπε'δου τ ή ς  τρο χ ιά ς .  Παρετήρησε δέ συνάμα δ τ ι  και 

ό χρω μα τισμός  δέν είνε ομοιόμορφος έφ’ άπάσης τής  

έπιφανείας τοΰ πλανήτου. Ταΰτοχρόνως ό ήμέτερος 

κ. Α ί γ ν ν ή τ η ς  δ ιευθυντής τοΰ αστεροσκοπείου Α θ η 

νών, άπεπειράθη δλως διαφορετικώς νά έπ ιτ ύ χ / ι  τ ή ν  

λύσιν τοΰ π ρ ο βλή μ α το ς ,  στηριζόμενος έπ ί τών νόμ,ων τ ή ς  

μ η χ α ν ικ ή ς .  Κ α ί ,  ώς ίδ ιος λ έ γ ε ι  έν άναγνώ σματι αΰτοΰ 

«Κ ο σ μ ο γο ν ία » ,  δ ιά  τ ή ς  μ α θ η μ α τ ικ ή ς  άναλύσεως εφθασε 

θεωρητικώς είς τ ή ν  έπ ιβεβα ίω σ ιν  τ ή ς  θεωοίας τοΰ  Scia- 
parelli.

ι γ ιν ή τ η ς  βασιζόμενος έπ ί τοΰ επ ιστημονικούΌ  κ. Α ί

κύρους τής  θεωρίας τοΰ L a p l a c e  καί έπί τών νόμων τής  

μ ηχ α νή ς  κατέληξεν  είς τά  έξής α π ο τελέσ μ α τα . " Ο τ ι  προϊ- 

ούσης τ ή ς  ψύξεως τών πλανητώ ν κα ί τ η ς  συμπυκνώσεως, 

ηΰξανεν ή περιστροφική τ α χ ύ τ η ς  αΰτών, ά λ λ ’ έν τώ  άμα 

παρήγετο  κα ί νέα δύναμις, ή  φυγόκεντρος, τείνουσα πρός 

άπόσπασιν δακτυλίω ν κα ί σ χ η μ α τ ισ μ ο ύ  δορυφόρων. Σ υ γ *  

χρόνως δέ νέα δύναμις ά ντ ιδ ρα σ τ ικ ή  άνεπτύσσετο έκ τής 

έπιδράσεως τοΰ Ή λ ίο υ  κ α τά  τους νόμους τ ή ς  ελξεως έπί 

τ ή ς  έν ρ ευσ τό τη τ ι  δ ιατελούσης έπιφανείας τών π λανητώ ν, 

ή τ ις  διηνεκώς ή λ ά τ τ ο υ  τή ν  περιστροφικήν τ α χ ύ τ η τ α .  ‘ Η 

δύναμις α ϋ τ η  ή το  ή παλίρροια, ίσ χ υ ρ ω τά τη  κ α ί  έ ν τ α τ ι-  

κ ω τ ά τ η  δ ιά τοΰς πλησιέστερον τώ Ή λ ίω  ευρισκομένους 

πλανήτα ς ώς τόν Έ ρ μ ή ν  κα ί Ά φ ρ ο δ ίτ η ν .  Έ ν  τ ή  ρευστώ- 

δει κατα στάσ ει  τ ά  μέρη τά  πρό τοΰ ήλ ίου  θά ύφίσταντο 

τάς μείζονας έλξε ις ,  προεξοχαί δέ θά έσ χ η μ α τ ίζ ο ντο  έπι 

τ ή ς  επ ιφανείας τοΰ π λα νήτο υ , αί όποϊαι άποσπώαεναι 

κ α τά  τήν  περιστροφικήν κ ίνησιν το ύτο υ , έπέφερον τρ ιβή ν  

έπ ί τ ή ς  λο ιπ ής μ ά ζης ,  ή τ ις  διηνεκώς έπιδρώσα έπέφερεν 

έλάττω σ ιν  τ ή ς  περιστροφικής κινήσεως. Συνεπώς δσω·ή 

ελξις τοΰ ήλ ίου είνε ίσχυροτέρά οΰ μόνον ή αναπτυσσό

μενη τ α χ ύ τ η ς  έπ ί τή ς  σνμπιέσεως θά έλ α τ τ ο ΰ τ α ι  ύπό τής  

τ ρ ιβ ή ς ,  άλλά θά είνε κ α ί  αδύνατος ή άπόσπασις δ α κ τ υ 

λ ίω ν πρός σ χ η μ α τ ισ μ ό ν  δορυφόρων. Τοΰτο  θά Ισχύ η διά 

τοΰς πλησ ιεσ τάτους  πλα νήτα ς Ά φ ρ ο δ ίτ η ν  και Έ ρ μ ή ν ,  οί 

όποιοι πρέπει νά στερώνται δορυφόρων. Σ υνά μα  δέ ό χρό

νος τ ή ς  περιστροφής κ α θ ίσ τα το  έν τ έ λ ε ι  ίσος πρός τόν τής  

περιφοράς περί τόν ήλ ιον. Τ ο ΰ τ ’ αΰτό ΐσχυσε κά ί έπί 

τώ ν δορυφόρων τών π λ α νητώ ν, ο ϊτ ινες κα ί ιδ ίων /δορυφό

ρων στερούνται κα ί διηνεκώΚ στρέφουσι τό  αΰτό /ή μ ισ φ α ί-  

ριον πρός τόν π λ α ν ή τ η ν .  Τ ουλάχ ιστον  έπ εβεβα ιώ θη  περί 

τών πλανητώ ν τοΰ ήμετέρου συ στή μα τος .

Ε π ε τα ι σ υβέχεια .)

Δ α μ βο τκ ελ λ η χ .

Α Δ Λ Η Δ Ο Γ Ρ Α Φ Ι

κ ’ Λ λ έ ξ .  Μ α τ ι& τ ο ν ,  ‘ Ε ν τ α ΰ θ α .  Τό χω ρ ίο ν , οπερ αναγράφετε 
εν τ ή  εύγενεστά τη ύμώ ν επ ισ το λ ή , ούτε σπινθήρα^ ούτε ϊ^νο ς , 
ούτε σκιάν άληθείας π ε ρ ιέ χ ε ι. Μή άναγινώ σκετε τοιαΰτα εκ τυ 
φ λω τικά  καί άνάξιώτατα λόγου β ιβ λ ία . Σπουδάζετε πάντοτε τούς

τοΰ Ε υα γγελ ίου  άδυνατοΰσιν άκριβώ ς νά κατανοήσωσιν, ώς ά π έδει- 
;εν  ό Έ ρνέστος Γενάν. Δ έχ θ η τε  έν τ έ λ ε ι τά ήμετέρα ς ευχα ριστία ς 
οιά τάς ύπέρ τοΰ Ι Ι ρ ο μ η θ έ ω ς  εϋμενεστάτας ύμών διαθέσεις κα ί κ ρ ί
σεις. —  κ. 2 τ .  Ί ω .  2 τ .  Λ ι ό σ ια .  Ε ίς  τά ύμέτερα  ερω τήμα τα ά- 
παντήσομεν έν τώ  π ρ ο σ εχ εϊ φύλλω. —  κ. Γ ε ρ .  Δ ιβ ά ρ η ν .  Π · ρ ι -  

σ ίο υ ς .  ’Από τοΰ προσεχούς φύλλου ά'ρχεται ή  δημοσίευσις τής ά- 
ξιολόγου ύμετέρας π ρα γμα τεία ς. Ή  χ ρ η σ ιμ ό τη ς  καί ή  i \  α ύ τή ; 
ω φέλεια  αναντίρρητος έστα ι εν Έ λ λ ά δ ι. ’Εγκα ίρω ς άπ οστείλατε καί 
το τρ ίτον μέρος. Ό  Π ρ ο μ η β ε ύ ς  λογ ίζετα ι ευ τυ χ ή ς  έπ ί τ ή  ύυ,ετέρα 
συνεργασία. —  κ . Κ . ϊ ί γ γ ε λ η ν .  H e id e lb e r g :  B a d e n . Τ ής κ ο ι
νής πρός τούς ένταΰθα φίλους ύμετέρας επ ιστολής έλάβομεν γ ν ώ σ ιν  
ε ινε α μ ίμ η το ς  ή  περιγραφή τή ς  εκδρομής εις τήν κορυφήν τοΰ P ig i  
τώ ν Ά λ π ε ω ν , τά  δέ σκαριφήματα ο ,τ ι εξοχο ν. B r a v o .
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