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ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙθΕΩΡΗΣΙΣ.
• ;  ·

Ή  ελληνική  κυβέρνηόις, οΰπω  όυμπληρω θεΐόα, 
ούδέ προςεχώς ϊΟως όυμπληρουμένη  διά  τάς α π α ιτη ­
θείς, καθ’ δν προςκρούει ό κ . Τ οικούπης έν τίί έκλο- 
γμ  τοϋ όριΰτικοΰ έπ ι τών εξωτερικών ύπουογοΰ , εις 
τό χαρτοφυλάκιον τοϋ οποίου  άφορώόι διάφοροι τών 
δ ιαπρεπώ ν πολιτικώ ν αύτοϋ φίλων, εξακολουθεί έν 
αύότηρα  έχεμυθία τά ς  πρός τούς ά ντιπροςώ πους τών 
ξένων π ιστω τώ ν τοϋ κράτους δ ιαπραγματεύσεις αύ­
τή ς  εις διομολόγηόιν τοϋ όριότικοΰ Ουμβιδαόμοϋ· 
άλλά τό έργον προςκόπτει π ά ντο τε  είς τά  έχέγγυα, 
ά τ ινα  ούτοι ά π α ιτο ΰ ό ι περ ί τη ς  άκριδοΰς έφεξϋς 
έκτίόεως τοΰ όριόθηόομένου ποόοότοΰ τοϋ τόκου 
καί τά  όποια , φαίνετα ι, άξιοΰόι το ια ϋ τα , οΐα οΰτε ή  
παροΰόα, οΰτε άλλη τ ις  κυδέρνηόις δ ύ να τα ι νά  π α - 
ράόχμ. — Ό π ω ς  δή ποτε , γενομένης δέκ τη ς κ α τ ’ άρ- 
χήν  τ ιϊς  ύ π ό  τοϋ νόμου τ ιϊς  10 δεκεμδρίου θεόπ ι- 
ΟθείΟης έλαττώΰειος, χορηγηΰάντω ν δέ ιϊδη  καί τών 
γάλλων ομολογιούχων τών Ουγκατάθεόιν αύτώ ν ώς 
πρός τούς όριόθηόομένους πρός δ ια πρα γμ ά τευό ιν  
αντιπροσώ πους, μέλλοντας κ α τ ’ α ύτά ς νά  ,μ ετα - 
δώόιν είς ’Α θήνας, έλ π ίζετα ι δ τ ι ταχέω ς καί αί 
όίω ς κανονιόθήΟ ονται καί α ί 2.ο ιπα ί λεπτομέρεια ι.
'Ως πρός τά  κυρίω ς έΰωτερικά π ρ ά γμ α τα , τρυκυμίαν 
άγανακτίιόεω ς προύκάλεόαν κ α τ ’ αύτάς παρεκτροπαί 
οργάνων τ ινω ν  τη ς  ϋπό  τοΰκ. Τ ρικούπη θεόπιΟΟείόης 
Ο τρατιω τικΰς άότυνομ ίας, ίίτ ις  ένιαχοΰ κατεχοήόατο 
τ ίί δυνάμει αύτΓις.-Ν ομίζομεν ίίτι ή  κυΟέρνηϋις οφεί­
λει <5υντόνως νά  έπ ιδ ιώ ξμ  τίιν  παρα δειγμ α τικ ή ν  τ ι ­
μωρίαν τώ ν ένοχων πρός περιφρούρηόιν ού μόνον τΰ ς  
ήόυχίας τώ ν πολ ιτώ ν , άλλά καί τοϋ γοήτρου τοΰ 
άλλως άναγκα ίου  άΰτυνομ ικοϋ τούτου  όυότήματος.

Φ αίνετα ι δ τ ι κ α τ ’ α ύτάς Οπουδαϊαι άνεφύηόαν 
διαφω νίαι παρά το ΐς  μέλεΟι τ ιϊς  ύπό  τόν κ. Σ τα μ - 
πούλωφ κυβερνήόεως, ΰ ν  ύποβόόκει κρίο ις, ά π ε ι-  
λοϋόα τή ν  ϋ π α ο ξ ιν  α ύ τ ίϊς . — Αί άφορμαί τ ιϊς  δ ια ­

φωνίας άλλως π α ρ ’ άλλοις φ έροντα ι- τό  γεγονός ϋ - 
μω ς εΐνε άναμφ ιθ6ή τη το ν , τοόοΰτον μ ά λ ιό τα , ώ ςτε 
καί α ύ τή  Λ ή μ ιεπ ίό η μ ο ς Β ο υ λ γα ρ ία  ά ρκ εΐτα ι δ ια -  
ύεύδουόα τή ν  άμεόον τρ ο ποπο ίηό ιν  τοϋ ύπ ο υ ρ ­
γε ίου , ίίτ ις  κατά  τ ίιν  α ύ τή ν  έφημερίόα γενή όετα ι 
μόνον μετά  τ ίιν  ε ίς  Σοφίαν έπάνοδον τοϋ π ρ ίγ κ η -  
πος Φερδινάνδου. — ‘Ως πρός τά ς  διαθέόεις αύτοΰ 
τοΰ π ρ ίγ κ ιπ ο ς , ούτος κατά  τ ιν α ς  είδήόεις άπόφαόιν 
είχε νά  έκδηλώΟμ έμπρακτους τή ν  δυςαρέόκειαν αύ­
τοΰ έπ ί τμ  π ο λ ιτ ικ μ  τοϋ  προ^θυπουργοΰ α ύ το ΰ , 
άλλ’ ά π ετρά πη  άπό τοϋ Οκοποϋ τούτου  ύ π ό  Λ υνά- 
μεως ένδιαφερομένης περί τ ΰ ς  Β ουλγαρίας.

Σχετικώς πρός τά  έν ΣερΟία, οϋπω  μέν ύγγέλΟιι 
τ ι  περ ί τ ιϊς  πορείας κ α ί τοϋ ένδεχομένου άποτελέ- 
ύματος τώ ν ενεργειών τ ιϊς  ύ π ό  τόν κ. Ν ικολάεβιτς 
κυδερνήοεως πρός όυναόπ ιόμόν τώ ν προοδευτικώ ν 
καί φιλελευθέρων έναντίον  τώ ν ρ ιζοόποότικώ ν, ώς 
ούδέ περί τ ι ϊς  Οτάόεως τη ς  τελευυα ίας τα ύ τη ς  μ ε- 
ρίδος ά π ένα ντι τ ιϊς  καταρτιζόμ ενης έναντίον  τ ιϊς  θέ- 
Οεως α ύ τ ίϊς  έν τμ  χώρα Ουμμαχίας τώ ν ά ντιπ ά λω ν  
κομμάτω ν, ύ π  άρχει- όμως ή  χρήόιμος πληροφορία π ε ­
ρί έπιο’ήμου δε ίπ νο υ , παρατεθέντος έν το ΐς  άνακτό- 
ροις π ρός -τιμήν τώ ν νέων ύπουργώ ν, κατά  όποιον 
δέ ό βαόιλεύς ’Α λέξανδρος, π ρ οπ ίνω ν  ύπέρ  τώ νίνέω ν 
όυμβού?.ων αύτοϋ , έξέφραόε τ ίιν  πρός αύτούς έ μ π ι-  
Οτοόύνην α ύ το ΰ , αμα δέ κα ί τή ν  έλπ ίδα , δ τ ι θά έ π ι-  
διώ ξωΰι μετά  δοαΟ τηριότητος καί έπ ιμ ο νΰ ς  τούς 
όκοπούς αύτώ ν. — Ή  έκφραόις τ ιϊς  τελευ τα ία ς τ α ύ ­
τη ς  έλπ ίδος, καί προτροπήν  φυόικώς πρός ά μετά - 
τρεπτον  εφαρμογήν τοΰ  προγράμματος τοΰ  νέου ύ ­
πουργείου πεοιλαμΰάνουο’α, μαρτυρεί προδίιλω ς δ τ ι 
δ τε §αΰιλεύς κα ί ύ βαΰιλοπάτωρ εύρίόκουόι μέν 
παρά  τώ προγράμματι τούτω , περ ιλαμβ άνοντι, ώς 
γνω ότόν, έν κεφαλίδι τή ν  κατά  τό δυνατόν έξουδε- 
τέρωόιν τ ιϊς  έπ ιρροϋς τώ ν ρ ιζοόπαότικώ ν, τά ς  άρ- 
χά ς, κα θ ’ ας φρονοϋόιν δ τ ι δέον νά  ρ υ θμ ίζη τα ι ή  
έ<5ωτερικίι π ο λ ιτ ικ ή  τοΰ  κράτους πρός άρόιν τώ ν 
κοινοβουλευτικώ ν εις τή ν  πορείαν αύτοϋ κώ λυμά-



τω ν, αποδέχονται δέ τά  νΰν  έν τή  άρχή παόσο>πα, 
ώς τα  καταλληλότατα  όργανα τ η ς  εις τή ν  νέαν τα ύ ­
τη ν  π ο λ ιτ ικ ή ν  οδόν εϊςα γω γή ς τη ς  Σερβίας. — Ή  
δήλωσις α ΰ τη . σκοπούσα καί τή ν  ύποβοήθηό ιν  τών 
κυβερνητικώ ν ένεργειών πρός συγχώ νευση1 ή  συνα­
σπισμόν τώ ν δύο μικρών τ ίίς  χώρας πο λ ιτικ ώ ν  μερί­
δων, Οά προξενήσμ άναμφηρ,ίστως πολλή ν  αϊσθησιν 
παρά τοΐς ρ ιζοσπαστικο ΐς ι:ύκλοις, ο ϊτ ιν ες  Βλέπουσι 
κρατερώς κα ί έπ ιμ όνω ς πολεμουμένην τίιν  κοινοβου­
λευτικήν αύτώ ν θ έ σ ιν  επ ιτρ έπ ετα ι δμως ν ά έ λ π ίζ ω -  
μεν δ τ ι τούτου  ένεκα ό προςεχής εκλογικός άγων, 
προωρισμένος νά  δείξμ  κατά  πόθον ό σέρβικός λαός 
(Συμμερίζεται τή ν  περ ί τη ς  άνάγκης τ ίϊς  νέας τα ύ ­
τη ς  πορείας ιδέαν , δέν 0 ά έκτραπμ  είς ασυνήθη 
ζ ω η ρ ό τη τ α .— Τ ούναντίον  ιΐ χώρα έχει τοσαύτην 
χρείαν γα λ ή νη ς  κα ί ε ιρη ν ική ς εργασίας πρός έπού- 
λωσιν τώ ν διαφόρων α ύ τή ς  π 2αιγώ ν, ώςτε ούδέ ά- 
ναγκα ΐον  φαίνετα ι νά  συότήσμ τ ις  πα,σιν, ίίρχουσ ίτε 
καί άρχομένοις, συμπολιτευομένοις τε κα ί ά ν τ ιπ ο λ ι-  
τευομένοις, σύνεσιν κ α ί μ ετρ ιοπά θεια ν , - Ε ίνα ι βε­
βαίως πολλά τά  (Σφάλματα τών ρ ιζο σ πα σ τικ ώ ν  άλλά 
κα ί α ί άλ2«,αι μερίδες ούδέποτε διέπρεψαν έπ ί άμώμφ ! 
κοινοβου/,ευτικμ  νομιμοφροσύνη., δυναμένη  νά  π α - 
ρέχμ α ύ τα ΐς  δ ικα ιώ ματα  απολύτου υ π ερ ο χή ς- π ά ν ­
τω ν δέ τώ ν κομμάτω ν έξ ίσου (Σχεδόν δντω ν υ π α ι­
τίω ν τή ς  παρούόης καταστάσεοος, ή  τή ς  κ ο ινή ς τα ύ ­
τη ς  ύ π α ιτ ιό τ ιιτο ς  συναίσθη,σις αποβα ίνει ό κάλλι- 
(Στος συνήγορος τή ς  άποφ υγής τώ ν άκρων έν τι“ι 
π ρός βελτίωσιν α ύ τ ίϊς  άποπείρα .

Πρός τ ή  έν Π αρισίοις έπανόδφ  τοΰ Μ ορενάιμ, π α -  
ραδχούόμ ίκανώ ς εύγλω ττον ά π ά ντη σ ιν  πρός τούς 
άρεσκομένους νά  φ αντάζω ντα ι τόν αύτοκράτορα ’Αλέ­
ξανδρον δυςαρεότηθέντα  πρός τόν παρά  τι~ι Δημο­
κ ρα τία  άντιποόςω πον  α ύ το ΰ , κα ί α ί ρωσικααί εφη­
μερίδες έπέρχονται διαόκεδάζουΟαι τέλεον τή ν  π λ ά ­
ν η ν  τών έλ π ιδά ντω ν  δ τ ι α ί νέα ι γερμανορροοιΣικαί 
έμ πορ ικα ί σχέσεις έπέδρασαν ή  δύ να ντα ι νά  έπ ιδ ρ ά - 
(Σωδιν έπ ί τή ς  έξο)τερικής π ο λ ιτ ικ ή ς  τή ς  Ρωο’ίας, μά­
λιστα  δέ είς άλλοίωόιν τοΰ έν ΚρονιΣτάδη καί Του2νώνι 
οντω  π α νη γυρ ικώ ς (ΣυντελεΟθέντος έργου τήςγαλ?.ορ- 
ρω δικής συναδε2»φώσεως, δ ιά  τή ς  προθύμου συμμορ- 
φώ(Σεως τών έν ΙΙετρουπόλει πρός τούς ύύ ιγενεΐς τών 
έν Βερολίνφ ΰπέρ τοΰ άφοπλιιΣμοΰ πόθους, π α ρ α ιτο υ - 
μένων μέν αύτώ ν πάσαν επ ιθυ μ ία ν  πρός άνόρθωσιν 
τή ς  π?»ημμελώς έχού(Σης καταστάσεως, έγκατα?.ειπο- 
μ ένη ς  δέ α ίθ ις  τή ς  Γαλλίας εις τή ν  προτέραν μόνω- 
(Σιν κα ί οΰτω  πα γ ιουμ ένου  τοΰ  μόνοις (Σχεδόν το ΐς  έν 
Βερολίνω εύαρεότοΰντος κ αθεστώ τος.— Οΰτως ό μέν 
Νέος Χ ρόνος τή ς  Π ετρουπόλεως (Σκιάς όνορ καλεΐ τόν 
έπιοιω κόμενον γενικόν άφοπλιιΣμόν καί άποφαίνετα ι 
οτι ο ί έν Ρωσία δέν δ ύ να ντα ι ν ’ άποδλέύωΟι μετά 
(Σοβαρότητος πρός το ια ύ τη ν  χ ίμ α ιρα ν , ύ δέ ρωσικός 
ώ ςαύτω ς Κ νθερνη τικ ός ’Α γγελ ιο φ ό ρ ο ς, περ ί τώ ν έν 
Βενετία καί Ά β β α ζία μ έν  γενομένων ηγεμονικών (Συν­
εντεύξεω ν Ιδ ία  τόν λόγον πο ιούμενος, Οέλων ΰμως 
κ α ί νά  διασκευάση έκ τών προτέρων πάσαν παρερ­
μ η νεία ν  τή ς  ένδεχομένης κατά  τό έαρ (Συναντήόεως 
τώ ν αύτοκρατόρων Ρωσίας, Γερμανίας καί Αύστρο- 
ουγγα ρ ία ς, συναντήσεω ς, α ί περί τή ς  όπο ιας φήμαι 
έκ π ερ ιτρ ο π ή ς έν ιόχύ οντα ι κα ί δ ια ύεύ δοντα ι, έπ ί 
τώ ν ύ π ο ί·ν  δέ κόσμοι ολοι νέων πο?»χτικών «Συνδυα­

σμών δη μ ιουργούντα ι ύπό  τώ ν εύφαντάο’τω ν, προ­
τρέπει τό δημόσιον ν ά π α ύ ό μ  άποδίδον πολλήν σ που­
δα ιό τα τα  ε ίς  τά ς  ήγεμονικάς (Συνεντεύξεις, α ϊτ ιν ες  
άπώλεσαν τίιν  π α λα ιά ν  σημασίαν αύτώ ν. — Ή  προ­
τροπή  αΰτη  τοΰ  έπισήμου οργάνου τ ιϊς  ρωσικής ν:υ- 
βερνήσεως ούδέν αλλο σημαίνει ή  δ τ ι, κα ί αν π ρ ά γ ­
μ α τ ι έπέλθη ή  οΰτως άνυπομόνω ς ύπό  τών έν Βερο­
λίνο) προςδοκω μένη συνέντευξις Τσάρου καί Γουλιέλ- 
μου , ή ν  άλλως τε ούδέν κωλύει, άν μά 2,ιδτα  έπα λη - 
Οεύσωο'ι τά  μ ε τ ’ έπ ιτάσεω ς Ορυλλούμενα περί έπ ικ ε ι-  
μένου συνοικεσίου τοΰ διαδόχου τοΰ ρωσικοΰ θρόνου 
μετά γερμανίδος πρ ιγκ η π ίσ σ η ς, αΰτη  ούδεμίαν δύ- 
να τα ι νά  έχμ ΰχέσιν πρός τίιν  έξω τερικήν π ο λ ιτ ιι:ή ν  
τή ς  Ρουσίας, η τ ις  έμμένει π ά ντο τε  άναλλοίω τος έν 
τα ΐς  έν Κρονστάδη. κα ί Τουλώνι καθιερωθείσαις σχέ- 
σεσιν α ύ τ ίίς  πρός τή ν  Γ αλλίαν, περιορισθήσεται δέ 
είς τή ν  άμοιβα ίαν έκφρασιν τή ς  έπ ί τα ΐς  νέα ις οίκο- 
νομ ικοεμπορικα ϊς σχέσεΰι τώ ν δύο αύτοκρατοριών 
εύαρεΰκείας ή κα ί είς τάς έπ ί το ΐς συγγενικοΐς δε- 
σμοΐς φιλοφρονήσεις.

Τό γερμανικόν κοινοβού2»ιον προέβη κατά  τά ς  ημέ­
ρας τα ύ τα ς  είς σπουδαΐον μέτρο ν  δ ιά  πλειονοψ ηφίας 
τριώ ν καί είκοσι ύήφων έπεκύρωσεν είς τρ ίτη ν  ά νά - 
γνω όιν  τό νομοσχέδιον, τό άκυροΰν τόν περί 'Ιησουι­
τώ ν ν ό μ ο ν .—Τό νομοσχέδιον τοΰτο , ού ΰ π ο 2„είπεται 
ή υπό τοΰ Ομοσπονδιακού συμβουλίου έπ ικύρω όις, 
ή τ ις  έλ π ίζετα ι δ τ ι έπιτευχΟ ήσεται μετά τροπο- 
ποιήσεω ς, έπ ιτρεπούσης έκάστω τών όμοσπόνδων 
■κρατών νά  τηρήόη  έ2.ευ0έρως οποίαν αν Οέλη στά­
σιν ά π έν α ν τ ι τών Ίη ό ο υ τ ιώ ν , τροποποιήσεω ς δέ 
μη άπαρεσκούσης το ΐς καθολ ικο ΐς, ίίτε άπαλλατ- 
τούσιις αύτούς άπό τή ς  άνάγκης τοΰ νά  ύποβά?*- 
λω ντα ι είς τά ς  υποχρεώσεις τη ς  γεν ικ ή ς τή ς  αύτο- 
κρατορίας π ο λ ιτ ικ ή ς , δέν π 2.ηροΐ π ά ν τα ς  το ύ ς  π ό ­
θους τοΰ έν Γερμανία  καθολικ ισμού, ά ξ ιοΰντος τ ή ν ' 
ε ίς τούς Ίη σ ο υ ίτα ς  άπόδοσιν τή ς  έκπαιδεύόεω ς τή ς  
καθολικής νεολαίας, ένώ δ ιά  τή ς  περί ή ς  ό 2„όγος ψ ή­
φου τοΰ κοινοβουλίου μόνον ή είς Γερμανίαν επ ά νο ­
δος τών μελών τή ς  Ε τα ιρ ία ς  τα ύ τη ς  έπ ιτρ έπ ετα ι, 
ούχί δέ κα ί ή άνασύσταόις τών ύ π ’ αύτούς έκπα ιδευ- 
τηρίοον. Ούχ ή ττο ν  άποτε2*εΐ άξιό?νθγον έναρξιν  τη ς  
πληρώόεως αύτώ ν, λαμβανομ,ένου ύ π ’ δύει δ τ ι ή είς 
Γερμανίαν επάνοδος οΰτω  δραστηρίοον κα ί π ο λ υ μ η - 
χάνω ν ανθρώπων θά έπ ιόπεύσ μ  τ ίιν  συντέλεόιν τοΰ 
έρ γο υ .— Τό καθολικόν Κέντρον τοΰ κοινοβουλίου κα­
τανοεί δ τ ι, ϊνα  ή  γενομένη  τώ καθο2ακισμώ παραχώ - 
ρηόις άποβμ γόν ιμ ος κ α ί είς μεταγενέστερα ώφε/.ή- 
μ α τα , ανάγκη  νά  προςοικειω θή τή ν  κυβέρνησιν, συμ- 
πράττον  α ΰ τη  έν το ΐς γεν ικο ΐς  ζη τή μ α σ ιν - οΰτω  δέ 
ό κόμης Κ απρίβης προςκ τα τα ι τϊι,ν ύποΰτήριξχν κόμ­
μ α τος, έκατόν περ ίπου  δ ιαθέτοντος ψήφους κ α ί δυ - 
ναμένου νά  στρέφμ τίιν  π 2.ειονούηφίαν πρός τό  μέρος, 
πρός δ τοϋτο θά έκ λ ιν ε .—Τό πράγμα  είνε σ η μ α ντι-  
κώ τατον κ α θ ’ ήν μάλ ισ τα  ώραν ή  γερ μ α ν ικ ή  κυβέρ- 
νη ό ις  ήρξατο τοΰ κρίσιμου άγώ νος π ερ ί τή ς  έ π ι-  
ΰηφίσεως τών οικονομικώ ν μέτρω ν, δηλαδή τώ ν φο­
ρολογικών αύξήσεοον, δ ι ’ ών θά κατωρθοΰτο ή  έφαρ- 
μογίι τών κατά  τό παρελθόν φθινόπωρον μετά  τοσαύ- 
τ ιις  δυςχερείας έπιύηφισθεισών στρατιω τικώ ν μεταρ- 
ρυθμίσεων, άγώ νος δέ, <ϊν θά συνέχιση κ α τά  τή ν  
προςεχή  σ ύνοδον. Μ. Ε , μ ι χ α ΛΟ Π Ο ΥΛΟ Σ-



Φ Υ Σ Ι Κ Ο Χ Η Μ Ι Κ Α *

Ϊ Ι ε ο ι  θ ε ο ι ι ό τ ι ι τ ο ς * .

Γενικώς τό ζή τη μ α  τοϋ όρισμοϋ τ ΰ ς  ζοΜΪς π ρ α γ­
ματευόμενοι δέον νά  <3ημειώΰωμεν οτι άπό τΓις άο- 
χα ιότητος έτι τά  έν το ΐς  ζώσιν όργανισμοΐς τελού­
μενα φαινόμενα έΟεοφήθησαν ύπό  τών μεγάλων φι- 
λοσόφίον κ α ί ιατρώ ν ώς π η γά ζο ν τα  εκ τ ίνο ς άνω τέ- 
ρας και άύλου άρχης ένεργούσης έπ ι τΓις άδρανοϋς 
καί άύύχου  ύ λ η ς . Τ ο ιαύτη  ήτο ή  γνώ μ η  τοΰ Π υθα- 
γόρου, τοΰ Π λάτωνος, τοΰ Ά ρισ τοτέλους καί τοϋ 
Ίπ ο κ ρ ά το υ ς , ήν  μεταγενεστέρους ήσπάσθησαν οί τοΰ 
μέσου αΙώνος μ υσ τικ ισ τα ί κα ί οί σχολαστικοί, γνώ μη 
ίίτ ις  έξίκετο είς τό άωτον α ύ τη ς  κατά  τόν Ιΐΐο ν  αιώ­
ν α , ύπό  τ ίιν  προστασίαν ν.αί τ ίιν  έπίδρασιν τοΰ ίδρυ- 
τοΰ τ ίϊς  ύ ν χ ο κ ρ α τ ί α ς  (nnim ism e ίατηοΰ καί 
χημικοί} S till! . Παραλλήλως δέ ποός τα ύ τη ν  καί 
πολλώ  π ρ ιν  ίϊ ή φυσική καί ή χημεία  πήξω σι τίιν  
καλιάν αύτώ ν καί επομένω ς γίνο>σι γνω στά τά φαι­
νόμενα τΓις άνοργάνου ύ 2*ης. αντίθετο ι πρός τά ς  Α­
νωτέρω άνεπτύχΟ ησαν τάσ εις, ιδ ία  διατυπο)θεΐσαι 
ύπό  τών άτομιο 'τικών σχολών τοϋ Δημοκρίτου καί 
τοΰ Ε π ικ ο ύ ρ ο υ , κ α θ ’ ας έν μόνον είδος ύλης ύφ ί- 
ύ τα τα ι, τά  δέ στοιχεία τα ύ τη ς  κ έκ τιιντα ι τ ίιν  ιδ ιό ­
τη τ α , διά  τΓις πρός ΰλληλα όυναρμογιϊς αύτώ ν, δ ια ­
φόρους όλως ν ’ άποτελώ σι συνθέσεις, συνιότώ ντα  
ούτο) τιί τε  ανόργανα καί άι[τυχα σώματα, κα ί τά  
ώ ργανω μένα, ζώ ντα  κα ί α ισθανόμενα, ώς τά  ζώα, 
ώς κα ί τά  λογικά καί ελεύθερα, ώς ό άνθρωπος. ΤΓις 
δευτέρας τα ύ τη ς  έξόχως υλ ισ τικ ή ς ύποθέσείος όπαδοί 
έγένοντο έν άλλοις κα ί αύτο ί οί μάλλον ύπέρ τοΰ άύ- 
λου τά ς  ύ υ χ ΰ ς  ύπερμαχήόαντες, οΐοι ό Καοτέσιος 
κα ί ό Λ είόν ίτ ιο ς, άποδόντες πάσας τά ς έν τμ  ζοήκζί 
ύπάρξει έκφαινομένας δράσεις είς τά ς  διεπούσας τήν  
ύλην κα ί τά  φαινόμενα α ύ τά ς  δυ νά μ ε ις . Ή  φαινομε­
ν ικ ή  α ύτη  άντίφασις α ίρετα ι, έάν ληφθμ ύ π ’ υύει δ τ ι 
κατά  τούς μεγάλους τούτους φιλοσόφους απόλυτος 
σχεδόν χοιρισμός μεταξύ  σώματος κα ί ύ υ χ ΰ ς  ύφ ίστα- 
τ α ι ,  κα ί οτι κατά  μέν τόν Ιναρτέσιον ιί μέν ύ υ χ ή  εινε 
ή  άνοίτέρα άρχή, ή  δέ ζωή άνωτέρα απλώ ς ενέργεια 
τώ ν μηχανικώ ν νόμω ν, δ τ ι τό ανθρώ πινον σώμα εινε 
αύτοτελής μ η χα νή  άποτελουμένη  έκ μοχλώ ν, έλατη- 
ρίο)ν κα ί λοιπώ ν, δ τ ι ή  ύ υχή  άπλοΰν αποτελεί έπό- 
π τ ιιν  τώ ν έν τώ σο')αατι τελουμένοιν, χωρίς ούδόλως 
νά  επεμβαίνει είς τ ίιν  ζω ικήν δρασιν, κατά  δέ τόν 
Λ εϊδν ίτιον , έπ ίσ ης τή ν  τ^υχήν άπό τοΰ σώματος χω- 
ρ ίζοντα , καίπερ παραδεχόμενον σύνδεσμον τώ ν δύο 
τούτο>ν ύπό  τοΰ θεοΰ προδ ιαταχθέντα , τό σώμα ανα­
πτύσ σ ετα ι μηχα νικώ ς, οί δέ μηχα νικο ί νόμοι ούδέ­
ποτε εκβ ιάζοντα ι έν τα ϊς  φυόικαΐς κ ινήσεσι, τά  π ά ν ­
τα  δέ τελούντα ι έν τμ  ύ υ χ μ , ώσε'ι μ ή  ύπα ρχε σώμα, 
κα ί τά  π ά ντα  τελούντα ι έν τώ σώ ματι, ώσεί μή  
ύπ ΰρνε ύυχή..

Ό  δέ ανωτέρω μνημονευθείς Stalil άλλως άντελή - 
φθη τ ιις  φύσεο;ς τώ ν φαινομένων τή ς  ζωής καί τών 
μεταξύ  ύ υ χ ΰ ς  καί σώματος σχέσεων, καίπερ δέ χ η μ ι­
κός καί έκ τών έξοχωτέρων μάλιστα τΓις έποχΰς αύ-
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το ΰ , κατεπολέμασε μετά  πολλής τιϊς  δυνάμεω ς τά ς  
ύλιο’τικ ά ς ιδέας τών τότε ίατροχημικώ ν, ο ϊτ ιν ες  έθεώ- 
ρουν ά π α ντα  τά  ζωϊκά φαινόμενα ώς χη μ ικός δρά­
σεις, ύποοτηυ ίζω ν δτ ι ού μόνον αί χημ ικα ί δυνάμεις 
είσ ί διάφοροι τών διεπουσώ ν τά  τή ς  ζοίΓις φαινόμενα, 
άλλά καί δτι είς πλή ρη  πρός τα ΰ τα  εύρίσκοντα Αν­
ταγω νισ μόν, τοίνουσαι μτΰλλον νά  καταστρέφωσιν ϊι 
νά  συντιιι ή 'ίω σι τά  ζώ ντα  σώματα, ο τι δέ επομένως 
Α πα ιτείτα ι ζω ική τ ις  δ ύ να μ ις  πρός σ υντήρηση’ τοΰ 
οργανισμού καί πρός άναίρεό ιν τών εξωτερικών χ η ­
μ ικών δυνάμεω ν, α 'ίτινες ά δ ιαλείπτω ς ένεργοΰσι πρός 
καταστροφήν αύτοΰ . Ή  ζωή κατά  τόν Sluhl είνε ό 
θρίαμβος τ ή ς  ζω ικής δυνάμεω ς κα τά  τώ ν έξωθεν 
ένεργουσών αντιδράσεω ν (v ilalism e), ιί δέ δ ύ να μ ις  
α ύ τη , ά δ ιαλείπτω ς ά ντα γω νιζομ ένη  π ρ ό ςτά ς φυσικάς 
δυνά μ εις , ενεργεί λογικώ ς, έν διαγεγραμμένω  σχεδίω, 
πρός συντήρησιν τοΰ όργανισμοΰ. Ή  ^υ χ ίι είνε δ ι ’ 
α ύτόν  ή  π η γ ή  τη ς  ζω ιϊς, α ύ τη  δέ μ ία  τώ ν ύυχ ικώ ν  
δράσεων, ή  ζ to ο π  ο ι ό ς α ύ τη ς  δ ρ ά σ ι ς (aele ν iVi- 
fique). ή  δέ άθάνατος ύ υ χ ή  κυβερνά αμέσους τη ν  ύ ­
λην τοΰ  σώματος, κ ιν ε ί α ύ τ ίιν  κα ί δ ιευθύνει α ύ τή ν  
πρός τό τέρμα. Διά τ ιϊς  δ ια τα γή ς  α ύ τ ,ϊς  τελούντα ι 
ού μόνον αί έθελούσιαι κ ινήσ εις, άλλά καί α ί τη ς  
καρδίας, ή  κυκλοφορία τοΰ α ίμ α τος , ή  ά να π νο ή  τώ ν 
πνευμόνω ν καί ή  έκκριόις τών αδένω ν. Ή  δια τά ρα - 
ξ ις  τιϊς  άρμονίας τώ ν φαινομένων τούτω ν , ή  τ ιϊς  
νόσου έμφάνισ ις, δεικνύουσ ιν  άπλώ ς δ τ ι ή  ύ υ χ ή  δέν 
έλειτούργησε προσηκόντο^ς ΐι δέν ή δυνή θη  ν ’ ά ν τ ι-  
ΰ τ ΰ  άποτελεσματικώ ς είς τά ς ίξω θεν ένεογούσας κα- 
τα σ τρ επτ ικ ά ς δυ νά μ ε ις . '

Τοιοΰτον δόγμα , π α ρατηρεί ό άείμνηστος Claude 
B ernard, εΐχέ τ ι  τό παράδοξον κα ί άντιφ α τικ όν , δ ιό τ ι 
ή τη ς  λογ ικής ιί'υχιϊς έπ ί τών ζωικών λειτουργιώ ν 
ενέργεια φ α ίνετα ι ύποθέτουσα δ ιεύθυνσ ιν  συνειδυ ϊαν 
έαυτζί, ένώ ή  στοιχειω δεστάτη  π α οα τή ρη σ ις  δ ιδάσκει 
ή μ άς δ τ ι άπασαι α ί λειτουργία ι τ ιϊς  θρέύεως —κ υ­
κλοφορία , έκ κ ρ ίό ε ις ,π έύ ις , κ τ λ . , —τε?,οΰνται άσ υνει- 
δήτω ς κ α ί άκοι/σίιος, ώς άν εί, κατά τ ίιν  έκφρασιν 
φυσιολόγου τ ινό ς  φιλοσόφου, ή  φύσις έκ προνοίας 
ήθέλησε νά  μ ή  έξαρτήσμ τά  ση μ α ντικά  τα ΰ τα  φαι­
νόμενα έκ τώ ν ιδ ιο τρ ο π ιώ ν  άμαθοΰς βουλήσεως.

Ο ύτως εΐχον τά  π ρ ά γμ α τα  κατά  τό τέλος τοΰ π α ­
ρελθόντος α ιώ νος, δύο δέ ρεύματα ιδεών όλοσχερώς 
ά ντιθέτω ν , ών τό μέν είχε τή ν  άρχήν αύτοΰ είς τάς 
μ ιιχα ν ικ ά ς  περ ί τώ ν ζω ικών λειτουργιώ ν καί τοΰ αν­
θρω πίνου σώματος ιδέας τοΰ Καρτεσίου καί τοΰ Λεϊ- 
ΰ ν ιτ ίο υ , τό δέ είς τά ς  τοΰ S tahl, έφέροντο πρός τ ίιν  
σύγχρονον έπ ο χή ν , όπότε ό Lavoisier κα ί ύ Laplace 
άπέυειξαν δτ ι μ ία  καί μ όνη  ύπά ρχει χημεία  δ ιά  τε 
τά  άνόργανα ώς κ α ί δ ιά  τά  οργανικά  σώματα, κα ί 
π ειραματικώ ς έβεβαίίοσαν δτι ή  ά να πνοή  κα ί ή π α ­
ραγω γή τή ς  ζω ικής θερμότητος τοΰ άνθρώ που καί 
τών ζώων εΐνα ι φαινόμενα καύσεως, ποοσόμοια το ΐς  
κατά  τή ν  κα ΰό ιν  τών μετά?.λων συμβαίνουσιν.

Κ ατά τ ίιν  α ύ τή ν  δέ περ ίπ ο υ  εποχήν έν τμ  σχολή 
τοΰ M ontpellier άνεφαίνοντο αί περί ζοηϊς ίδέα ι τώ ν 
διαδόχων τοΰ S lah l, ιϊτο ι τοΰ Bordeu, τοΰ Rarthez καί 
τοΰ G riniauld, ο'ίτινες άντιθέτω ς μέν πρός τόν Stahl 
έπρέσδευον τή ν  ζωήν άνεξάρτητον τ ή ς  ύ υ χ ΰ ς , παρε- 
δέχοντο δμως μ ε τ ’ αύτοΰ τή ν  ζω ικήν δύ να μ ιν . ένερ- 
γοΰσαν άνεξαρτήτω ς τών νόμων τή ς  μ η χα ν ικ ή ς , τ ιϊς

*



φυσικής ι;αι τΓις χημείας· μ όλ ις δέ κα τά  τά ς  άηχάς 
τοΰ παρόντος αϊώνος ό Xavier Bichat ένόησεν ότι ή 
αιτία τών ζωικών φαινομένων έδει νά  (η  τη Oil ούχί 
έν τινι άρχΓι άνωτέρας άύλου τάξεως, άλλά το υ να ν ­
τίον έν τα ΐς ϊδιότηΰι της ύλης, έν μέσφ τΓις όποιας 
τά φαινόμενα ταΰτα λαμβάνουιΐι χώραν, άποφαινό- 
μενος δτι έν τΓι φυσιο2ιθγία'ώς καί έν τη  φυσικζί τά 
φαινόμενα δέον νά  βχετίζωνταχ πρός τάς ίδ ιότιιτας- 
αύτών ώς άποτε/νέσματα πρός α ίτ ια  καί ότι εν τίι 
φύσει ύπάρχουσι δύο κατιιγορία ι δντω ν, δύο κα τη γο - 
ρίαι Ιδ ιοτήτω ν , δύο κα τιιγορ ία ι επ ισ τη μ ώ ν  τα όντα 
είσίν Οργανικά ϊι ανόργανα, α ΐ ιδ ιό τη τες  ζω ϊκα ι ίι 
μη ζωϊκαι, α ί έπ ιό τη μ α ι φυσικαί ίι φυσιολογικαί. 
Ά λ λ ’ ώς παρατηρεί ύ Cl. Bernard, δέν π ρ έτε ι δ ιά  
τούτων νά νομισθ ιΐ δ τ ι ό Bichat, τ ιθε ΐς  ώς έκεϊνοι 
τίιν αιτίαν τών φαινομένων έν τα ΐς  ΐδ ιό τη ό ι τη ς  ΰλης, 
προσεγγίζει πρός τούς φυσικούς και τούς χημικοί- 
διότι, τουναντίον, ούτος άφ ίόταται εκείνων καί %co- 
ρίζεται ό2.οσχερώς. Τώ δντι, ό ύπό  τώ ν ια τρομ η χα ­
νικών, φυσικών καί χημ ικώ ν έπ ιδ ιω χθείς π ά ντο τε  
(Σκοπός ητο ϊι Ουνταύτιυις τών ζω ϊκώ ν φαινομένων 
μετά τών τών άνοργΰνων ονομάτων, ένφ ό Bichat, άν- 
τιθέτως πρός εκείνους, τίΟιιοΊν ώς άρχίιν δτι α ί ζω ϊ- 
καί ιδιότητες είσίν απολύτω ς ένα ντ ία ι πρός τά ς  φυ­
σικής, συμφωνών οΰτω  κατά τοΰτο πρός τόν Stahl 
καί τίιν (Σχολάν τοΰ M ontpellier κα ί παραδεχόμενος 
ώς έκεϊνοι οτι ή ζωή ε ίν α ι π ύ λ η  μεταξύ αντιθέτω ν 
ένεργειών, πάλη μεταξύ  τώ ν ζωικών ιδ ιο τή τω ν τών 
(Συντηρουο'ών τό (Σώμα καί τών φυιΣικών ιδ ιο τή τω ν , 
α’ίτινες ένεργοΰόι πρός καταστροφήν α ύτοΰ . Ό  θά­
νατος κατά ταΰτα εινε 6 θρίαμβος τών φυσικών έπ'ι 
τών ζωικών δυνάμεων, ή  δέ ζωή τό (Σύνο?,ον τών ορά­
σεων, αϊτινες πρός τόν θάνατον άνΟ ίότανται.

Ό  ύπό τοϋ Bichat τεθείς ορισμός ούτος τ ιϊς  ζω ίΐς, 
καθ’ δν αύτη αποδίδετα ι όοθώς είς ίίπ α ντα ς τούς 
Ιστούς τοϋ (Σώματος, έν οίς τελούντα ι α ί ίδ ια ίτεο α ι 
έκάστου τούτων λειτουργία ι, έχρησίμευσε, καίπερ 
ατελής καί έν μέρει μεταφυσικός, ώς βάσις τΓις νείο- 
τέρας φυσιο2νθγίας, άμεσον δέ άποτέλειίμα τ ιϊς  έκ 
τούτου έπελθούόης α να τροπή ς τώ ν αρχαιότερων περί 
ζ&ηκών λ,ειτουργιών καί ζωής δοξασιών ή ν  ή γένειΣις 
τή ς ανατομικής (Σχολής, ή τ ις  άνεζήτιισε τίιν  ερμη­
νείαν τών φυσιολογικών καί παθολογικώ ν φαινομέ­
νων έν ταΐς ζωϊκαϊς ϊδ ιό τη σ ι τώ ν ύγιώ ν καί αλλοιω­
μένων ίατών, ένώ ή πρόοδος τώ ν φυσικών μεθόδων 
καί αί (Σημαντικαί τΓις νεωτέρας χημείας ανακαλύ­
ψεις διεφώτιζον κατά  μικρόν τά  κατά τάς ζω ϊκάς 
λειτουργίας, ούδέν ή ττον  διαμαρτυρόμενα ι κατά της 
ύπό τοΰ Bichat καί τώ ν προγενεστέρων (Σχολών δογ- 
ματιζομένης άντιθέόεως κα ί χωριόμοΰ τών οργανικώ ν 
φαινομένων άπό τών έν τζί νέκρα φύσει τελουμένοιν.

Ά λ λ ’ ό Bichat δέν περιοιυίζετο είς  μόνην τ ίιν  βε- 
βαίωσιν τών μεταξύ τώ ν φυιΣικών ιδ ιο τή τω ν  τών «Σω­
μάτων καί τών ζωικών ανταγω νισμού καί πλήρους 
διακρίσεως, άλλά προέβαινε καί είς τίιν  διαγραφήν 
τών χαρακτήρων τών δύο τούτω ν κ ατηγορ ιώ ν, τάς 
μέν φυσικάς ιδιότητας άποκαλών α ιώ νια ς , τά ς  δέ 
ζωικός πρόσκαιρους, έκείνας μέν έγκεντοισθείσας έν 
τΓι ΰλμ άπό τΓις ^δημιουργίας καί έσαεί μ ετ’ αύτίίς 
συμβιούσας, ταύτας δέ έμύυχούσας τήν άνόργανον 
ύλην, δταν αϋτιι διά τών ζώντων οργανισμών διέρ­

χετα ι. Τό ύ π ό  τοΰ Π ρομηθέως ύπεξαιρεθέν κατά  τ ίιν  
μυθολογίαν άπό τοΰ ούρανοΰ π ΰ ρ , δ ι ’ ού ή φ ιλάν­
θρωπος α υ τη  προσω πικότιις ένεψύχωδε τά  ύ π ’ αύτοΰ 
πλασ θέντα  σώματα τώ ν ανθρώ πω ν, είνε κατά  τόν 
Bichat άλληγορική  παράστασ ις τη ς  δ ιά  τΓις ένεργείας 
τών ζωϊκών ιδ ιο τή τω ν  τελουμένης μεταμορφώσεως 
τή ς  άύύχου  ΰλης, ή  δέ ζωή εξακολουθεί ίτφισταμένη, 
έν δόω τό έξ ούρανοΰ δάνειον τούτο πΰρ  ύφ ίο 'ταται, 
μ η δεν ίζετα ι δέ, άμα ώς τοΰτο άποσβειΣΟΓί.

Τ ής άντιθέο’εοας τα ύ τη ς  μεταξύ τών ζωικών καί 
τώ ν φυσικών ιδ ιο τή τω ν  τΓις ύ λ η ς  οΰτως ώρισμόνως 
υπ ό  του Bichat αναγραφόμενης, ή  μ εταξύ  ζώντων 
κα ί νεκρών σωμάτων ώς κα ί ή  μεταξύ τώ ν ίρευνω - 
σών α ύτά ς έπ ισ τη μ ώ ν, δ ιάκρισ ις φ α ίνετα ι έκ προτέ- 
ρων ένδεδειγμένη . 'II άψυχος ΐλ ι ι  κα ί τά  σ υνιοτώ ντα  
α ύ τή ν  σώματα δέν έχουιΐιν άρχίιν ούδέ τέλος, δέν C- 
χουόιν ηλ ικ ία ν  ούδέ όρια. ένώ τά ζώ ντα  σώματα, 
συνδεόμενα μετά  τών έκάϋτοτε μεταβαλλόμενων καί 
πεπερασμένης δ ιαρκείας ζωικών ιδ ιο τή τω ν , έχουσιν 
αρχήν κ α ι τέλος, γένεσιν κα ί η λ ικ ία ς. Τά ζώντα σώ­
μ ατα  εινε τά  πεδ ία  τή ς  μεταξύ  τών ζωικών καί τών 
φυσικών ιδ ιο τή τω ν  άδιαλ,είπτου π ά λ η ς , ή  δέ νόσος 
καί ή  υγε ία  άτί2„αΐ τοΰ άγώ νος τούτου  π ερ ιπ έτε ια ν  
άποτέίνεΰμα τά ς  ν ίκ η ς  τώ ν φυσικών ιδ ιο τή τω ν  εινε ό 
θάνατος, αποτέλεσμα δέ τ ίϊς  ή ττη ς  αύτώ ν ή τοΰ όρ- 
γανισμ ού θεραπεία καί ή  ζωή.

Ά δ ύ ν α το ν  άρα κατά  τόν Bichat νά τα υ τισ θ ώ σ ιν  αϊ 
άσνολούμεναι περί τή ν  μελέτην τώ.ν ιδ ιο τή τω ν  το ύ ­
των έπ ισ τα μ α ι, αί ζ ω ϊ  κ α ί ,  ώς αύτάς άποκαλεϊ, καί 
α ί μ  ή  ζ  ω Ϊ κ α ί, δ ιό τι ο ί μέν νόμοι τών περ ί τά ζ 
φυσικοχημικός ιδ ιό τη τα ς  άσχο2.ουμένο>ν έπ ισ τη μ ώ ν, 
είσ ίν, ώς έκεΐνα ι, μόνιμο ι κα ί Α μετάβλητοι, δυνατόν  
δέ νά  προίδη  τ ις  α ύτάς καί μετά  §εβαιότητος νά  
προύπο?νθγίσμ, ένώ α ί ζω ϊκαι δράσεις κα ί λε ιτουργ ία ι 
είσίν έπ ιδεκ τικ α ί μεγάλης ποικι?»ίας, αδύνατον  δέ 
νά  προΐόμ  τ ις  τα ύ τα ς  ϊι νά  ύπολογίσ μ  έπ ϊ τώ ν φαι­
νομένων α ύτώ ν, έξ ού κατά  τόν Bichat σ υνάγετα ι ά - 
σφα?.ώς δ τ ι δ2·;ως ά π ’ 42.λή2,ων διάφοροι νόμοι δ ιέ- 
πουό ι τάς δύο τα ύ τα ς  διακεκριμένος τώ ν φαινομένων 
τάξεις.

Τάς α ύτά ς περ ίπου  ιδέας περί ζωϊκών λειτουργιώ ν 
καί ζω ής δ ιετύπω σαν ύπό  τή ν  έπ ϊδρα δ ιν  τών τού 
Bichat ιδεών καί οί σύγχρονοι α ύ τφ , οΐον ύ Ph. J . 
Pellelan, όρίσας τ ίιν  ζωήν ώς τή ν  ύπό  τής ώργανω- 
μένης ύ 2νΐις παρεχομένην άντίσταΟ ιν κατά τών άδια- 
?.είπτως πρός καταστροφήν α ύ τή ς  τεϊνουσώ ν α ιτ ιώ ν , 
κα ί αύτός ούτος ό μέγας φυσιοδίφης Cuvier (1761 — 
1832}, άποφαινόμενος δ τ ι ή ζω ή ε ινε  δ ύ να μ ις  ά ν θ ι-  
σ ταμένη  είς  τούς δ ιέπ ο ντα ς  τ ίιν  άψυχον ΰ 2*ην νό ­
μους, δ τ ι ό θάνατος είνε ή  έπάνοδος τής ζώσης ί λ η ς  
ύπό  τό κράτος τώ ν νόμων τούτω ν , ό τι δέ τό δ ιακ ρί- 
νον τόν νεκρόν άπό τοΰ ζώ ντος οργανισμού ε ινε  ή 
έν τί> ώργανω μένη ϋλμ  παρουσία  ή  ή  έκ  τοΰ νεκροΰ 
σώματος απουσ ία  τη ς  είς τίιν  καταστροφήν άνθιστα- 
μ ένη ς τα ύ τα ς  δυνάμεω ς.

Τόν το ιοϋτον τών φ α ινομένω ν είς  δύο δλως δ ιακ ε­
κριμένος κ α τη γορ ία ς χωρισμόν κα τεπο 2ι,έμησε λίαν 
άποτελεΰματικώ ς ό κα ί άνωτέρω μ νη μ ονευθεϊς Clau­
de Bernard, παρατηρήσ ας έν π ι,ώ τοις δ ι ι  α ύ τή  ή 
ύπό  τοΰ Bichat τεθεΐσα §άσις τ ιϊς  διακρίσεως τών 
σωμάτων είς ανόργανα καί α ιώ ν ια , κα ί είς ζώ ντα



κα ι υποκείμενα  εις καταστροφήν εΐνε εσφαλμένη. 
Δ ιότι, ώς λέγει ό B ernard , αληθώ ς μέν ή ζωή τοΰ 
έλέφαντος δυνατόν νά  ΟεωρηΟμ ώς α ίω νιότ ιις  έν 
σχέσει πρός τή ν  ζωήν ένός έφημέρου, ώς έπ ίσης δυ­
νατόν νά  φανμ ή μ ΐν  ώς σ τ ιγμ ή  έν τι~ν άπ.ηρία τοΰ 
χρόνου ή  ζωή τοΰ  Ανθρώπου, όχετικώς πρός τή ν  
διάρκειαν τοΰ κόσμου, έν ώ οΰτος ζΰ· 0 1  αρχαίοι 
ύντέταο'ο’ον πρός τόν ζώ ντα  κόσμον, έ ν ώ  τά  π ά ντα  
ύπ ό κ ειντα ι ε ίς  τή ν  μεταβολήν και τόν θάνατον , τόν 
άναλλοίωτον κ α ί άφΟαρτον κόσμον τώ ν άΰτέρων, ή  
δέ δοξασία α ϋ τη  τοϋ άφθαρτου τών οΰοανών (m ate- 
riam  coaeli esse inalteradilem ) δ ιή κε ι μέχρι τοΰ ΙΖον 
αιώ νος, όπότε τά  γεγονότα έπειθαν τούς αστρονό­
μους περ'ι τοϋ πλημκλοϋς τή ς  δοξαο'ίας τα ύ τη ς , ό 
δέ κ . Faye άνέγραύε κ α τηγορημ ατικ ώ ς, ώς ε'ίδο- 
μ εν , ό τι οί άστέρες δέν υπή ρξα ν  π ά ντο τε , ότι ουτοι 
έχουσι περίοδον μορφώσεως, δ τ ι Οά ίχω βιν  έπ ίσης 
περίοδον πα ρα κμ ή ς, ήν  Οά π  α ρακο λουΟήση ή  τε­
λ ική  αύτώ ν άπόσβεσις. 'Π μεταξύ  λοιπόν τ ΰ ς  ζώ- 
ο’η ς  και τ ή ς  νέκρας ϋ λ η ς  πάρουσιαζομένιι διαφορά 
τή ς  διαοκείας εΐνε ούχί απόλυτος, άλλά σχετική.

Ά λλά  κ α ί αύτός ό ένεργητικώ τερον έν το ΐς ζώσιν 
όογανισμοΐς έκφαινόμενος νόμος τ ιϊς  οιαπλάσεως, 
άναγεννήσεω ς καί έπουλώσεο;ς δέν ε ΐν ί, ώς π α ρ α τη ­
ρεί ό Bernard, Α ποκλειστική αύτώ ν ίδ ιό τη ς , ούδέ 
πρός ερμηνείαν τών φαινομένων τούτω ν ανάγκη  νά  
έπικαλεσθή τ ις  Ιδ ίαν, ά ντα γω νιζομ ένη ν  πρός τμ ν  
φυσικήν, δ ύ να μ ιν , δ ιό τι καί αύτά  τά  ανόργανα σώ· 
μ α τά  είσι πεπροικ ιόμένα  δ ι ’ άναλόγου τάσεως πρός 
ά ν α γέν ν η ΰ ιν  καί άποκατάσ τασ ιν , οί κρύσταλλοι κέ- 
κ τ ιιτα ι ώς κα ί τά  ζώ ντα όντα  ιδ ία ς μορφάς κα ί επ ί­
πεδα , ή δέ φυσική δ ύ να μ ις , ή  τά  μόρια τώ ν κρυ­
στάλλων διατάσσουσα κατά  τούς νόμους σοφής γοω- 
μετρ ίας, παρουσιάζει άν άλογα αποτελέσματα πρός 
τά  τή ς  διατασσούόιις τή ν  ώργανω μένιιν ύλην ύπό 
μορφήν ζώου ΐι φυτοϋ, κ α τά  δέ τά ς  ύ π ό  τοΰ Pasteur 
γενομένας έπ ί τών κρυστάλλων μελέτας, όσάκις κρυ­
στάλλου τ ινό ς ο ίονδήποτε τώ ν μερών όυντρ ιΰ ίϊ, τεΘή 
δέ οΰτος έν τώ έν ώ έμορφώΟη ρευστώ (eau -m ere), 
πα ρα τη ρ εΐτα ι δ τ ι, ένώ ό κρύσταλλος οΰτος κ α τά  π ά ­
σας τά ς  δ ιευθύνσ εις αύξάνει κατά  τόν ύγκον δ ιά  κα- 
ταθέσεως κρυσταλλικώ ν μορίω ν, λίαν ζωηρά τελείτα ι 
δοάσις έπ ί τοΰ σ υντρ ιβέντος ϊι παραμορφωθέντος μέ­
ρους αύτοΰ κ α ί έντός ώρών τινώ ν  επ ιτυ γ χά νετα ι 
ύ π ’ αύτοΰ ου μόνον ή  κ α νονικ ότη ς τοΰ γενικού έρ­
γου έπ ί πά ντω ν  τώ ν μερών τοΰ κρυστάλλου, άλλά 
κα ί ή  άποκατάσ τασ ις τή ς  κανονικότατος έν τώ ή- 
κρωτηριαόμένω  τμ ή μ α τ ι αύτοϋ .

Ό σ ο ν  δ ’ άφορα τόν ύποΟ ετικόν μεταξύ  τώ ν φυσι­
κών δυνάμεων ή  ιδ ιο τή τω ν καί τών ζωικών άνταγω - 
ν ισ μ όν , δν διετύπω σεν ύ Bichat, ύ CiainJc Bernard 
εξάγει ώς άμεσον λογικήν συνέπειαν τούτου  δ τ ι, δσω 
μ ά λ λον 'α ί ζω ϊκαί Ιδ ιότητες ύπερέχουσιν έν ζώ ντι τ ιν ί  
όργανισμώ , τόσω αί φυΰικοχημικαί ιδ ιό τη τες  έδει νά 
ώσι μάλλον έξησΟενημέναι, καί άντιστρόφως, δπερ 
α ντ ικ ρυ ς έσφαλιιένον καί άντίΟετον πρός τά  δ ιά  το~)ν 
έργων τοΰ Lavoisier κα ί τώ ν διαδόχων αύτοΰ §ε- 
β α ιω θ έντα .

Ή  ζωή, λέγει ό Claude B ernard, εΐνε κ α τά  βάθος 
εΐκών καύσεως, ή  δέ καΰσ ις ούδέν έτερον εΐνε η  σει­
ρά χημ ικώ ν φαινομένων, με Ο’ ών άμεσους συνδέονται

Οερμαντικαί, φωτειναί κα ί ζω ϊκαί δράσεις. Έ ά ν  άπό 
τή ς  άτμοσφαίρας άφανισθμ τό ό ξ υ γό ν ο ν , ό συνεργός 
τή ς  καύσεοις, ή  φλόξ άμέσως σβέννυτα ι, ή  ζωΐι α μ έ­
σους εκλείπει· έάν δέ αύξηΟΰ ή έλαττωΟιϊ τό ποσόν 
τοΰ κ α ίοντος άερίου, τά  ζω ϊκά ώς κα ί τά  χη μ ικ ά  φαι­
νόμενα τ ΰ ς  καύσεως άποΓκιίνουσι μάλλον δραστήρια 
ΐι μάλλον έξησθενημένα κ α τά  λόγον τή ς αϋξήσεως ϊι 
τ ιϊς  έλαττώσεως έκείνου. Δέν ύφ ίσ τατα ι αοα Α νταγω­
νισμός, άλλά το ύ να ντ ίο ν  αρμονικός κα ί άναγκα ϊος 
σύνδεσμος τώ ν χημ ικώ ν φαινομένων πρός τά ς  ζω ικά ς 
δράσεις, έν άπάσμ δέ τμ  σειρά τώ ν οργανικώ ν οντων, 
ή τώ ν ζωϊκών δοάσεο^ν έντα ό ις  ε ις  εύθύν εϋρητα ι 
λόγον πρός τή ν  ένέργειαν τώ ν οργανικώ ν χημ ικώ ν 
δράσεων, α ί δέ Α ποδείξεις τούτου  πα νταχόθεν  π α ­
ρουσιάζονται άφ’ εαυτώ ν. Ο ϋτω ς, έάν ό άνθρω πος 
ή τό ζώον καταληφ θή ύπό  τοΰ ύ ύ χο υ ς , τά  χη μ ικά  
φαινόμενα τ ιϊς  οργα ν ική ς καύσεω ς κατά  πρώ τον έξα- 
σΟενοΰσι· ε ΐτα  α ί κ ινή σ εις  Αποβαίνουσι νωθρότεραι, 
ή  α'ίσθησις κ α ί ή  δ ιά νο ια  Αμβλ,ύνονται κα ί Αφανί­
ζο ντα ι, π λ ή ρ η ς  δ ’ έπέρχεται νάρκη . Κ ατά  τή ν  έκ 
τοΰ 2>,ηθάργου τούτου  Α νάνηψιν α ί ζω ϊκαί δράσεις 
ά π ο κ α θ ίσ τα ντα ι, άλλά π ά ντο τε  ποραλλήλω ς πρός 
τή ν  έκ νέου έμφάνισιν τών χημ ικώ ν φαινομένων. 
Έ π ίσ η ς  δταν  τό δ ι ’ άποξηράνσεω ς νεκρο^θέν έγχυμ α - 
τογενές ά ναζμ  ύ π ό  τή ν  έπ ίδρασ ιν  σταγόνω ν τινώ ν  
υ δα το ς , δέον νά  μ ή  νομ ισθμ  δ τ ι ή  άποξήρανσ ις προ- 
σέδαλε τή ν  ζωήν ή  τά ς ζω ϊκάς Ιδ ιό τη τα ς , ά λ λ ’ δ τ ι 
έξέ?απε πρός καιρόν κ α ί άπεδόθη εΐτα  ε ίς  τόν οργα­
ν ισμόν τό ά να γκα ΐον  πρός πραγμάτω ν τώ ν φυσικών 
καί χημ ικώ ν φαινομένων ύδωρ. Τό ύδωρ, δπερ έπα - 
ν ή γα γεν  ε ίς  τή ν  ζωήν τά  άπό  τρ ια κοντα ετία ς π ερ ί­
π ο υ  άπεξηραμένα τροχοφόρα (rotifcres) τοΰ Spalan- 
zani, δέν μετέδοικεν ε ίς  τα ΰ τα  δ ύ να μ ιν , ά λλ ’ άπλώς 
άνεγέννηόεν έν το ΐς  σώμασιν αύτών τά  έπ ί τρ ιακον­
τα ετία ν  άνεόταλμένα φυσικά καί χημ ικά  φαινόμενα.

(ΆχολουΟβ” ) .  η  Γ . ΒΑ Λ ΣΑ Μ Α Κ Η Σ·

Β Τ Ζ Α Ν Τ Ι Ν Α Ι  Μ Ε Λ Ε Τ Α Ι  ΕΝ Ρ ί Ι Σ Ι Α χ .

'II βυζαντινή εποχή πολλούς μέχρι τοΰδε έ'σχε καί ά- 
μειλίκτους τούς έπικριτάς,λογισθεϊσα ώς έποχή μικρολό- 
γων θεολογικών Ιρίδων καί χαύνων ιπποδρομικών θεαμά­
τω ν,μ  ικράς τίνος μελέτης καί προσοχής ά ξ ία .Ά λ λ ’ή ά δ ι­
κος αύτη έπίκρισις ούδέποτε έσχεν ύπέρ αύτης τήν αλή­
θειαν σύμμαχον,ή δέ βυζαντινή ιστορία όσονδήποτε καν 
παρατρα~·7ι καί παραχαραχθνϊ παοερμηνευομένη ύπό τών 
στενοκεφαλών κριτικών, ούδέποτε θά άπολε'ση τήν αλη­
θή αύτής σημασίαν, ώς ιστορία χιλιετούς περιόδου.

’Έ χε ι ή βυζαντινή εποχή τά  τρω τά ττ,ς μέρνι, άλλ’ 
1/ν. καί αδαμαντίνην τοΰ πολιτισμού αναλαμπήν, καθ’ 
ήν έποψήν ή δύσις διετέλει έν τώ  σκο'τει. Έ ν τή  π α γ -  
κοσμίω ιστορία κατά  τούς μέσους σκοτεινούς αιώνας, τό 
Βυζάντιον ΐσ τα τα ι φρυκτωρουν, καί έ'πρεπε νά έ’λθγ] ο 
δε'κατος πέμπτος αιών, δ ιά  νά μεταλαμπαδευθή εις τήν 
Δύσιν τοΰ Προμηθέως τό ουράνιον πϋρ.

Έ νεκα τοϋ τελευταίου μονού τούτου γεγονότος καί 
τής ύψίστης ταύτης έκδουλεύσεως τοΰ Βυζαντίου ή



Εύρώπη οφείλει αύτφ  εύγνωμοσύνην,ήτις θά κατεδηλοΰ- 
το τουλάχιστον S ix  ττ,ς ειλικρινούς αύτοϋ μελε'της καί 
έρεύνης άνευ τής γραώδους καί δεισιδαίμονος κ ατ’ αύτοΰ 
προκαταλήψεως. Ά π ό  τινων ετών τοιοϋτον τι ήρξατο έν 
τη  δυτική Εύρώπη, καί πρό πολλοΰ έκεϊ τά  έλλα-,νικά- 
βυζαντινά γράμματα καί ή τέχνη άποτελοΰσι περισπού- 
«ίαστον άσχόλημα εύρωπαίων επιστημόνων.

Ή  τάσις αύτη παοατηρεϊται έπ ’ έσχατω ν «αί έν 
Ρωσία, άλλ’ δλως ύπό διάφορον όψιν καί ίι* έτερον 
σκοπόν. Γνωστόν, δτι ή βυζαντινή έποχή , δι’ αύτήν 
εχει δλως ίδιάζουσάν τινα σχέσιν. Οί Ρώσοι λαβο'ν- 
τες παρά τών Ε λλήνω ν τόν Χριστιανισμόν, έπί τη  
βάσει αύτοΰ έμορφωσαν καί πάσαν αύτών τήν πνευμα­
τικήν άνάπτυξιν ύπό τήν χειραγω γίαν τών Ε λλήνω ν. 
Ό  χριστιανισμός δ ι’ αύτοϋ; ού μο'νον ώς θρησκεία αύτή 
καθ’ Iαυτήν, άλλά καί ώς θεολογικόν σύστημα παρεοο'θη 
πλήρης καί τε'λειος, καί τοιοΰτος, ώστε δέν άπητεϊτο  
παρ’ αύτών νά πράξωσί τ ι έτερον ή νά παραδεχθώσι τό 
ήδη έτοίμιυς παραδιδόμενον αύτοϊς. Έ κ τοτε δέ ή άρξα- 
με'νη αύτών πνευματική πρόοδος φέρει καθαρώς θρησκευ­
τικόν ελληνικόν χαρακτήρα, μεταλλασσόμενον μο'νον 
κατά τά  ήθη αύτών καί τής χώρας τω ν. Έ π ί πέντε 
δέ δλους αιώνας τό Βυζάντιον εσχεν έπί τής Ρωσίας, 
άπολυτον έπίδρασιν, τά  βυζαντινά γράμματα καί ή 
τέχνη έχρησίμευσαν ώς θεμέλιος λίθος τής μετέπειτα  
πνευματικής τών Ρώσων άναπτύζεως.

Εύνο'ητον έντεΰθεν καθίσταται δτι ή μελε'τη τής βυ­
ζαντινής έποψής διά τούς Ρώσους εχει ύψίστην σημασίαν, 
καί δύναται νά διαφώτιση πολλά σκοτεινά σημεία τής 
αρχαίας των ιστορίας, μεθ’ ής συνδέεται άρρήκτως. 
Τοιοΰτο'ν τ ι -ύπέδειξε καί ό ρώσος ακαδημαϊκός κ. 
Κ ο ύ η χ  εν τινι τών τελευταίων συνεδριάσεων τοΰ φιλο-

Ε Π Ι Φ Υ Α Λ Ι Σ .

ΠΟΙΚΙΛΗ ΔΙΑΛΕΞΙ2

Έορτάσαντες χθες την εκ νεκρών άνάστασιν τοΰ Λαζάρου, 
την τοΰ Χρίστου προσημαίνουσαν λαμπροιρόρον τοΰ όίδου κα- 
ταπάτησιν, πανηγυρίζομεν σήμερον κλάδους βαΐων φε'ροντες 
τήν είσοδον τοΰ Ίησοΰ είς τήν Ιερουσαλήμ, έπαναλαμβάνοντες 
τό : Ώσαννά· ευλογημε'νος δ ερχόμενος εν δνόματι Κυρίου, δ 
Βασιλεύς τοΰ ’Ισραήλ. 'Ο αίνος ούτος προς τον μετ’ ολίγον τον 
άκάνΟινον στέφανον δποιρε'ροντα, αίνος έκιρερόμενος ’/.εν τότε ύ-ν 
τοΰ οχλου, επαναλαμβάνεται σήμερον ύπδ σύμπαντος τοΰ χριστια­
νικού κόσμου, δοξολογοΰντος τδν St’ ήμ2ς τούς ανθρώπους κατελ- 

, θόντα εκ τδν ουρανών και σαρκωΟε'ντα έκ πνεύματος 'Αγίου και 
Μαρίας τής Παρθένου κα\ Ινανθρωπίσαντα, σταυρωθεντα τε δπερ 
ήμών' έπι Ποντίου Πιλάτου κα'ι παθόντα κα'ι ταιρέντα και άνα- 
στάντα τη τρίτη ήμερα κατα τας γραοάς. ,

Άλλα τη αύτη ήμερα τής θριαμβευτικής είσοδον τοΰ Ίησοΰ

λογικού τμήματος τής έν Πετρουτνολει ’Α καδημίας τών 
επιστημών, άνακοινώσας συγχρόνως δτι έπεράτωσε σχε­
δόν σ ν γ χ ρ ιη χ ο -γζ ιο ν ο .ίο γ ικ ο ν ι;  πίνακας περί ών άσχο- 
λεϊτα ι πρό πολλοΰ μελετών τήν βυζαντινήν καί σλα- 
βωνικήν ιστορίαν, παρουσίασε δέ ενα τών πινάκων τού­
των ύπό τόν τίτλον «συγκριτικός π ίνας τών κυριακών 
(ήμερων) έκάστου πασχαλίου κατά τό Ίουλιανόν ήμερο- 
λόλιον». Συγχρόνως ό κ. Κ. προύτεινε τοϊς συναδέλφοις 
του νά πιστοποιήσωσι τήν άλήθειαν τοΰ ύποβληθέντος π ί-  
νακος έπί τη  βάσει καί τοΰ Ίουλιανοΰ ημερολογίου τοΰ 
1 8 9 4  καί τών ηλιακών έκλείψεων τοΰ 1 1 8 5  καί 1 2 0 7 .

Κ ατά τήν γνώ μην τού κ. Ιν. ό πίνας ούτος δύναται 
νά χρησιμεύση ώς ασφαλές μέσον διά τήν έξακρίβωσιν 
καί πιστοποίησιν χρονολογικών γεγονότων, άπαντώ ν- 
των έν τοϊς βυζαντινοΐς κ αί ρώσοις χρονογράφοις, ύπό 
χρονολογικήν έ'ποψιν. Οί αρχαίοι ρώσοι χρονογράφοι π ά ν­
τοτε άναγράφουσι πληθύν χρονολογικών γεγονότων μεθ’ 
ημερομηνιών καί γράφουσιν : anndles (χρονικά) έν τη 
πλήρει καί κυρία τής λέξεως σημασία, ένώ οί βυζαντινοί 
χρονογράφοι, έξαιρέσει ολίγων τινων, άρκοΰνται ώς έπί 
τά πολύ είς τήν λεπτομερή τών γεγονο'των άναγραφήν 
άνευ ένδείξεων χρονολογικών.

Πρός έξοικονόμησιν τής έλλείψεως ταύτης έν τη  βυ­
ζαντινή χρονογραφία, παρίσταται ανάγκη νά έςακριβω- 
θώσι διάφορα άμεσα καί έμμεσα γεγονότα , άπαντώ ντα  
έν βυζαντινοΐς γράμμασι καί έπιστολαΐς. Τοΰτο πρό πολ­
λοΰ υποδεικνύεται, καί δή κατά  τό παρελθόν έ'τος διά  
μακρών περί αύτοΰ διέλαβεν ό λέστωρ τών συγχρόνων 
βυζαντινολόγων Ζαχαρίας φόν-Λίνγενταλ, ο πατήρ τής 
ιστορίας τοΰ βυζαντινού δικαίου, άντεπιστέλλον μέλος 
τής έν Πετρουπολει Α κα δη μ ίας τών Έ πιστημώ ν. Ά λ λ ’ 
είσέτι δέν καθωρίσθη ό τρόπος τής έπιστημονικής ταύ-

ή ’Εκκλησία έταξε κα': τήν έναρξιν τών εις τα πάθη αυτοΰ άνα- 
φερομένων τελετών, έιρ’ ω κα': τή εσπέρα ψάλλεται το κατανυκτι- 
κδν έκεΐνο τροπάριον : « Ίοοδ δ Λυμφίος έρχεται εν τω με'σω τής 
νυκτός· κα'ι μακάριος δ δοΰλος, δν ευρήσει γρηγοροΰντα· ανάξιος 
δέ πάλιν, ον εδρήσει ραθυμοΰντα. Βλέπε ούν ψυχή μου, μή τω 
ΰπνω κατενεχθης, ί'να μή τω θανάτω παραοοθης, κα'ι τής βα­
σιλείας εξω κλεισθης· άλλ’ άνάνηψον κράζουσα1 Άγιος, "Αγιος, 
Άγιος ε! δ Θεός, δια τής Θεοτόκου έλέησον ήμας.

Πόσην σημασίαν κα'ι δσος δ πρακτικός νοΰς τοΰ τροπαρίου'τού­
του παραλειπομεν, ώς επίσης παραλειπομεν να έξάρωμεν το με'λος 
αυτοΰ, διότι τοΰτο πολλάκις έγε'νετο και δπδ δπδ πολλών έπανε- 
λήφθη. Άλλως τε δλη ή μελοποιία τών ασμάτων τής Μεγάλης 
Έβδομάδος είνε λαμπρά, είνε θεία.

"Οσοι και οσαι δεν έπάτησαν τδν πόδα είς τήν ’Εκκλησίαν θα 
σπεύσωσι κατα τήν εβδομάδα ταύτην είς αυτήν, μάλιστα είς 
τα Λώδεκα Ευαγγελία κα'ι είς τήν Ακολουθίαν τής Μεγάλης 
Παρασκευής, δτε κα'ι ψάλλονται ήδυμελώς τα εγκώμια τής Θεο­
τόκου, όίπερ όίρχονται δι* τοΰ «Ή  ζωή έν τάφω, κατετεΟης Χρί­
στε', κα'ι αγγέλων στρατιαι έξεπλήττοντο, συγκατάβασιν δοξάζου- 
σαι τήν σήν». Ά λλ’ όσοι θα σπεύσωσι είς τήν ’Εκκλησίαν προς- 
έχουσιν εις'τήν έγκλειομε'νην ποίησιν, είς τδ υψος τών ψαλλόμε­
νων ; Βεβαίως πολλο'ι ένωτίζονται κα'ι θαυμάζουσι τα άσματα,



της εργασίας, τοϋτο δέ Ιξ ο Ίων εΐττεν ό κ. Κούνικ φαίνε­
ται δτι άνέλαβεν αύτός μ ετά  τοϋ συνεταίρου αύτοϋ ακα­
δημαϊκού κ. Βασιλειέφσκη.

Ά λ λ ’ έν τη Α κα δη μ ία  τών Ε πιστη μ ώ ν ΙΙετρου-ό- 
λεως δέν εινε ή πρώτη φορά καθ’ ήν αναλαμβάνεται ~ α -  
ρομοία επιστημονική εργασία. Μετά τας σπουδαιοτάτας  
έν τ·?ί έ π ο χ /j αύτών έπιστημονικάς εργασίας τοϋ ακα­
δημαϊκού Βάϊερ (-{- 17  3 8 )  · έξέχουσαν Θέσιν κχτέχουσιν 
τά  έργα τού περιφανούς κριτικού καί έπιστήμονος Σλίό- 
τσερ, όστις άποκλειστικώς έπειράθη νά καταδείξη τήν 
μεγίστην σημασίαν τών βυζαντινών χρονογράφων διά  
τήν σλαβωνικήν ιστορίαν γενικώς καί ιδία Six  τήν ρω­
σικήν. Α σχοληθείς περί τήν επιστημονικήν έ'κδοσιν τής 
χρονογραφίας τοϋ Νέστορος ( 1 7 6 4 — 1 7 6 9  καί 18 0 2  —  
1 8 0 9 )  μέλος ών το'τε τής ’Α καδημίας τών Ε πιστη μώ ν, 
έπιμόνως εΐργάσθη πρός συμπλήρωσιν τών πληροφοριών 
τοΰ ρώσου χρονογράφου, περί τής καθόλου καταστάσεως 
τοϋ ρωσικού λαού, διά τών πληροφοριών τών έλλήνων 
χρονογράφων, συναποδεικνύς διά γεγονότω ν τήν εκπο­
λιτιστικήν τού Βυζαντίου έπίδρασιν έπί τής 'Ρωσίας.

Είνε αληθές δτι ο — λιότσερ δέν ήσχολήθη άποκλειστι- 
κώς περί τήν σπουδήν τής βυζαντινής ιστορίας πρός 
τάν ύποδειχθέντα σκοπόν, άλλά διά τοΰ ατομικού του 
έπιστημονικοϋ κύρους, ώς μέλους τής Α κα δημίας, κα- 
τώρθωσε νά προκαλέσ^ σχετικάς μελέτας τών συνεταί­
ρων του, είς αύτόν δέ κυρίως οφείλεται ή έκδοσις ύπό 
τής Α κα δη μίας τοϋ έργου τοϋ Στρίττερ : M e m o r ia e  
p o p u lo r u m ,  o l im  ad  D a n u b i a m ,  P o n t u m  E u x i -  
n u m  . . . .  i u c o le n t iu m ,  e s e r ip t o r ib u s  h is to r ia e  
B y z a n l in a e  e r u ta e  et  d ig e s l a e  a J. S tr i t t e r o .  P e -  
tiOpoli 1 7 7 1 — 4.  4 tom i in  4 ».

Τό έργον τοΰτο διά τούς βυζαντιονολόγους έπί μακράν

άλλα και ούκ ολίγοι κα'ι ούκ δλίγαι προσέχουσι τον νοΰν. η κα'ι 
τούς όρθαλμούς,αλλαχού κα'ι ούδαμως ενθυμούνται το «εϊ δ οφθαλ­
μός σου σε σκανδαλίζω έκβαλον χυτόν». Ή  ιδέα τής έκδόσεως 
βιβλιαρίων ένεχόντων τας ακολουθίας των ήμερών τούτων είνε 
λίαν καλή, διότι έπισπώσι μάλλον τήν προσοχήν και δύνανται 
κάλλιον νά καταδείξωσι τας καλλονάς τίιν μελωδημάτων.

*
* *

Έγράψαμεν έν προτέρα διαλέςε! περ'ι τοΰ πέρυσιν άνακαλυ- 
οθεντος έν Λελ'ρο~ς ιίμνου είς τον Απόλλωνα ο:ά τών άνασκα- 
φών τής έν ΆΟήναις γαλλικής αρχαιολογικής σχολής. Ό  ύμνος 
οντος είνε σπουδαιότατος ώς έκ τοΰ μέλους αύτοΰ, έψάλη δέ 
κατ’ αύτδ έν Άθηναις, έδημοσιεύθη δέ εΐτα έν τω zle.lrtM r?/c 
Έ.Ι.Ιιιπχης ΆΜΙηΛογς,αγίας. Τοΰ ζητήματος τής μουσικής 
παρά το?ς άρχαίοις “Έλλησι τών σκοτεινότατων τής ελληνικής 
αρχαιολογίας οντος, πολλών αμφισβητήσεων ύπαρχουσών κα'ι 
διχογνωμιών διαοόρων διάσημων αρχαιολόγων κα'ι ελληνιστών, 
ευνόητος ό πάταγος 3ν προύκάλεσε και προκαλεΤ ή άνακάλυψις 
τοΰ κ. H om elle  κα'ι τά σχόλια, απερ αύτη ήγειρε. Κα'ι 
τ! μέν οι γερμανο'ι αρχαιολόγοι κα'ι ο τδ σπουδαιότατο-/ περ'ι τής 
αρχαίας μουσικής σύγγραμμα Ιχων διευθυντής τοΰ Βασιλι­
κοί ’Ωδείου τών Βρυξελλών κ. Gevaort ορονοΰσι άγνωστον

έχρησίμευσεν ώς ασφαλές χειραγώ γημα έν ταϊς μελέταις  
αύτών, καί διά  τούς ασχολούμενους περί τήν ιστορίαν 
τής Ρωσίας, άντικαθίστα έν πολλοΐς τά  δυσεπίτευκτα  
τότε τών βυζαντινών χρονογράφων κείμενα. Ά λ λ ά  δυ­
στυχώς μ ετά  τόν Σλιότσερ κατηργήθη καί τό φιλολογι­
κόν τμήμα έν τί) Α κ α δη μ ία  τών επιστημών καί πάσα  
σχετική μελέτη παρημποδίσθη, μόλις δέ κατωρθώθη 
τοΰτο μ ετά  τό 1 8 0 2  δτε καί άνασυνέστη αυθις τό τμή­
μ α  τούτο, δπερ έπανειλημμένως προύτεινεν είς τούς ρώ- 
σους ίστορικάς ν’ άσχοληθώσι περί τήν σπουδήν τών βυ­
ζαντινών χρονογράφων.

Αί προτάσεις αυται έσχον τά  αγαθά αύτών αποτελέ­
σματα. Ό  ακαδημαϊκός Κρούγ, κατά  τάς άρχάς τοϋ 
επιστημονικού του σταδίου, άνέλαβε τήν έςακρίβωσιν 
τών ύπό ρώσων χρονογράφων άναφερομένων ιστορικών 

•γεγονόνων. Μετά μικρόν έδημοσίευσε σπουδαΐον σύγ­
γραμμα περί τής βυζαντινής χρονολογίας τοϋ I X  καί X  
αιώνος. Συγχρόνως, ήτοι κατά  τό 1 8 0 9 , ττ) προσπα­
θείς αύτοϋ ή ’Α καδημία προέτεινεν επιστημονικόν θέμα 
μετά γενναίας αμοιβής περί τής πλήρους βυζαντινής 
-χρονολογίας. Ό ντω ς δέ μ ετά  μικρόν ύπεβλήθησαν δυό 
χειρόγραφα, μή έγκριθέντα δμως.

Λίαν ταχέω ς περί τοϋ ζη τή ματος τούτου έκινήθη καί 
τό ενδιαφέρον τών αρχαιολόγων τής Μόσχας καί έκτοτε 
ήρξατο ή είς τήν ρωσικήν μ εταγλώ ττισ ις τών ελλήνων 
χρονογράφων καί ή μελέτη τών έν αύτοϊς άπαντωσών 
ειδήσεων περί τής ιστορίας τών Σλαύων.

Επωφελούμενη τής άρξαμένης ταύτης τάσεως ή Α ­
καδημία τών Ε πιστη μ ώ ν καί αύθις άπετάθη πρός τούς 
επιστήμονας κατά το 1 8 4 9  προτείνουσα ώς θέμα τήν 
βυζαντινήν χρονολογίαν άπό τού 3 9 5  μέχρι τοϋ 1 0 5 6 .  
Μετά δεκαετίαν περίπου ό M tir a l l  παρουσίασε τν) Ά -

έτι, τί δμως οί Γάλλοι τοΰτο έδηλώθη διά τε τών υπομνημάτων 
έν τω Λελτίω τής ελληνικής αλληλογραφίας κα'ι διά τής διαλέ- 
ςεως τοΰ γνωστού αρχαιολόγου κα'ι νομισματολόγου κ. Theodo­
re  Reiliaeh, αύτοΰ εκείνου τοΰ πρό τινων έτών άπδ τοϋ βήμα­
τος τοΰ Έλληνικοΰ Φιλολογικοΰ Συλλόγου δμιλήσαντος περ'ι τής 
ιστορίας τής νομισματικής, έγένετο ήδη γνωστόν, διαλέςεως γι­
νόμενης τ-fj ένεργεία τοΰ έν Παρισίοις προς ένίσχυσιν ελληνικών 
σπουδών εν Γαλλία Συλλόγου. Τήν ερμηνείαν τοΰ κειμένου έ- 
ποιήσατο ό διαπρεπής έκδοτης τών Ελλήνων τραγικών κ. Έρ- 
ρΤκος W eil. Ό  ύμνος έςετελέσθη έν τγ\ αιθούση τής σχολής τών 
ωραίων τεχνών, ψαλε'ις ύπδ τής κ. Rcillaclc έλληνιστ'ι κα'ι γαλ­
λιστί έν συνοδεία άρπας κα'ι αρμονίου. Αί κρίσεις τών γαλλικών 
εφημερίδων ούχ'ι σα'ρε~ς ύπάρχουσιν, ανάγκη επομένως ν’ 
άναμείνη τις τήν γνώμην τών ειδικών, ήτις μετά τήν δημο- 
σίευσιν τοΰ ύμνου πάντως έκιρασθήσεται. Σημειωτεον δ5 ότι ό 
κ. Reinauh όμιλών περ'ι τοΰ ύμνου παρετήρησεν δτι ούτος άνε- 
πόλει αύτω ασμά τι τοΰ δράματος τοΰ W agner Tristan  και 
Yseult, περ'ι ού ώμιλήσαμεν έν ττ, τελευταία ήμών Δραματική 
Επιθεωρήσει, δπερ, αν ή αληθές, άποδείκνυσιν έπίσης τήν ελλη­
νικήν έμπνευσιν τοΰ ποιητοΰ τοΰ Tannhauser κα'ι τοΰ Lohen­
grin .

Ειχομεν γράψει τάνωτέρω δτε έλάβομεν τήν έπιφυλλίδα τοΰ J·



καδημία, έγκριθέν ύ - ’ αύτής, σπουδαιότατον σύγγραμμα  
ύπό τήν επιγραφήν: E s s a i d e C h ro n o g ra p h ie  b v -  
z a u tin e  p ou r  se r v ir  a 1’ e x a m e n  d e s  a n n a te s  du  
B a s-E n b ir e  e t  p a r t ic u lie r e m e n t  d es  C h rou ograp -  
hes slavons d e 3 9 5 — 1057.  St. P e te r sb o u r g  1855.  
Παρά τάς ελλείψεις του τα εργον τοϋτο λίαν τχγέω ς  έςην- 
τλήθη καί μετά  δεκαπενταετίαν περίπου ό Μουράλ έ- 
δνίμασίευσε τά οεύτερον μέρος τοϋ συγγράμματος του, 
περιλαμβάνον χρονολογικήν περίοδον άπό τοϋ 1057 μέ­
χρι τοϋ 1 4 5 3 .

Ούτω λ ο ιπ ό ν  π α ρ ή λθεν  ολόκληρος σ χεδόν  α ιώ ν , ά φ ’ ού 
χρόνου ή Ρωσική ’Α κ α δ η μ ία  τώ ν  Έ π ισ τ η μ ώ ν  συνησθάν- 
θη τή ν  ά π α ρ α ίτ η τ ο ν  ά ν ά γ κ η ν  πρός επ ισ τη μ ο ν ικ ή ν  έ ςα -  
κοίβωσιν τής β υ ζα ν τ ιν ή ς  χρο νο γρα φ ία ς , ή ς  έκτοτε. κ α -  
τεδείχθη ή μ εγίστη  σ η μ α σ ία  δ ιά  τή ν  ρω σικήν ισ τορ ίαν  
ύ π ό  πάσας α ύ τ ή ς  τ ά ς  επ ό ψ ε ις .

Πρός τοϋτο καί επραξεν α ύ τ η  ο ,τ ι  άνω τέρω  δ ιε γ ρ ά -  
ύαμεν, άλλά φανερόν δ τ ι  μ ικ ρ ά  τ ιν α  κ α ί κατώ ρθω σεν 
είσε'τι. Νΰν αί ά π α ιτ ή σ ε ις  τ ή ς  ε π ισ τη μ ο ν ικ ή ς  επεξερ­
γασίας εΐνε α ν ώ τ α τ α !  κ α ί τα ύ το χ ρ ό ν ω ; ή  π ο σ ό τη ς  το ΰ  
χρονολογικοϋ καί ίσ τορ ικοϋ  ύλικοϋ Ιπ η υ ξ ή θ η  κ α ί επ α υ ­
ξάνει μέχρι βαθμού ά π ισ τε ύ το υ  κ α ί ά κ α τα ν ο ή το υ  ίσ ω ς 
πρό ε τώ ν  π ε ν τ ή κ ο ν τ α .

"Εν τών π ρ ο β λ η μ ά τω ν  τ ή ς  β υ ζ α ν τ ιο λ ο γ ία ς  κ α ί τώ ν  
συναφών αύτή ε π ισ τ η μ ώ ν  τ υ γ χ ά ν ε ι  κ α ί ή σ υλλογή  α ­
κριβών πληροφοριώ ν κ α ί ό κ α τ ά  τό  δ υ να τό ν  χρ ο νο λ ο γ ι­
κός καθορισμός τώ ν  διασω θε'ντιον μ εχ ρ ις  ή μ ώ ν  β ιζ α ν τ ιν ώ ν  
γ ρ α μ μ ά τ ω ν  κ α ί επ ισ το λ ώ ν  κ α ί ετέρου ε'ίδους εγγρ ά φ ω ν , 
π ά ν τ ω ν  το ύ τω ν  σ υ να π ο τελο ύ ντω ν  χ ιλ ιά δ α ς  τ ιν α ς .  Έ ν  
το ύ τ ω  π α ρ ίσ τ α τ α ι  ούσ ιώ δης ά ν ά γ κ η  νά  δ ιευκολυνθή 
δ ιά  π ά ν τ α ς  ή  χ ρ ή σ ις  τώ ν  α υθ εντικ ώ ν  εγγρ ά φ ω ν , ά λ λ α ις  
λέξεσ ι νά π α ρ α σ χ ε θ ή  τ ο ΐς  ρώσοις έ π ισ τή μ ο σ ιν  δ ,τ ι  πάρε'

W eber έν τω  Temps τών Παρισίων, έν ή  ό κριτ:κός ουτος πο:ε~- 
ται τινας παρατηρήσεις.

* *
Με'γχ ζήτημα  γίγνεται έν ’Αγγλία πότερον των πανεπιστη­

μίων, τής Όςφόρδης ή  τ?,ς Καμβρίδγης, παρέσχε τούς διχση- 
μοτέρους άνοιας κα: τούς πλείονας. Κ ατά  τινα διατριβογραφον 
τοΰ Temple Bar ή  υπεροχή ώς πρός μέν τ ι  πλήθος ανήκει 
τω  πανεπιστήμιο) της ’Οξφόρδης, ως προς δέ το επίσημον 
τών άνδρών τω  τής Καμβρίδγης. « Ί Ι  ’Οξφόρδη, λε'γει, π α - 
ρε'σχε τοΰςόε μόνους τούς π ο ιη τά ς : iveH en , M a tth e w  A r­
n old , W illia m  M orris κα’ι S w in b u r n e  έν <p ή  Κ αμ- 
βρίδγη παρε'σ/ε τούς M iliou , D ryden , W oodsivorth, Co­
ler id g e , B yron , T en n yson , όπως μ ή  άνε'λθωμεν μέχρι 
των M arlowe κα'; Boll Johnson . Έ κ  τού πανεπιστημίου τ ι ς  
Καμβρίογης έξή',βον οί Πάκων, εύτων κα'ι λχρβ'νος».

*
* »

Ε σ χά τω ς έν τα  πόλει V erone διωργχνώθη ευεργετική συν- 
αλία ήσινος μετε'σχον πολλά': κυρία: της πόλεως. Της συναυ­
λίας ταύτης τό κυριώτατον Ιμερος ήν ή  έκτελεσις μελωδίας δ ι’ 
εΐκοσιτεσσάρων κλειδοκύμβαλων, ήτοι ο:?, τεσσαράκοντα όκτώ 
χειρδν (!;)

χ ε τ α ι  τ ο ΐς  εύρ ω π α ίο ις  δ ιά  τοϋ  «B egesla . p o n l i f i c o r u m  
r o m c i n o r u m » ,  έκδιδομε'νου ύπό  τ ή ς  προοσικής Κ υβερνή- 
σ εω ς κ α ί τ ή ς  Β ερολινείου ’Α κ α δ η μ ία ς  τώ ν  Έ π ισ τ η μ ώ ν .  
Ε ϊς  τ ο ια ύ τ η ν  τ ιν α  ά π ο φ α σ ιν  προε'βη ή δ η  έν τ ή  ανώ τεροι 
μνημονευθείσ η  συνεδρία α ύ το ϋ  τό  φ ιλο λο γ ικ ό ν  τ μ ή μ α  τ ή ς  
έν Π ετρουπόλει ά κ α δ η μ ία ς  τώ ν  Έ π ισ τ η μ ώ ν .

Έ κ  τ ή ς  τ ο ια ύ τ η ς  δέ τά σ εω ς  πρός έπ ισ τα μ έ ν η ν  μ ελ έ­
τη ν  τώ ν  ελλη νικώ ν β υ ζα ν τ ιν ώ ν  ά ρ χ ε τύ π ω ν , συνε π ή γ α σ ε  
κ α ί ή εύελ π ις  ά ν ά π τ υ ς ις  ίκ α νώ ς ή δ η  π λ ο ύ σ ια ς  «ρω σική ς 
χ ρ ισ τ ια ν ικ ή ς  ά ρ χ α ιο λ ο γ ία ς » . Ό , τ ι  έν Γ ερ μ α νία  κ α τώ ρ -  
θωσε ό P i p e r  έν τ η  συγχρο'νω  ε π ο χ ή  κατορθο ϊ έν τα ΰθ α  
ή σ υ χ ή  κ α ί ήρεμα  ο Ποκρο'βσκης, ά ν τ ιπ ρ ύ τ α ν ις  τ ή ς  έν 
Π ετρουπόλει Π ν ε υ μ α τ ικ ή ς  ’Α κ α δ η μ ία ς  κ α ί κ α θ η γ η τ ή ς  
τ ή ς  χ ρ ισ τ ια ν ικ ή ς  α ρ χ α ιο λ ο γ ία ς , άνήο ευρυμαθής, δ η μ ο -  
σ ιεύσας μ έχρ ι το ϋ δε  ό γ κ ω δ ε 'σ τα τα  κ α ί σ η μ α ν τ ικ ό τ α τ α ' 
σ υ γ γ ρ ά μ μ α τ α  κ α ί δούς γεν ν α ία ν  ώ θησ ιν  ε ίς  τ ά ς  χ ρ ι­
σ τ ια ν ικ ή ς  ά ρ χ ζ ιο λ ο γ ικ ά ς  μ ε λ ε τά ς .

Μ ερίς ή δ η  τώ ν  ρώσων έ π ισ τη μ ό ν ω ν  μ ε τ ά  θρησ κευτι­
κού ζή λου  μ ε λ ε τ ά  τ ά  κ α λ λ ιτ ε χ ν ή μ α τ α  τ ή ς  β υ ζ α ν τ ιν ή ς  
χ ρ ισ τ ια ν ικ ή ς  τ έ χ ν η ς .  Μ έχρι το ΰ δε  ύ π ά ρ χ ε ι έν τ ή  ρω σική 
έ π ισ τ ή μ η  π λ ο υ σ ιω τ ά τ η  φ ιλ ο λ ο γ ία  το ΰ  κ λά δο υ  το ύ ­
του , ε σ χ ά τ ω ς  μ ά λ ισ τ α  σ υ χ ν ό τ α τ α  ά ν α φ α ίν ο ν τα ι σ π ο υ ­
δ α ιό τα τα ·. μ ε λ έ τ α ι λ ία ν  τ ιμ ώ σ α ι το ύ ς ρώσους έ π ισ τ ή -  
μ ο να ς. Κ αθόλου δ ’ ε ίπ ε ΐν  τ α ΐς  β υ ζ α ν τ ιν α ΐς  μ ε λ έ τ α ις  έν 
Ρο)σία  ύπ εσ τρώ θη  εύρύ κ α ί εύφορον ά ν α π τύ ς ε ω ς  έδαφ ος, 
πρός το ϋ το  δε τ ά  μ έ γ ισ τ α  θά  συντελε'ση κ α ί ή ίδρυθησο- 
μένη  έν Κ ω ν σ τα ντ ιν ο υ π ό λ ε ι ρ ω 'η χ ι}  ’Α ρ χ α ιο . Ιο γ ικ ) )  
Σ χ ο . Ι ι )  κ α ί ή δσον ούπο) έ κ δ ιδ  ομενη έν τα ΰ θ α  ύπό  τ ή ς  
’Α κ α δ η μ ία ς  τώ ν  Έ π ισ τ η μ ώ ν  α Β ν ΐ ,α ν τ ιη )  Έ π ι β ι ώ ^ η -  
σιι.'η , έ π ισ τη μ ο ν ικ ό ν  φύλλον ά π ο κ λ ε ισ τ ικ ώ ς  προω ρισμέ- 
νον ι^ιά β υ ζ α ν τ ιν ή ς  σ π ο υ δ ά ς κ α ί μ ε λ ε τά ς .

’£>· Πετρονπό.Ιει. ΧΡΥΣΟΣΤ- Α ΤΤΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ

—  Ό  αύτοκράτωρ τής Γερμανίας Γουλίέλμος ό Β ' άπε'δε:- 
ξεν έκτακτον εύνοιαν άρτι τό ιταλώ μελοποιώ L eo llc a v a llO , 
ού οί M edici έξετιμήθησαν έκτελεσθε'ντες έν τ ή  Γερμανική πρω- 
τευούση,έντειλάμενος αύτώ νά εικονίση ο:ά τής μουσικής σελίδα τής 
ιστορίας των U o h e n z o l lo r n .  'Ο  L e o n c a v a l lo  λίαν προ- 
φρόνως ύπεκυψε τή  αύτοκρατορική εντολή. 'I I  εκλογή τ <ς ύπο- 
Οεσεως άνετεθη τω κόμητι M o c h b e rg , γενικω επόπτη τών 
αύτοκρατορικών θεάτρων, όστ:ς προύτεινε τήν μυθοστορίαν τοΰ 
A le x is  Ια R o h in d  de B er lin ,  ής ό ήρως εΐνε δ έκ?.ε'κτωρ 
Φρειδερίκος Β '.  Ό  αύτοκράτωρ άπεοεςατο τήν πρότασιν ταύτην 
κα': άνεθηκε τω  F a n b e r f ,  μεταφραστή τών M ed ic i, ττ(ν σΰν- 
θεσιν l i b r e t t o  κατά τ ί  έρνον τοΰ Al e x i s .  Τοΰ l ib r e t to  συν- 
τελεσθε’ντος ό νεαρός υ,ουσικός L e o n c a v a l lo  θά προβή εις τήν 
μελοπο: ί αν, o5tco δέ κατά τήν προσεχή θεατρ’.κήν περίοδον π α - 
ρονσ:ασθτ,σεται ό προ)σσ:κ:·ς πατριωτ:σμός έκφραζόμενος έν με- 
λωδία’.ς ίταλ:κα~ς.

Έ ν  τω τελευταίω  τεύχε: τής B y z a n t in is e h e  Z eitsfeh l'ift 
δημοσιεύεται ελλην:στ': εκτενής μελέτη τοΰ κ. Πέτρου Π α π χ -  
γεωργίου έπιγραοομε'νη : 4 ί  Σερραι χ η ϊ τά  χροά στεια , τά  rrefi 
τά ς  Σεηρας χ α ι ή μ ο νή  τον ’Ιω άνναν τον Οροδρόμο ν.
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τοΰ διακεκριμένου ή θο υ ς, τη ς  εύσεβείας κ α ί τη ς  
τ ιμ ή ς .

Α ί έντυπώ σ εις α ύ τη ς μετεβλήΟηΰαν δταν έμαθε 
κάλλιον τάς περ ιπετε ιώ δης βιογραφίας τ ινώ ν  έκ τών 
άριότοκρατίδοη' τούτοίν, τοϋτο  δέ ούχί βεβαίους 
παρά τοΰ ’Αλβέρτου, όστις ούδέποτε θά έξηυτελί- 
ζετο μέχρι τοΰ νά  ΰκανδ αλίση τίιν  σύζυγον αύ- 
τοϋ , άλλά π α ρ ’ αύτώ ν τούτω ν τών φίλων κυριώ ν, 
α ΐτ ιν ες , ώς σ υνήθω ς, έπετροβολοΰντο άμοιβαίοίς, 
ά λλ ’ ώς π ά ντο τε  άνευ τοϋ πνεύμ α τος τίϊς συγκεν- 
τρώσεως, δπερ ίίν είνε. τό ώραΐον φϋλον, ά να ντιρ - 
ρήτω ς πρό πολλοΰ Οά κατώρΟου νά  ύ π ο τά ξμ  εις 
πλήρη  δουλείαν τό ισχυρόν. Ο ϋτ6ΐς α'ι παοήλικες 
εΰπεurtav νά τμ  ύ? οδείξωσιν έκείνας έκ τώ ν συγ­
χρόνων, α ΐτ ιν ες  δ ιεδίουν έν τίϊ α μ αρτία , α ί δέ νεώ - 
τεραι πρός ά ντκ ϊτά θμ ίϊίιν  τμ  άφηγήΟησαν εκτενή  
άρχαίαν ιστορ ίαν , ιιτ ις  δέν ήτο βεβαίως ή  ιστορία 
ή ιερά.

Μετά πολλάς δαύ ιλεϊς εκτοξεύσεις τώ ν όιζύγω ν 
τούτω ν πυρώ ν, άπέμειναν έπ ί τοϋ πεδίου  τ ιϊς  μά­
χη ς α ί ΰκ ια ’ι οϊκτρών διαφημίσεω ν, ή  Οέ δυδτυχή ς 

■ θηρεσία  έφρύαξε βλέπουΰα ότι έμελλε νά  διέλθμ τόν 
βίον έν τώ μέσω νεκρών κ α ί τρα υμ α τιώ ν, α ύ τή , 
ή τ ις  ή λπ ιό εν  δ τ ι Οά διαβιώ σμ έο'αεί έντός εύτερποϋς 
καί προνομιούχου όάόεως ά γνδτη τος καί ειρήνης,

Ά λλά  μ ε τ ’ ού πολΰ  νέος συνωστισμός συνεκροτή- 
θη περ ί α ύ τ ή ν  α ί παρήλικες τ ίιν  πεοιεκύκλωσαν, 
νομίζουσαι δ τ ι βλέπουσιν α ύτήν  δυσπιστοΰόαν πρός 
τά ς  νέας, α ΐτ ιν ε ς  π ά λ ιν  ά πένειμ αν τή ν  συμπάθειαν 
αύτών πρός τόν κό μ η τα , μ ή  εύοίσκουΟαι πολλύν 
τέρι^ιν παρά τμ  Θηρεσία, κ αθ’ δ τ ι έότερεΐτο χά ριτος, 
ώς αύτα ι τ ίιν  ένόουν. Α ίφνης έγνώο'Οη έν τώ κύκλφ 
αύτών δ τ ι ή κόμησσα δέ Κ αδτελβούη ϊτροσέλαβε τίιν  
Θηρεσίαν ύπό  τίιν  ε ιδ ικ ή ν  προστασίαν τη ς . Ή το  
α ϋ τη  γυ ν ή  ώριμου ή λ ικ ία ς , θεωρουμένη ώς μ ία  τών 
διάσημο τήτιον τοϋ προαστείου, ή τ ις  π ά ντο τε  ά π ε- 
ότόμου .τάς άκαδημιακώ ν άξιώσεων έμφορουμένας 
κόρας, τοΰ άστεως, οσάκις α ύτα ι ώκτειρον . τ ίιν  ύ- 
ύ ιιλή ν  άοιο'τοκρατίαν έπ ί έλ?.είύει τοΰ ι·:α?.ώς έννο- 
ουμένου «πνεύματος» .

Καί ήτο αληθώ ς ικ α νή  νά  π ρ ά ττμ  τοΰτο· «λε- 
ξείδιά» τ ιν α  α ύτίϊς  ήσαν κεραυνοδόλα, δ ιό τ ι ένεΐ- 
χον εκλαμύιν άληθείας εκ π λ η κ τικ ή ν , ούκ όλίγα δέ 
έξ αύτών έ τυχόν ύπα θα να τισ μ οΰ . Ε ν ίο τ ε  α ί οίκειό- 
τα τα ι τών φίλων α ύ τ ίϊς  μ ε τ ’ έπ ιφυλάξεω ς, ο ϊαν έχει 
ό θωπεύουν πονηράν γα λ ή ν , τμ  παρετιίρουν δ τ ι τ ι-  
νές Οεωροΰσιν α ύ τή ν  ά π η ν ΰ .

— Μέ λυπεΐόΟε ; άπ εκ ρ ίνετο ' μετεχειρ ίζομαι τούς 
άδιαφόρους ϊνα  παρέχω διασκέδασιν εις τούς φί­
λους μου !

Τοϋτο θά είχε κ ά λ λ ιβ τα ,—διά  τούς φ ίλ ο υ ς ,—έάν 
ή  επίφοβος αϋτη  προσω πικότης δέν έμ ιμ ε ϊτο  καΟο- 
λιν;ούς τ ιν α ς  τοΰ 'Α γίου Βαρθολομαίου, τώ ν όποιων 
ώς γνω σ τόν, η σφαλερά δεξ ιδτης δέν ήδυνήΟ η νά 
κατευΟ ύνμ αίσ ίω ς τά ς πυρώ δεις βολάς. Υ π ή ρξε λό— 
γου χάριν  μ ία  τών άβπονδοτάτω ν κατηγόρω ν τΰ ς  
Θηρεσίας κατα  τά ς  πρώ τας ήμέοας τοϋ γάμου  αύ- 
τΰς· άλλ’ όμως άλλοι κατέρρριύαν α υ τή ν  άπό τοΰ 
ύϊ'Ονς έφ’ ου έθεμελιοϋτο ύπομ η ινή όκουσ α ι αύτιϊ 
τά ς  έν τώ  π αοελθόντι πλά να ς τη ς . Ά λ λ ’ είχε τήν  
πο λύ τ ιμ ο ν  ιδ ιοφ υ ίαν , ίίτ ις δ ιακρ ίνει ούκ δλ ίγας

γυ ν α ίκ α ς  α π η ν ε ίς , τοΰ  ύπ οκ λέπ τειν  συγγνώ μην δ ι ’ 
δσας καταφέοουΰι π λ η γ ά ς  κατορθοΰδαι ν ’ ά π ο π λ ύ - 
νω ΰιν  α ύτά ς δ ιά  τώ ν ναμάτω ν τη ς  λήθης.

Τό μίσος τ ιϊς  καοόίας α ύ τΰ ς  ήτο π ά ντοτε  δ ιά π υ -  
ρον, τ ίί ένέπνεε δέ τά ς  φαρμακωδεστΰτας λοιδορίας* 
οϋτ·ως, δτε ήμέραν τ ιν ά  ώ μίλει περ ί τών εχθρών τη ς , 
ό βαρόνος Ζαβεολάκ τίί ά π ή ντη σ εν  :

— Οί εχθροί σας ! ά γ α π η τή  κυρ ία , είμα ι βέβαιος 
ότι δέν έχετε πλέον έχΟρούς ! είμα ι βέβαιος δ τ ι είσθε 
ώς δ δτρατάρχης Ναρβαέζ, ό όποιος μ ά τη ν  κατά  
τή ν  σ τιγμ ήν τοϋ θανάτου του έζήτει τούς εχθρούς 
του ϊνα  τούς ϋυγχωρήδμ· οϊ·τε ένα καν έξ αύτώ ν 
εύ ο ε · δ ιό τ ι, φεΰ ! τους είχε φονεύδει όλους άπό 
πολλοΰ ! . . .

Κ ατά λόγον ευθέως άνάλογον ήτο  φίλη π ο θ η τή  
κ α ί α ξ ια γά π η το ς . Δ ιότι δ ταν  αϋτη  εύρίόκετο έν τ ιν ι  
αίθούο’η , οί προστατευόμενοι ύ π ’ α ύ τή ς  τά  π ά ντα  
ήδύναντο  νά  πράξο^όιν άνευ ο ίουδή ποτε φόβου περ ί 
έαυτώ ν. Φιλόφοων, π ροσ ηνής κ α ί εύα ίσ θητος είς 
αφοσιώσεις οΰσα κ ατά  τ ιν α ς  σ τιγμ ά ς, είχεν έν τώ 
βλέμματι κρατήρας ζωηρών αστραπώ ν στοργής καί 
τρυφεοότητος, α ΐτ ιν ες  έφείλκυον προσοχήν καί συμ­
πάθεια ν  έπ ί τή ν  άνδρώδη α υ τή ς  μ ο ρ φ ή ν .Ή  Θηρεσία 
ταχέω ς ιίσθάνθη  νΰχαρίϋτηΟ ιν  ύπέρ  τη ς  ύπερόχου 
τα ύ τη ς  γυνα ικ ύς, μή διαβλέπουσα φυσικώς δ τ ι αϋτη  
ένεθάρουνεν α ύτ ίιν  ώς μή  ώφειλε έν τμ  ύπεοβολικμ 
άλλους τε  δυσπιστία, α ύ τ ίϊς  πρός τή ν  κο ινω νία ν . 
Ά λλ ά  μ εθ’ δλας τά ς  έξωτεοικάς έπηρείας έν κα ί μό­
νον πρόσω πον έξήσκει έ π ’ α ύ τΰ ς  έπ ίδρασ ιν  αναλ­
λοίωτο ν κα ί δεσποτικήν : ό σύζυγός τη ς .

Ο ΰτος ά φ ’ έτέρου είχε τ ίιν  «εύνοουμένην» φίλην 
τ ο υ ,— δλως έντ ίμ ω ς εννο ε ίτα ι,, τόσω μάλλον κα θ’ ό­
σον ή φίλη ήτο σ υγγενής. Α λ η θ ές  ό τι ή  συγγένεια  
ήτο παραλελυμένη έν μέρει, δ ιό τ ι ΰ σ ύζυγος τ ΰ ς  έν 
λόγω κυρίας καί έξάδελφος τοΰ Σενάκ μαρκήσιος Βουα- 
βουσέ τίϊ. ίίχι· στρέφει τά  νώ τα  μετά  βραχυχρόνιον 
συμβίωσιν, εί μ ίι ευ δα ιμ ονία ν , σ υζυγικήν. Αί δέ γνώ ­
μη ι τΰ ς  κο ινω νία ς έπ ί τ ΰ ς  άνευ ούδεμιίίς έριδος ρή ­
ξεως τα ύ τη ς , τ ιϊς  αξίας άληΟώς προσώπων τυχόντω ν 
έπιμεμ ,-λημένης άνατροφΰς. ρήξεως, ην άλλως τε  τά  
δ ικαστήρ ια  ένομ ιμοποίησαν, έποίκ ιλλον άναλόγω ς 
τοϋ φύλου τών έκφερόντων α ύτά ς. 01  μέν άνδρες έ- 
βεβαίουν δ τ ι τό παρατράγω δον προύκάλεόεν ή  άνά λ- 
γη το ς  καί μαομαρόι^υχος 'Έρμα δ ιά  ί;υχρότητος τόσω 
μάλλον σκληρής κ α θ ’ δσον άπενέμετο ά ν τ ί άν.ταπο- 
κρίσεο)ς ; πρός πά θος δ ιάπυρον καί Αξιόν τρυφεράς 
συμπαθείας. ’Αλλά τό ένα ντίον  σ τρατόπεδον, τό γ υ -  
να ικεΐον δη λο νό τι, άφηγεΐτο ήδυπαθώ ς έπισεΐον τά  
ποικίλα- τώ ν εύτόρνων ρ ιπ ίδω ν πτερά  δ τ ι ό Ά ρ μ ά ν - 
δος δέ Γουαβουσέ ήτο ούδέν ή ττο ν  η Οηρίον, ούδέν 
ή ττον  βροτολέτης δράκων έκφυγόν άναμφιδόλίος άπό 
τώ ν μυθολογικώ ν δασών κ α θ’ ή ν  έποχήν έ τ ι οί Σ ά τυ - 
ροι καί οί Φ αΰνοι έπάλαιον κ α τ ’ άλλιίλων ήμέρας κα ί 
νυκ τός.

Ο ίονδήποτε καν υπήρξε τό έγκλημα ίι τό πάθημα  
τοϋ μαρκησίου, είτε  θϋιια ε ίτε  δήμ ιος τή ς  συζύγου 
αύτοϋ έγένετο, δέν εύρίσκετο πλέον - έκεϊ όπως ύ π ε -  
ρασπίσμ ία ν τό ν ,  'δ ιό τ ι  άπό  μαι:ροϋ χρόνου ούδόλως 
κατέλειπε τή ν  έπα υλ ιν  ή ν  'είχεν είς ΙΙεριγόο, ενθα 
διήγβ περ ιπετε ιώ δη  βίον θηρομανοϋς κ υνηγοΰ , δ ια -  
ποικιλ?»όμενον έστιν οτε ύ π ό  τών τοΰ πολυγηΟ οΰς



Διονύδου άπολαύδεω ν. τΑρά γε έν τζί ή θ ικ μ  τα ύ τμ  
αύτοκτονίζι δ ιεφαίνετο ή  όργώδα έξέλ ιξ ις  κτηνω δώ ν 
ένδτίκ τω ν , ϊι ό ά π ελ π ιδμ ό ς  δυδμοίοου θ ν η τό ν , ά π α - 
ρηγορήτου, δ ιό τ ι δέν ήδυνή θη  νά  πραγματώ δμ  τό δ- 
ναρ τοϋ εύγενοΰς αύτοΰ  ερωτος ; . . . Ά φώ μεν τό 
ζή τη μ α  τοΰτο  νά  έγείρη  τι'ιν κεφαλήν παρεντιΟέμενον 
μέδω τ η ς  κ. Βουαβουόέ κα'ι τ ίϊς  (Συνειδήδεως α ύτής . 
Ούχ ή ττο ν  ή  κο ινω νία  δέν έδίδταδεν ϊνα  ιςαταδικάδμ, 
ώς Ουνι’ιθω ς, εκείνον έκ τώ ν δύο άντιδ ίκο ιν , δΰτις 
δέν έφαίνετο εϊς τά  δμματα α ύ τ ιϊς , δ ιό τ ι άλλως τε ή 
μαρκηοία  καί πνευματίύδεδτάτη  ητο καί δεξιω τάτη  
πρός αποφ υγήν π ά δ ιις  διανυβεύδεω ς έα υ τή ς, φαινο- 
μένη  ότέ μέν (Συνετή, ότέ δέ π α ιγν ιώ δ η ς , ότέ μέν 
γόηδο’α, ότέ δέ ύπερευα ίδθητος, μεγάλη όέδποινα  τήν 
έδπέραν, κ α λ ί,ιτέχν ις  τ ίιν  α υ γή ν , άγαθή  φίλη ενίοτε, 
α να ιδή ς κα ί χυδα ία  άλλοτε, ούδέποτε ΰποδτά'Σα ούο’ 
άκροθιγεδτάτην έπύΐταυδιν ύπό  (Σιαας ο ίουδύποτε π ά ­
θου ς,ά είποτε φιλάρεσκος είς τό ά ω το ν ... ,άλλά π ιδ τδ -  
τερον ϊ(Σως καί κάλλιον Οά διεζωγράφουν α ύτήν  διά  
μ ια ς  μ όνη ς βραχείας λέξεως λέγουν δ τ ι ήτο ΓΙολωνίς.

Συνεβίου μετά  τή ς  μ ητρός τη ς , ή τ ις , ουδόλως ύ π ο - 
λε ιπομ ένη  α ύ τΰ ς  κ α θ’ ολα, έφερεν όνομα γαλλικόν 
άπό τή ς  έποχής τοΰ δευτέρου α ύ τή ς  γάμου . Καθ’ δτι 
καλοκάγαθος τ ις  άνήρ , ονομαζόμενος δέ Λ ακλαμούζ, 
κατώρθωδε νά  διαπυρώ(Ση δ ιά  δπινθηροβόλου κα ίτο ι 
όιίτίας πω ς φλογός τά  τεδδαράκοντα  ετη  τή ς  πόλω νί- 
δος π ρ ιγ κ η π ίδ δ η ς , ή τ ις  τέως εΐχεν όνομα διάίΣημον 
μέν έν τμ  π α τρ ίδ ι α ύ τή ς , τοδούτω  δμως κακόηχοι1, 
ώδτε ούδέν γαλλικόν χείλος Οά ήδύνατο  νά  τό άπο- 
(Στηθίΰη. ’Α νάγκη νά  προιίθέδωμεν ότι ό Λ ακλαμούζ 
άπέθανε μ ε τ ’ ολίγον ταφείς έν τώ μέδω τοΰ θριάμβου 
αΰτοΰ , άλλά καί έπανορθώ δας δ ι ’ όγκω δεδτάτιις κ λη ­
ρονομιάς τή ν  αδ ικ ίαν  ή ν  ποούξένηδεν είς τή ν  γ υ ­
να ίκα  αύτοΰ , άπο<Στερή(Σας α ύ τή ν  τοΰ έπαφανοΰς αύ­
τή ς  τίτλ ου , Ούχ ή ττο ν  δμως α ΰτη  έξηκολούθει κα- 
λουμένιι π ρ ιγκή π ιδδα  π α νταχοΰ  δχεδόν έκτος μόνον 
έν τφ  προα δτΐίω , τοΰ όποιου οί κάτο ικο ι, έκ κακής 
εξείος όλιγω οήδαντες τή ς  άγαθής τα ύ τη ς  γυνα ικ ός, 
έθεώρουν ούχί μικρόν εύτύχημ α  δ ι’ α ύτήν τό νά  @λί- 
π μ  τή ν  θυγατέρα  τη ς  φέοουοαν τόν τίτ?.ον μαοκηδίας. 
Κ ατώκουν δ ’ α ί δύο γυνα ίκ ες μικρόν μέγαοον παρά  
τό δάόος τή ς  Β ουλώνης, έν τώ όποίω  ούδένα έδέχοντο 
προφαΟιζόμεναι π τω χε ία ν , ήν δέν εΐχον. ΠαιΣα άλλη 
έν τμ  θέιίει τή ς  μαρκηδίας εΰριδκομένη  κα ί έχουόα 
τά  ελαττώ ματα  α ύ τή ς , Οά εβλεπεν ανηλεώ ς Στρεφό­
μενα πρός α ύτήν  τά  νώ τα τής ύύη λ ή ς κοινο^νίας, ή τ ις  
δέν φαίνετα ι εύμενής οΰτε πρός τά ς ξένας, οΰτε πρός 
τά ς  έπ ιδκοκούδας τή ν  μόνω διν . Π λήν είς τα ύ τη ν  
δυνεχώρει τά  π ά ν τ α , καί α ύτήν έτι τ ίιν  (Σφραγίδα τή ς  
ι^ευδοχηρείας, ήν  δυνήθω ς περ ιεκάλυπτε δ ιά  π έν θ ι­
μου πέπ λο υ  §αθυμελαίνης έΰθήτος, ή τ ις  έντελώς 
φοά(Σ(Σου(Σα τόν λα ιμόν, άνεδείκνυεν πρόΰω πον αμ αυ­
ρής χρο ιάς, φ υσ ιογνω μ ίαν  ύυχοάν καί όυδερμήνευ- 
τΟν, κα ίπερ  ι;αταλαμπομένην ύ π ό  Οαυμαδίων όμμά- 
τω ν. ’Οφθαλμοί τ ιν ες  ούδέν άλλο ή κ α τά π λ ιιξ ιν  προ- 
ξενοΰδι δ ιά  τή ς  άδτραπηβόλου ακτινοβολίας αύτώ ν, 
ούτοι δέ άνΰκον είς τό είδος έκεΐνο.

Μεθ ’ δλην τή ν  χαρίεδδαν ελευθερίαν τώ ν τρόπ<ον 
α ύ τή ς , τρόπιον μαμμοθρέπτου κοοαδίδος, ή  Έ ρμ α  
δέν ιιύνοεϊτο  έξίδου ύφ ’ όλων τών έπικλήρω ν χηρών 
ώς α ύτή .

Τούτέο’τιν  ούχ ί (Σπανίως π ερ ιέπ ιπ τεν  είς γεν ικ ή ν  
καί τελείαν κ α τά κ ρ ιδ ιν , δύνα μ α ι δέ νά διαβεβαιώδο) 
ένόρκως ότι προύκάλει α ύ τή ν  έν ίοτε, προδπαθοΰδα  
νά  μετριά(5μ τίιν  μονοτονίαν  τοΰ §iou τη ς . 'Έ ν τώ ν 
μά λλο ν-έη κρ ινβ μ ένω ν  (Σφαλμάτων τη ς  ήτο τό  ν ’ ά- 
r.nCfi α ίφ νης έντελώ ς αόρατος μετά  τιϊς π ρ ιγ κ η π ίδ -  
(Σ:ις μ ητρός τιις· δ ιότι έν ο ίαδήποτε ώρα τή ς  ημέ­
ρας καν έπεδκέπτετό  τ ις  τά ς κυρ ίας τα ύ τα ς , π ά ν ­
τοτε καί άμεταόλήτω ς ά πουδία ζον , άπουόίαζον δέ 
οΰτο;ς ώςτε 6 δίφρος άνέμενεν αύτούς έζευγμένος 
π ά ντο τε  παρά τή ν  Ούραν, έτοιμος ϊνα  τά ς  όδηγήδμ  
ποΰ  ; κύρ ιος οΐδο,

Αί έξαφανίδεις α ύ τα ι διήρκουν έν ίοτε έπ ί εβδομά­
δας ολοκλήρους, τότε δ ’ ή κο ινω νική  περ ιεργία  άνε- 
ζήτει έν α ύ τα ΐς  π ερ ιπ έτε ια ν  τ ιν α  μυδτηριώ ό ιι ή  κα ί 
άπλώ ς έ π ικ ίν δ υ ν ο ν  ά λλ’ ούδέν άλλο εΰριδηεν είμή  
δ ιη νεκ είς  περιΰτροφάς, επωδούς α ιώ νιας έπ ί τοΰ α ύ ­
τοΰ δυδνοήτου  θέματος : « ή :'Ερμα δυναναδτρέφε-
τα ι μετά  καλλιτεχνώ ν ! » ΑιεπκΣτώθιι π ο τέ  δ τ ι ή  φ ι­
λάρεσκος χήρα έρα έμμανώ ς άοιδοΰ τ ινό ς , δ ςτ ις  όμως, 
λίαν άπηδχολημένος ών έν τμ  τέχνμ  α ύτοΰ , ούδα- 
μώς ά νταπεκρ ίνετο  πρός τόν έ!ρ<οτά τη ς , ούδέ έ- 
φρόντιζε περ ί τοϋ αν εκείνη  κρύφα έτήκετο. Ά λ λ ’ 
άνατραπέντω ν α ίφ νης τών αίδΟημάτο^ν το ύ τω ν , ιϊ 
φανταο'ιόπληκτος μαρκηδία  ένέπνευδε (Σφοδρόν πάθος 
είς δ ιάδημόν τ ιν α  ζωγράφον, όδτις έι-ςτοτε έδτερήΟη 
τροφής, ποτοΰ  κα ί ύ π νο υ .

Μόλις το ια ύ τ ιι φήμη διεδόΟη, κα ί νέα εϊκών, ύ π ο -  
γεγραμμένη  δ ιά  περ ιφανοΰς ονόματος, έφάνη αύξά- 
νουδα τον άριθμόν τών έκμαγείων α ύ τή ς ; ά τ ιν α  
έντός πολλώ ν φατνω μάτω ν τή ς  αίΟούόης ά νη ρ τη - 
μένα , έδείκνυον τή ν  λάμψιν τ ιϊς  ώχροβαφοΰς τή ς  
μορφιϊς τη ς  χροιάς κα ί τάς άπαραμ ίλλους γραμμάς 
τοΰ άγαλματώ δους αυχένος τη ς . Ούχ ή ττο ν  Αξιο­
πα ρα τή ρη τος ήτο  ίι άνομοιότης τώ ν πο?.υαρίθμων 
εΙκονιΟμάτων πρδς τό π ρ ό τυ π ο ν , όπερ ήτο πολλψ  
διάφορον, κα θ ’ ο πολλώ ζωηρότερο ν πάντ<ον τούτω ν 
τών αρ ιστουργημάτω ν.

Ή  α ύ τή  ολιγωρία άπεδίδετο πολλάκις καί είς τήν  
ζώδαν προτομήν τ ιϊς  πολυμ ήχανου γυνα ικ ός, ή τ ις  
έν το ύ το ις  ήρκεΐτο είς π ά ντα  οίονδήχιοτε κ α λλ ιτέ­
χνη ν , ε ίτε  ζωγράφον, ίι ίχνογράφον, ι ϊτ ε  γ λ ύ π τη ν  
ή μ ο υ δ ικ ό ν  όδάκις δέ ούδένα κρείττονα  εΰρίδκεν, 
έξεμεταλλεύετο τόν προδτυχόντα  άφρονα νεανίδκον  
Ον έλέους δ ίκην  ό ούρανδς τ ιϊς  1 Ιοοόηγκίας τμ 
εΟτελε. Λιότι δπανίω ς μ όνον, κ α ί δ ιά  μνρίων έκά- 
(Στοτε προδπαθειώ ν ήξιοΰτο  τή ς  τ ιμ ή ς  του νά  δ ια - 
ταράξη  τά ς  φοένας άριδτοκράτου τ ιν ό ς , καίτοι αΰτη  
οΰόόλοίς δυνεπίΐΟει κατά  βάθος πρός τούς παχυνΟέν- 
τας έντός τών άνέτων ά λλ’ άτερπών τοΰ ιτροα ιτείου 
λειμώ νω ν. Τοϋτο δέ ητο έν περ ιπλέον αίτιον κατη­
γοριών κ α τ ’ α υ τή ς , δ ιό τι π άδα ι α ύ τή ς αί ιδιότητες 
το ια ΰ τα ι άπέΰα ινον , κ α ί α ύ τή  έτι ίι ύτερήφανος ν.αί 
ύ π ο π το ς  κατά  τ ίνο ς  ύυχρότης, ή τ ις  μυότικώς άπέ'- 
τρεπεν αύτήν τοΰ νά  Οεραπεύδη όδα τραύματα είς 
άνθρω πίνους ύυχά ς προύξένουν οί καρδιοΰόοοι αύτής 
οφθαλμοί.

Α ί κ ο ινω νικο ί όμηγύρεις , άφ’ ού έπ ί πολϋν χρό­
νον διετέλουν παοω ογιδμέναι κ.ατά τών δύο έκβίνων 
γυ να ικ ώ ν , άς περιφρονητικώ ς άπεκάλουν « έκι:εν- 
το ικά  πλά δμ α τα  μέ πνεΰμ α  ό ιεδτραμμένον, μέ νεΰοα



παραλελυμένα δ ιά  τη ς  μορφίνης » , άφ’ ού πολλά- 
κ ις  ώρκίζοντο δτ ι 0 ’ άφήσωσιν α ύτάς βεβυθισμένας 
α ιω νίω ς έν τίϊ βοημικζί μονώσει τω ν , άφ’ οί; π λε ι- 
ότάκ ις έπανελάμβαναν εϊ-ς βάρος αύτώ ν πολλάς π ι­
κρός αλήθειας, ας όμως έκ εϊνα ι δέν ή δ ύ ν α ν το  ευ τυ ­
χώς ν ’ άκούσωσιν, α ίφ νης έν· έξα ιρετικμ  τ ιν ι  π ερ ι- 
πτώ όει έλάμβανον ά νά γκ η ν  τ ιϊς  ‘Έ ρμας, ή τ ις , όμολο- 
γητέον , ούχί μόνον  θέλγητρα και πνεύμ α  είχεν, άλλά 
προσέτι έξετέλει έπ ί τοΰ κλειδοκύμβαλού τάρ ιότουρ- 
γή μ α τα  τοΰ Σοπέν ώς ούδείς άλλος, κ α ί, τό σπου- 
δα ιότερον, έξετέλει α ύ τά  άνευ πολλών παρακλήσεων. 
Ό τέ  μέν έδει νά  λυθώσιν οί π ά γο ι ψύχρας τ ίνο ς 
εσπερ ινής συνεντεύξεω ς, ότέ δέ νά  ίκανοποιηΟώσιν 
αί έγνω σμέναι φ α ντα ό ιοπλα ξ ία ι ξένης τ ιν ό ς  'Υψηλό 
τη τος διερχομένης δ ιά  τώ ν Π αρισίων, άλλοτε δέ π ά ­
λιν  παρίστατο  ή  άνάγκη τοΰ νά  καλλυνΟιϊ συναυ- 
λία τ ις  συγκροτουμένη ύπέρ  σκοποΰ άγαΟοεργοϋ. 
Καί τότε ή “Ερμα άνεφαίνετο παρουάιαζομένη  έν δλμ 
.τί?, αίγλτι κα ί τμ  δύξη α ύτίϊς  μετά  τ ιϊς  μητρός τη ς  
καί τοΰ μελαγχολικοΰ έκείνβυ έπ ί τών χειλέων μ ε ι­
δ ιά μ α το ς , δπερ έπ ίσ η ς  ώς κ ’ έκ ε ίνη , ή το  ά ναπόσπα­
στόν τοΰ  άτόμου αύτίϊς· δλα δέ τά  σμήνη τά  π λ η - 
ροϋντα  τά ς  α ίθούσας, κα ί α ύτα ι α ί ο ίκοδέσ ποινα ι, 
έγονυ πέτουν  πρό τώ ν ποόών τ η ς  έξυμ ιοΰντα  α υτήν 
πλέον ίϊ ποτε έως ού παρενέβαλλε νέαν τ ιν ά  παρορ- 
γ ίόεω ς άφορμήν. Ά λ λ ' εϊτε 14 κο ινω νία  χο?.ονμένη 
άφώριζεν α ύ τή ν , είτε άνεδίβαζεν έπ ί στυλοβάτου δ ί­
κην λατρευτοΰ αγάλμ ατος, ούδέ καν αισθανόμενη 
τα ΰ τα  έφαίνετο, ή  δέ ύ π ερ τά τη  α ύτη  Οραάύτης άπε- 
τέλει τό άόυγγνω ότότατον α ύτίϊς  έγκλημα.

Οίονεί δικαιολογοΰσα τή ν  κ α τ ’ α ύ τ ίϊς  έκτοξευομέ- 
ν ιιν  λοιδορίαν, δτι δηλαδή εξέλεγε  π ά ν το τε  φίλους 
έκτός τοΰ κύκλου τώ ν κοινω νικώ ν σχέσεων, ή μαρ- 
κηόία  έφάνη ι;αταΟελχθεϊοα δταν έπανεΰρε τόν Σε­
νάκ , ούδέν δέ ίδ ιον  άπέδειξεν αίσθημα ούτε όργίϊς, 
ούτε εύαρεσκείας έπ ί τώ δτι έπανέβλεπεν αύτόν ά- 
κο?»ουθούμενον ύπό  γυ να ικ ό ς . Ή  παράδοξος αύτη  
γυ νή  δ ιά  γλυκυ τά του  ώς κοραϋίδος  ύφους,δπερ π α - 
ρουσίαζεν α ίφ νης α ύ τή ν  ύπό  νέαν δλως κα ί &γνω- 
ο’τον τέως φάσιν, άπεκάλει αύτόν «έξάδελφόν της» 
κ α ίτο ι έπαυσε πλέον ών το ιοΰτος, έζήτει δέ προΟύ- 
μως συμβουλάς π α ρ ’ αύτοΰ , άς δ ι ' εκ π λη κ τικ ή ς τ ι-  
νός άσυνεπείας τοΰ χαρακτίΐρός τη ς  ήξίου  νά  έκ- 
πληρο ϊ ένίοτε, κα ίπερ  σκώπτουσα π ολλ ά κ ις  ώς γε- 
λοίαν βάσανον τίιν  έπ ιδολήν ο ίαςδήποτε γνώ μης 
παρά  πρεσβυτέρων κ α ί πληΰιεότέρω ν έξαδελφών. 
Τό μέγαρον Κ ιλλιάν, ώς έξηκολούΟει έτ ι καλούμενος 
ό π α τρ ικός οικος τ ιϊς  Θηρεσίας, έφιλοξένει α ύτήν  
συχνάκις, κ α ί άνευ τ ίϊς  μητρός τη ς  ένίοτε, δπερ ήτο 
π ερ ίπτω σ ις έκ τών ΰ π α ν ιω τά τω ν . Ε π ε ιδ ή  έν πλήρει 
άνέσει εύριΰκομένη, έφαίνετο συνήθω ς άφελής καί 
εύαίσΟητος, αληθής άριστοκράτις ύπέρ  π ο τε  θελκτι- 
κωτέρα καί άπαρνουμένη  τίιν  φιλαρεσκίαν όσον δύ - 
να τα ί π οτε  ν ’ άπαρνηΟιϊ α ύ τή ν  ή ΙΙολω νίς. Σ π α - 
νκότατα  παρέσυρε τόν  ’Αλβέρτον είς συνομ ιλ ίαν  μα­
κράν τή ς  γυ να ικ ό ς  του ο ύδ’ έπ ί σ τιγμ ή ν  κ α ί, ώμεν 
δ ίκ α ιο ι πρός α ύ τή ν , ούδέ τή ν  έλαχ ίϋ τη ν  παρεΐχεν 
ύ π όνο ια ν  δ τ ι δυσαρεστεΐται έπ ί τμ  παρουσία τ ιϊς  
Θηρεσίας, άλλ’ έφαίνετο μάλλον έπ ιλανθανομένη  αυ­
τή ς , κα ί ύπέρ  τό δέον ίσω ς- ή  λησμοσύνη π λ ή ν  
α ύ τη  χαράν μάλλον ή  λ ύ π η ν  είς έκείνην παρεΐχεν.

Είσέδυεν έξα ίφ νης άνά μέσον αύτώ ν μ ε τ ’ έλευθερίας 
ώς εισέρχεται τ ις  είς μ ύλον , άδιαφορών έάν εύοε 
τή ν  Ούραν αύτοΰ  ανο ικτή ν  ή κλεισ τήν. ’Έ λεγε δέ 
τότε ο ίονεί έπ ικαλουμένη  σ υγγνώ μην.

— ’Ιδού με πά?»ιν ! σάς ενοχλώ ίσως, άλλά τ ί  νά 
κάμω ; άνδρόγυνον ώς σεις ε ΐνα ι εύλογία  π ρ α γ μ α τ ι-  
κώς διά  γυ να ίκ α  ώς έγώ. Φαντάζεσθε, έξάδελφέ μ ο υ , 
δ τ ι είσΟε ό μόνος άνθρω πος έν ΙΙαρ ιό ίο ις πρός τό ν  
όποιον δύνα μ α ι τέ 2.ος πά ντω ν  νά  ομιλήσω έπ ί δέκα 
λεπτά  νω ρίς ν ’ άκούσω νά  λέγη τα ι π έρ ιξ  ό τι θά τόν  
κατακτηθώ  ;

- -  "Ω, δ ά ! ά π ή ν τα  ό ’Αλβέρτος γ ε λ ώ ν  πώ ς λοι­
πόν ; τόσον γέρων ε ίμ α ι ; ή μ ή π ω ς ιί φύοις μ" έ­
πλαθε τυφλόν έκ γενετή ς ;

— Ό χ ι ,  δόξα τώ Θε(ρ ί ή  τυφ 2.ότης σας δ ιά  τή ν  
όπο ιαν  ΰπερηφανεύεοθε, κ α ί τοΰτο τό βλέπουσιν 
δλοι, σ υν ίσ τα τα ι ε ίς  τ ίιν  ιδ ιό τη τά  σας ώς π ερ ιπ α - 
ΟεΟτάτου σ υζύγο υ - δλα τά  βέλή τή ς  φαρέτρας άν 
έξεκενωνέ τ ις  έπ ί τή ς  καρδίας σας, θά δ ιήρχοντο ώς 
έπ ί τών οχυρωμάτων πολεμικοΰ πλο ίου . Ά ,  έξάδελ­
φέ μου ! μ είνατε, με ίνα τε π ά ντο τε  όπω ς είσΟε ! εί­
ν α ι τόσον ευχάριστος καί άσφαλής ή θέόις όας ! Ό -  
όον άφορα είς έμέ, Οάς ομολογώ, ό τι διαικηρύττο> 
πρός δλους δτι δέν εξέρχομαι άπό τή ν  ο ικ ίαν  (3ας, 
καί το ΰ το  ε ΐνα ι ώς ά π ά ν τη ϋ ις  πρός δλας τά ς κ α τ ’ έ- 
μου α ίτιά όεις τη ς  κο ινω νίας Έ π ί  τέί.ους τ ί  ; ο ί 
Σενάκ ε ίνα ι νομίζω  καλή  ο ικογένεια - π ληό ίον  τ η ς  
δέν έκφαυλίζομαι @εβαίο^ς ! Καί αν π ά λ ιν  μέ κ α τα ­
κρίνουν π ο τέ  δ τ ι έχο> ψ υχρότητα  π ά γο υ , Οά μ ο ί έτιι- 
τρ έπ η τα ι τότε νά  το ΐς  ε'ίπο^ : « βλέπετε δ τ ι δέν ε ί­
μ α ι π ά γο ς , άφ’ οΰ δέν τή κ ο μ α ι είς έκείνην τή ν  
κάμ ινον  ! »

-- "U ! έξαδέλφη μου ! ή λέξις «κάμινος» ε ίν α ι 
ήκ ιότα  π ο ιη τ ικ ή .

— Χαίρο) δΓ  αύτό τό όποιον όκούω - δ ιότι λέγει ό 
κόόμος δ τ ι δλη  μου ή  δυΰτυχία  προήλθεν έκ τοΰ δτι 
ίιθέληόα ν ’ άπαντήϋο) έμμέτρως πρός έκ είνους , ο ϊτ ι-  
νες μοί ώμί?.ουν πεζώ ς !

Ή  Θηρεόία προόκλίνουόα π λ α γ ίω ς έπ ί τοΰ ά να - 
κλ ίντρου  τ η ς , παρετήρει α ύ τή ν  περιέργω ς, όυνοφρυ- 
ουμένη  έότιν  δτε μ ε τ ’ έκπλήξεω ς. 'Ημέραν δέ τ ιν α  ή 
'Έρμα έπ ί τοΰ αύτοΰ θέματος λαλοΰιία, ε ίπ ε πρός 
α ύ τ ίιν -

— ~Α ! νεαρά μου έξαδέ?ι,φη, εϋρίόκεόθε έν τφ  κύ- 
ι:λο) τή ς  π ρ α γμ α τ ικ ό τ ιιτο ς- ούδέν άλλο παρά πεζό­
τη τ α , π εζό τη τα  α ίο ινίαν, ά π λ η ν , κ ο ινή ν , άναγι-νώ- 
(3κω είς τούς γα λα νούς οφθαλμούς οας· κ α ί μ άλ ιότα  
εϋρίΰκοί ένδιαφεοούΰης (ίπουδα ιότητος ΟιιμειώΟεις 
έπ ί τώ ν περιΟο^ρίοιν α ύ τ ίϊς  τή ς  π εζό τη το ς.

Ή  Θηρεόία, §αφεΐόα είς άϊ.ουργίδος §αθυπόρφυρον 
χρώμα, ούδέν ά π ή ντη ό ε , τ ίιν  α ύ τή ν  δέ Οιγήν έτήρηΟε 
καί ό ’Αλβέρτος. Ή  ξένη τότε έγερθεΰία , άπεχα ιρέ- 
τηόε κ α ί δ ιιϊλθεν είς τόν άντιΟά?>.αμον άκολουθου- 
μένη  ύπό  τοΰ οικοδεσπότου.

— Έ ξάδελφε, τφ  ε ίπ ε , Οας σ υγχα ίρω - ή  σύζυγός 
σας καλλύΐ’ετα ι άπό  ώρας ε ίς  ώ ρ α ν  αν έξακολουθμ 
το ιουτοτρόπω ς, θά γε ίν μ  μ ε τ ’ ό2νίγον μ ία  τώ ν καλλο­
νώ ν τη ς  έποχης, κα ί μά τή ν  άλήθειαν ! . . . μοί φαί­
ν ετα ι δ τ ι αρκετά τή ν  άπεμάκρυνες άπό  τό μ ο να δτή - 
ριον . . . Καί έπε ιτα  νά  λέγουν δ τ ι έγώ. ή  όποία



ούδέποτε έπεθύμιιόα νά  γείνω  κα 2,ογραΐα, ποθώ τών 
κελλύον το ύ ς  α π η ν ε ίς  μοχλούς ! . . .

Γίάραυτα δέ άνεχώρηόε τε ίνουΰα  φανταότικώ ς τη ν  
μ ικκύλην π υ γ μ ή ν  τη ς  πρός αόρατόν τ ι ον. δπερ ά- 
ναμφιβόλως θά ιιτο τ ίς  οίδε ποΤος μ αρκήόιος 'ννω ότός 
πρός α ύ τή ν . .

Μετά μικρόν έξιϊλθε και ύ κόμης διευΟυνόηενος 
πρός τόν δικηγόρον α ύτοϋ , ή  δέ Θηρεΰία μείναοα 
μ όνη , ήρξατο νά  μελαγχολμ, πράγμα δπερ ούδέποτε 
τέως ,τη ΰυνέβη, καί ούδέ κ α τ’ έκείνην τή ν  ημέραν 
θά τμ  Ουνέβαινεν, έάν δέν Ουνέτρεχεν ή  κατάρατος 
έκείνη  ίρ ις . ΣυνεκεντρώΟη τότε εις έα υ τή ν , καί μ ε τ ’ 
ενδελεχή έξέταόιν παραβαί,οΰο'α ούχί ΰνευ π ο ια ς τ ί ­
νος αΙΟχύνης τή ν  παροϋοαν πρός τίιν  πρό τριώ ν π ε­
ρ ίπου  μ ηνώ ν ψ υχικήν α ύ τη ς κατάΟ ταΰιν, έξε,πλάγη 
Ολιδερώς, δ ιό τ ι φεΰ ! εΰρίβκετο ή δη  τελείως άπομε- 
μακρυΰμένη  τή ς  θείας του μ οναοτηρίου  Οιγής.

Τελείους άπομεμακρυόμένη , να ι ! ά?»?,’ ούχί δ ιότι 
παρεόπόνδηόεν ύποδχομένη  π ά λ α ι π ο τέ  πρός έαυ- 
τή ν  δ τ ι ούδέποτε θ ’ ά γα πή όμ  εκείνον μ εθ ’ ού ουνε- 
ζεύχθη, ή δ ιό τι έο’φαλε μ ή  ύποόχομένη  δτι θ ’ άγα- 
πή ο μ  αύτόν έξ όλης ψυχής· άλλά δ ιό τ ι άφ’ δτου χά ­
ριν του θυελλώδους οάλου τοΰ πολυθορύδου άοτεως 
κα τελ ιπε τή ν  μυότηριώ δη  καί ούρανίαν  ειρήνην τ ιϊς  
έξοχης, άφ’ ότου τό πρώ τον έπεόκέψο.το τή ν  θείαν 
αυ τή ς έντός τώ ν αύότηρώ ν τη ς  δο^μάτο^ν, δέν άνε- 
γνώ ριζε πλέον έάυτήν ή  τύ λ α ινα . Τάς π τέρυ γα ς, 
τά ς  περιω νύμους π τέρυ γα ς, α ΐτ ιν ε ς  παρεΐχον άνιι- 
ο’υχ ίας είς τ ίιν  ΟεδαΟμίαν μ οναχήν , μ ύ τη ν  ήδη  έζή- 
τε ι έτι έ π ι  τών ώμων α ύ τΰ ς j μ άτην  ή δη  έπόθέι νά  
πετάόμ  καί π ά λ ιν  πρός τό ιδεώδες, αυτομάτω ς εις 
τά  αιθέρια ϋύη  όυμπαραυύνονυα τόν άνδρα όι3τις 
άπέβη τό έτερον ίίη ιόυ  τ ΰ ς  ή θ ικ ή ς  τη ς  ύπάρξεως· 
μ ά τη ν , δ ιό τι αύτός οΰτος κατεκράτει ν ΰ ν  α ύ τή ν , 
έντός τών βραχιόνων του περιεΟ φυγμένην, έγγυτάτω  
τα ς -γ ιϊς , απώτατοι τών ύπεονεφέλων έκτάίΐεων ! αύ- 
τος οϋτος, τοΰ οποίου τό βήμα καί μόνον άκούουυα 
άνεόκ ίρτα , τοΰ όποιου τό γοργόν καί βαθύΰτοργον 
βλέμμα όδάκις έπ έ π ιπ τε ν  έ π ’ α ύ τΰ ς  έν τώ μέόω τών 
π ο 2.υπ?,ηθών όμηγύρεω ν, διέχεεν έπ ί τά  μέλη τη ς  
ο'τιγμαίον ρ ίγος θεβπεόίας καί ά γνή ς ηδονής Αύτός 
ούτος. . . ώ ! πόΟεν λοιπόν- προι’ιρχετο ή  νεα αϋτη  
και έντονω τέρα ή  τέως ίΰχύ ς ίίν ήδη  έ π ’ α ύ τΰ ς έξή- 
Οι.ει ; όποιος αρα ΰγνω ότος τέιος άΰτήρ. ά<3τήο χρυ- 
οολαμ πής, ά να τε ίλ α ς  έξα ίφνης άνήγγελλε τ ίιν  επ ά ­
νοδον τώ ν εύδαιμόνω ν καί διαπύρο>ν έκείνων ο τ ιγ -  
μώ ν, ΰ π ό  τό φώς τώ ν οποίω ν έληΟμόνει π ο τέ  τή ν  
ζοφεράν τοϋ παρελθόντος ά νά μ νη ό ιν  :

,Γί ί  ! ένόμιζε πρό Ο τιγμής έτ ι δ τ ι πόρρω πορο<ο- 
τάτω  άπεΐχον αί έν τμ  π ο θ η τΰ  αγροικία  διανυθειόα ι 
ίεραί καί γ 2«υκεϊαι Ο τιγμαί. κ α θ ’ ας είς μ ίαν μόνην 
ψυχήν ή νοϋντο  αί δύο αύτώ ν έρώΟαι ψυχαί ! . . . Καί 
ηρυθρίαόε βαθέως ,άναλογιζομένη ο τ ι, κατά  τάς α ύ - 
Οάδεις παρατηρήσεις τ ιϊς  ξένης, τ ίιν  α ίφ νιδ ίαν με- 
τρμόρφοίόιν α ύ τΰ ς  τα ύ τη ν  βέβηλα δμματα ξένων ή -  
δύναντο  νά  δ ιΐδω ΰι.

Λι’ αύτομάτου  κινήίίεω ς έκρυψε τότε τό ροδοβαφές 
α ύ τή ς  πρόόω πον, ΰ π α ξ  έτι -tij Ο τιγμμ έκείνη κατα- 
λαμβανομένη ύπό  τη ς  ά γνή ς ύπεοευλαβείας, ή τ ις  ά- 
δ ια λε ίπ τω ς θαμ ίζει τάς αληθώ ς τελείας ψυχάς. Ά π ό  
τώ ν_άγνώ ν χιόνω ν τή ς  άΟτεοογείτονος κορυφής ό-

π ό θ εν  τό θαμβόεν τοϋ θνητοΰ  δμμα δ ιαβλέπει τό ά­
πειρον κατεΐηβαόεν α ύ τή ν  ά νθρω πίνη  τ ις  χειρ ό τ ι-  
βαρά καί πανίσχυρος· ά λλ’ έπ'ι τ ΰ ς  ήλ ιοπύρου κοι- 
λάδος δπου  Θα2νερώς ήδ»ι ΰ νθ ε ι ή τρυφερότης αύτών 
όποιος διεχεΐτο  α ίφνης δαψιλής όμ ιτός δροόερών 
κα'ι εύοσμων άνθών !,

— Ώ  Α λβέρτε ! ώ λατρευτή  μοι ψ υχή ! ανέκραξε 
Οτενάζουοία· έάν <3οί άπένειμον δλλοτε τόν έρωτά 
μου, τ ί  2,ο ιπόν ε ίνα ι τοϋτο  δπεο ΰοί απονέμω  όή- 
ηερον ; . . .

— Ε ίνα ι τό πάθος ! τό πάθος I τ ΰ  άπήντνιάεν αο­
ράτους μυΟ τηριώδης φωνή, έ2.αφρά ώς π νο ή .

Ή  φωνή α ϋ τη  ώμοίαζε τόόω πρός τ ίιν  τή ς  'Έ ρμας, 
ώΰτε ή Θηρεΰία άνεόκίρτηόε προΰιδοϋοα πέρ ιξ  α ύ ­
τή ς  ά2.γεινώς. Ά λ λ ’ ούδέν ανθρώ πινον Ον πα ρ ίότα - 
το ταράύιΌ ν τίιν  όεπτίιν  α ύτίϊς  μόνωο’ιν . εύτυχώ ς 
δέ ήδύνατο  άφόβως νά όνειροπολήΰμ νά  έουθοιάόιι 
καί νά  Οτενάξμ ήδυπαθώ ς. ΆορίΟτως πω ς τότε ιϊο- 
ξατο κατανοοΰΰα τή ν  άί.ήθεχαν. . . Πού ή δη  ή  εί μη­
να ία  γα λ ιϊν ιι τώ ν γηρα ιώ ν  τΰ ς  ά γρο ικ ία ς τειχώ ν : ύ 
θαμβερά ο ΐγλη  τών Π αριδ ίω ν,Τ ι δ ιά π υ ρ ο ς άτμόοφαι- 
ρα, ή τ ις  φ α ίνετα ι είόικώς δημ ιουργηθεΐοα  πρός τ α ­
ραχήν καί άναότάτούόιν τή ς  ψυχής τ ίιν  ηρεμίαν έ­
κείνην  άντικαχέ^τηΟ εν. Ό  έρως τη ς  ήν  ό α ύτό ς, ή 
Οτεφανη του μόνον μ ετεβ λή θη ' άλλοτε έτρύφων, ά- 
πομο.νούμενοι έν Ο τιγμαΐς ή δυτά της Ουζυγικής δ ια - 
χύΰεο>ς είς τή ν  άργυροφεγγιϊ ΰ ιω πή ν  0ε?,ηναίας εα­
ρ ινή ς νυν.ός. ή ς  έμι 2,πεν ήδέο>ς τά  ΟεΟπέόια κάλλη 
ή λιγνφΟογγος α η δ ώ ν  ά λ λ ’ ήδη είχον ώς γλυκύθερ·? 
μον βωμόν τά  παράθυρα πλο υό ία ς αΐθούο'ης ήν κ α - 
τεπ λ 'ίμ μ ύρουν  άότραπηβόλα πελ ά γη  φωτός, ήν κα- 
τεκύΟμει ίι κομψοπρέπεια κα ί τό κάλλος, ϊιν τέλος 
δ ιεδόνουν ύδυπαθεΐς άρμονία ι ο>ς πρός ύπέοτατον 
τέλος ιίκοποϋόαι πι_ός τή ν  τρ ικυμ ιώ δη  έξέγερΰιν τών 
αίο'θήόεο>ν. Ποίς 2,ο ιπόν δύο καρδίαι νεαρα ί, ά γνα ί, 
εντελείς, δ ύ να ντα ι νά  α ίόθανθώόι τούς α ύ το ύ ς  ά- 
ν.ριβώς παλμ ούς υπό τή ν  δοοΰόπνοον αΰραν τοϋ ϋ -  
π νώ ττοντος δάοους καί ΰ π ό  τή ν  πυρ ιφ λεγέθουόαν 
τοϋ δ ιακαούς ήφαιο’τείου ροήν : . . .

Οϋτο^ς ή νέα αϋτη  ψ υχή τοΰ μύθου, άπροΰδοκήτως 
οιοφο^τιΰΟίΙΟα ύπό  φί2.ης η ττον  αφελούς, δ ιεΐδεν α ί­
φνης δ ρ ά κ ο ν τα ,—ά 2.λά π οθη τόν , 2.ατοιυόμενον δρά- 
ι;οντα ! —έν τμ  θέσει ήν ένόμιζε κα τειλ ημ μ ένη ς ύπό  
χρυο’οκόμου τ ινό ς κατοίκου τώ ν ούρανών έόαεί ήβώ ν- 
τος κα ί ά να τε ίνο ντο ς πρός τά Cijn τά ς χ ιονολα μ πεϊς 
αύτοϋ π τέρυ γα ς.

Έ π ι  μακρόν έρρέμδαόεν κατάμονος έντός τσΰ θα­
λάμου α ύ τή ς , δ ιερω τω μένη, έτάζουοα έα υ τή ν  — κ.ατά 
το πα λα ιό ν  έθος δπεο ήρχιζε παραιτοΰσα έόχάτως άφ’ 
ότου έ φοβείτο μ ή  φανμ είς τίι ίδ ια  δμματά  τη ς  (5μι- 
ιτροτέρα έα υ τΰ ς ,δ ιό τ ι μετεβλήθη , — κ α ί λέγουβα κατ' 
ιδ ία ν  τα π ε ιν ή  τί> φωνμ μετά Οτόνου είς δν ά νέπ α 2.2.ε 
τό άγνόν α ύ τΰ ς  ότιϊθος τό άπό τινω ν Οτιγμών π λ η -  
όΟέν όργαόμοϋ γεηοοτέρου ή ποότερον :

— Τίς Οά μοί ε ϊπ μ  δ ιά  τ ί πάόχω  τ ίιν  Ο τιγμήν ταύ­
τη ν  έν ω ε ίμ α ι εύ τυ χή ς ,κ α ί δ ιά  τ ί τρυφώ πάόχουιία ;

Φεΰ ! ώς πρός τοϋτο  ίι όυνετή  μοναχή  μ εθ ’ δ?«ην 
α ύ τη ς  τή ν  β αθεΐαν πείραν ούδόλως ήδύνατο  νά  ώφε- 
2Α ό\ι τή ν  ανεψ ιάν α ύ τή ς .



Φ Ι Λ Ο Λ Ο Γ Ι Κ Α
  — -----

ΙΙερ ΐ τον  Γ κ α ϊΐε  ώ ς λ υ ρ ικ ο ί  π ο ϋ ΐτο ν .*

Ό τ ε  τό  π ο ώ το ν  παοέστηι/.εν - ζ ί  τού  κου.ψού το ύ το υI I I t \ ι
άκροατηρίου κ α ί μ ε τ ά  τ ή ς  όφ είλομένης ττρό- τό σεμνόν 
το ΰ το  ίδρυμα, εύ λ α β ε ία ς  ή ,τιαλογοΰμεν ύ π ο δεικ νύ ο ντες 
τ ή ν  εκ λο γή ν  τώ ν  θ ε μ ά τω ν , ά τ ι  να  π ρ έπ ει ν’ ά π ο τε λ ώ σ ι 
/ . '/θ ’ ή μ ά ς  τή ν  βά σ ιν  τώ ν  δη μ ο σ ίω ν  το ΰ  Σ υλλόγου  δ ι α ­
λέξεω ν, μ ε τ α ξ ύ  ά λ λ ω ν  Ιλε 'γομεν, δ τ ι  χ ά ρ ισ μ α  ό ντω ς  έ π ί-  
οθονον τώ ν  π ρονομ ιούχω ν  έν τ ώ  κόσμω  τ η ς  ε π ισ τή μ η ς  
π ν ευ μ ά τω ν  είνε ά φ ’ ένός μέν ή ά π λ ο π ο ίη σ ις  ζ η τ η μ ά τ ω ν  
π ρ ο σ ιτώ ν  μόνον ε ίς  το ύ ς  ε ίδ ικ ώ ς  περ ί κύκλον τ ιν ά  ώ ρι- 
σμένω ν μ ε λ ε τώ ν  δ ια τ ρ ίβ ο ν τ α ς  κ α ί έ χ ο ν τ α ς  ά π ό  κ ε κ τ η -  
μένω ν π επ ο ιθ ή σ εω ν  κ α ί ιδ ιο κ τ ή τ ω ν  σ υ μ π ερ α σ μ ά τω ν  νά 
δ ιΐδ ω σ ι τό  φ ω τεινόν  σ ημεϊον, προς ο πρέπει" νά  φ έρη τα ι ο 
νοερός δ ά κ τυ λ ο ς  τοΰ  δ η μ ο σ ία  άγορεύοντος, ά φ ’ ετέρου δέ 
ή ε ίς  ά φ θ α σ το ν  επ ισ τη μ ο ν ικ ο ύ  ύψους π ερ ιω π ή ν  α ν α γ ω γ ή  
τετρ ιμ μ ένω ν  κ α τ ά  το  φ αινδμενον ιδ εώ ν  κ α ί κ ο ινο τά το ιν  
π ρ α γ μ ά τ ω ν , δ ι ’ ών δμ ω ς ό ε π ισ τή μ ω ν  δημ ιο υρ γό ς έχε ι 
ν’ ά ποκαλύψ ϊ) ή μ ϊν  νέας α π ό ψ ε ις  ά ντ ιλ ή ψ εω ς το ύ  περί 
ή μ ά ς  κόσμου έν τ α ΐς  ά π λ ο υ σ τ ά τ α ις  α ύτοΰ  λ ε π το μ ερ ε ία ις , 
νέον ο ρ ίζο ντα  έκ τ ιμ ή σ εω ς τώ ν  περ ί ή μ ά ς  σ υ μ β α ινό ντω ν . 
Ά λ λ ά  τό  χ ά ρ ισ μ α  το ΰ το  εινε κ α τ ά  τοσ οΰτον  επίφθονον 
ύπό  π λ ε ίσ τω ν , ιδ ία  δέ ύπ ό  τοΰ  ά π α σ ^ ο λ ή σ ο ν το ς  ύμ ά ς 
κ α τ ά  τή ν  εσπέραν τ α ύ τ η ν , έφ ’ δσον φ α ίν ε τ α ι κ α ί εινε 
π ρ ά γ μ α τ ι  δ υ σ ε π ίκ τ η το ν  εί μ ή  ε γγ εν ές , είς δέ το ύ ς  κ ο ι­
νούς τώ ν  θ νη τώ ν  ε π ιβ ά λ λ ε τ α ι ή  π ρ ο τ ίμ η σ ις  εκείνω ν τό  
π ο λύ  τ ώ ν  α ν τ ικ ε ιμ έ ν ω ν , ώ ν τή ν  εξα κ ρ ίβ ω σ ιν , ή τή ν  ές 
ιδ ία ς  κ λ ίσ ίω ς  μ ε λ έ τη ν  έπ εδ ίω ξ α ν  έ»  τ ύ /η ς  ή εύεςη γή το υ  
τώ ν  π ρ α γ μ ά τ ω ν  φοράς.

Κ α ί δ ι ’ ή μ ά ς  το ύ ς "Ε λλη να ς, ούς ή  κ λ α σ ικ ή  π α ίδ ε υ -  
σ ις  έκτρέφει κ α τ ά  θεία ν  τώ ν  ισ τορ ικώ ν  ή μ ώ ν  π ρ α γ μ ά τ ω ν  
ο ικονομίαν ανέκαθεν κ α ί μ έ χ ρ ι σήμερον, δέν είνε β εβ α ίω ς  
άπορον δ τ ι  μ ε τ α β α ίν ο ν τε ς  είς ξένας κ α ί π ε π ο λ ιτ ισ μ έ ν α ς  
χ ώ ρ α ς  y άριν συμ πληρώ σ εω ς τώ ν  ήμετε'ρων μ ε λ ε τώ ν , μ ο ι­
ρ α ίο ς  έλκυόμεθα, πρόσηβοι ή δ η  ό ντες, ύπ ό  τ ή ς  φ ιλ ο λο γ ι­
κή ς  α ίγ λ η ς  τώ ν  μ ε γ ά λ ω ν  τ ή ς  Ε σ π ε ρ ία ς  εθνών κ α ί α π ο ­
τελ ε ί τρόπον τ ιν ά  π ρ ο π α ιδ ε ία ν  τ ή ς  έν τ ή  Hevvj γλώ σ σ η  
μορφώ σεω ς κ α ί το ΰ  κ α τα ρ τ ισ μ ο ύ  ή μ ώ ν  ή μ ε τ ’ α γ ά π η ς  
κ α ί α ύςο ντο ς ένθουσιασμοΰ άνεύρεσις τώ ν  προγονικώ ν 
δ ιδ α γ μ ά τ ω ν  έν τ α ΐς  θ α υ μ α σ τα ΐς  σελίσ ι τ ή ς  φ ιλ ο λο γ ία ς  
τού  ξεν ίζο ντο ς ή μ ά ς  τό π ο υ .

’Έ κ θ α μ β ο ι τ ό τ ε  κ α τα λ α μ β α ν ο ’μ εθ α  ύπό  τ ή ς  όλονέν 
έν ισ χυομένης ιδ έ α ς , μ  ή το ι ή π ά τ ρ ιο ς  κληρονομ ιά  είς ά λ ­
λους ύπό  τοΰ  π α ν δ α μ ά το ρ ο ς  χρόνου έπ ιδ ικ α σ θ ε ϊσ α  έπ ε- 
ρίσσευσε κ α ί Κροίσους κ α τέσ τη σ ε  το ύ ς ά μ α θ ε ΐς  π α ο ’ 
ή μ ώ ν  τ έ ω ς  άποκαλουμ ένους, μ ή τ ο ι τό  ξηρανθέν ή δ η  έν 
τ ή  ιδ ία  κ ο ίτ η  το ύ  Ίλ ισ σ ο ΰ  ρεϊθρον, χρυσορρόαν π α ρ εκ τρ α - 
π έν  ά πετέλεσ εν  α λ λ α χο ύ  Ν ιαγάρραν, κ α ί— δ ε ίλ α ιο ι ήμεϊς! 
μ α κ ρά ν  οδόν πορευόμενοι δέν έχο μ εν  τή ν  έ π ισ τή μ η ν  μ ό ­
νην νά μ υ η θώ μ εν , ά λ λ ά  κ α ί νά  π ε ισ θ ώ μ εν  δ τ ι  έρημοι 
ή μ ε ΐς  π ά ν τ ω ν  τώ ν  ιδ ίω ν , βλέπομεν  το ύ ς ξένους κοσμου-
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μένους μ ε  τ ά  τ ιμ α λ φ ή , τ ή ς  π ρ ο γο ν ικ ή ς  ή μ ώ ν  εύκλειας 
κ ε ιμ ή λ ια .

Αύραν ά τ τ ικ τ .ν  ά να π νέο μ εν  δ ια τρ έ χ ο ν τε ς  τ ά ς  σ ελ ίδ α ς  
τ ή ς  γ ερ μ α ν ικ ή ς  φ ιλ ο λ ο γ ία ς , ευνόητος δέ είνε ή μ ε τ ’ ά γ ά -  
π η ς  π ρ ο τ ίμ η σ ις  α ύ τή ς  έκ μέρους τώ ν  τροφ ίμω ν τ ή ς  τε υ -  
το ν ικ ή ς  έ π ισ τ ή μ η ς ,  ούδέ δ ια ψ εύδο μ εν  ίσ ω ς τ ά ς  προσδο­
κ ία ς  τοΰ  φ ιλομούσου άκροατηρ ίου έάν ώ ς θ έμ α  τ ή ς  δ ια -  
λ έξεω ς ή μ ώ ν  τ α ύ τ η ς  έςελέξα μεν  τή ν  β ρ α χε ΐα ν  μέν  έ π ι-  
σ κό π η σ ιν  τ ή ς  γερ μ α ν ικ ή ς  λ ο γ ο τ ε χ ν ία ς  ά π ό  γ εν ικ ω τέρ α ς  
κ α ί δή  έθν ικ ω τέρα ς ά π ό ψ εω ς, λ επτο μ ερ εσ τέρ α ν  δέ πο ις 
έ κ τ ίμ η σ ιν  το ΰ  G o  h(: ώ ς  λυρικού π ο ιη το ύ , κ α ί το ΰ το  δ ιά  
ψ υ χ ο λ ο γ ικ ή ς  κυρίω ς ά να λύσ εω ς.

Τ ό  έργον ·τοΰ Λ έσσιγκ  κ α ί τώ ν  Διοσκούρων τ ή ς  γερ ­
μ α ν ικ ή ς  π ο ιή σ εω ς , Σ χ ίλ λ ερ  κ α ί Γ κ α ΐτ ε ,  έ γ κ ε ιτ α ι κυρίω ς 
είς το ύ το , ε ίς τή ν  τ ε χ ν ικ ή ν  δή λο ν , δ τ ι  π α ρ ά σ τα σ ιν  τ ή ς  
φύσεως- έ π ε ζ ή τ η σ α ν  δέ τή ν  ε π ιτ υ χ ία ν  τοΰ  μ ε γ α λ ο υ ρ γ ή -  
μ α τ ο ς  το ύ το υ  έν τ ή  μέσ η  ό δώ . ήν ε ιχ ο ν  ή δ η  π ρ ο δ ια -  
γρά ψ η  δύο π ρ ο η γη θ ε ϊσ α ι φ ιλ ο λ ο γ ία ι, ή  κ λα σ ικ ή  τώ ν  
ή μ ετέρω ν  προγόνω ν κ α ί ή  ρ ω μ α ν τ ικ ή  τ ή ς  π ρ ω τ ο τύ π ο υ  
’Λ λβ ιώ νο ς. Ο ί γ ί γ α ν τ ε ς  έκεϊνοι συνέλαβον τ ή ν  μ ε γ α λ ε -  
π ή β ο λ ο ν  ό ν τω ς ιδ έα ν , π ώ ς  νά  μεθαρμόσω σιν ε ίς  τ ά  έθν ι- 
κ ά  ήθη κ α ί τό  κρατούν γλω σ σ ικό ν  ιδ ίω μ α  τ ά ς  βαθυτέρας- 
κ α ί εύγενεστέρας ά μ α  ιδ έ α ς , ένόμισαν δέ δ τ ι  τό  μ ο ρ φ ω τι­
κόν το ύ το  κ α ί κ α θ α ρτ ικ ό ν  τ ή ς  έ π ο χ ή ς  τω ν  κ α τό ρ θ ω μ α  
έδει νά ά θλ ο θ ετη θ ή  έ π ί τ ή ς  σ κηνής, ή τ ις  δ ιά  μυρίω ν συμ­
βόλω ν ά π ο τ ε ίν ε τ α ι ά π ’ ευθείας είς τή ν  ψ υχήν  το ΰ  λαο ύ , 
δν έσκόπουν νά  κ α τα σ τή σ ω σ ι φορέα ώ ς π λ ε ίσ το υ  ιδ α ν ι­
κού, δ ιό τ ι  δ ικ α ιό τ α τ α  έφρόνουν, δ τ ι  μόνον τό  ιδ εώ δ ες  
μ εγα λ ύ ν ε ι τ ά  έθνη, μόνον τό  ιδ α ν ικ ό ν  είνε ά ξ ιο ς  σ κοπός 
τ ή ς  φ ιλ ο λ ο γ ικ ή ς  ά να γεννή σ εω ς, ής ά ξ ιώ τ α τ α  έπ ρ ω το - 
σ τά το υ ν . Ά γ ν ο ε ΐ  ή ισ το ρ ία  το ΰ  π ο λ ιτ ισ μ ο ύ  τή ν  ζω οφ ό­
ρον τροφ ήν, ή τ ι ς  ίμ έ σ τω σ ε  τό  π ν εύ μ α  τοΰ  δ α ιμ ο ν ίο υ  τ ή ς  
Η ρ εττα ν ία ς  δρ α μ α το υ ρ γο ύ , ά λ λ ’ ή ισ τορ ία  τ ή ς  γερ μ α ν ι­
κ ή ς  φ ιλ ο λ ο γ ία ς  έκ θέτε ι ή μ ΐν  σ α φ έ σ τ α τ α , δ τ ι  οί γ εν ν ή ­
τορες α ύ τή ς  π -.ν .έλαβον δ ιά  τ ή ς  δ ια ν ο ία ς  δλον τό ν  γ α λ ή -  
νιον τ ή ς  ή μ ετέρ α ς ά ρ χ α ιό τ η τ ο ς  κόσμον, όλην τ ή ν  ά χλ ύ ν  
τ ή ς  μ εσ α ιω ν ικ ή ς  ζυμ ώ σειος, όλην τή ν  π ν ε υ μ α τ ικ ή ν  το ύ  
νεω τερου κόσμου κ ίνησ ιν .

Ό  Α εσ ιγκ  έ β α π τ ίσ θ η  ε ίς τ ά  ελ λη ν ικ ά  γ ρ ά μ μ α τ α  δσον 
ο ύ δ ε ίς ’ίσω ς ή ό λ ίγ ισ τ ο ι β εβ α ίω ς  τώ ν  θ ν η τώ ν , π ρ ώ το ς  
δ ’ α ύ τό ς  ά πέστρεψ ε τό  πρόσω πον ά π ό  τ ή ς  γ α λ λ ικ ή ς  
μ ιμ ή σ εω ς ι κ α ί έςέθαψ ε κ α ί ά π έδ ε ιξ εν  είς τό ν  κόσμον 
τόν  θησαυρόν τ ή ς  Σ α ιξπ η ρ ε ίο υ  δ ρ α μ α το υ ρ γ ία ς , προε- 
λε ία νε  δ ’ ούτω  τό  έδαφ ος είς το ύ ς δύο μ εγ ά λ ο υ ς  αυ­
τού  δ ια δ ό χ ο υ ς  κ α ί τ ε λ ε ιω τ ά ς  το ύ  γερμ ανικού  δ ρ ά μ α το ς . 
Τ ό  εθνικόν μ εγα λ είο υ  δ ιε ϊδ ο ν  έςυμνούμενον κ α ί λ α μ π ρ υ -  
νόμενον σύντρεις έν τ ή  ελλη νική  κ α ί τ ή  ά γ γ λ ικ ή  π ο ιή ­
σ ει, τ ή ν  γ λ υ κ υ τ ά τ η ν  τ ή ς  π α τ ρ ιω τ ικ ή ς  εύκλειας μ ε λ ω ­
δ ία ν  ένω τίσ θ η σ α ν  ά ν α π ε μ π ο μ έ ν η ν  ά πό  τώ ν  χορδώ ν 
τώ ν  τε  έλλήνω ν τρ α γ ικ ώ ν  κ α ί το ΰ  ά γ γ λ ο υ .

’Α ν υ π έρ β λ η τα  δ ιά  π α ν  μέτρ ιο ν  π ν εύ μ α , δυσ υπ έρ β λ η - 
τ α  κ α ί δ ι ’ α ύτο ύ ς  έ τ ι  υπ ήρξα ν  τ ά  α λ λ ε π ά λ λ η λ α  προς- 
κ ο μ μ α τ α  τ ά  έπ ιπ ρ ο σ θο ΰ ντα  είς τή ν  έκτέλεσ ιν  το ΰ  π ρ ω ­
τοφ ανούς έργου. Ε ίχ ο ν  νά  σ υ μ π ή ξω σ ι σκηνήν εθνικήν, 
ένώ τό  κ ρά το ς τό  γερμ ανικόν  ε ί^ ε  θ ρ υμ μ α τ ισ θ ή  άνέκαΟεν



Jcxl μέχρι τής έποχης εκείνης είς μικρά κρχτείδιχ, είς 
πόλεις μάλλον καί π ολίχνχς  ετι, διεκδικούσας οντότητα  
πολιτικήν καί, δ ι’ άποκλειστικωτάτης άποκεντρώσεως 
μ χταιούσχς τήν εύρυτέρχν κυκλοφορίαν οίχςδήποτε ίδέχς, 
τεινούσης νά συσσωρ.χτώση τά  κεχωρισμένχ τοϋ Εθνους 
εκείνου μέλη. 'II εξωτερική τοΰ εθνικού βίου μορφή ήν 
ποικιλω τάτη καί ήκιστα ενιαίχ, εντεύθεν δέ ή τέχνη  
δεν θά καθίστατο ποτέ ίκχνή ν’ άποβή τό κάτοπτρον 
πού βίου τούτου, ον iiy  s κατόπιν νά μεθχρμώσγ) έπ ιτη - 
δείως πρός τάς απαιτήσεις τής φύσεως. Νχί μέν ή πρός 
τούς τύπους προσήλωσις τοΰ μοναδικού βίου είχεν ήδη 
χαλχρωθή διά τής μετχρρυθμίσεως, νχί μέν τά  πανεπι­
στήμια είσηγοΰντο άπό πολλοΰ ήδη συστηματικήν π χ ί-  
δευσιν, άλλ’ ακριβώς ώς έν. τούτου ήρξατο άνχπτυσσό- 
μενος ό σκληροτράχηλος εκείνος δογματισμός δν μάτην  
ν.ατεπολέμησεν ό χιών έκεΐνος, ό διά  τήν χπλοποίησιν  
κχί διχδοσιν τών επιστημονικών κχί ίδ ίχ  τών φιλοσο­
φικών δ ιδχγμ ά τω ν α'ιοη· τοΰ φ ω τκ ψ ο ν ,  A llfk liir illlg S -  
p er io d e , προσφυώς έπονομχσθείς· φανερωτάτη εινε 
μ άλισ τχ  ή ένεκα τής καταστάσεως ταύτης έπιφυλα- 
κτικο'της τών ποιητών έκείνων είς τ ά  πρώτα χΰτών 

, έργα. Ό  G o t h e π . χ . ένεφα νίσθη είς τόν φιλολολογι- 
κάν κόσμον διά τοΰ Β ίρ θ ίρ ο ν , έργου, τό όποιον έ'μεινε 
Ίχεδόν άπαρατήρητον τότε έν Γερμανία συνεκίνησε δέ 
βαθύτατα τήν Γαλλίαν, άνεγνώσθη δέ καί έθαυμάσθη 
καί παρ’ αύτοΰ τοΰ Ναπολε'οντος. Καί αύτά μέν καθ’ ε­
αυτό τά έργον άνήκει είς λίαν πεοιωρισμένον κύκλον αι­
σθημάτων, κχί διά τοΰτο έπρεπεν ϊσως νά είσδύση είς 
πάσαν γερμανικήν καρδίαν τής εποχής εκείνης· άλλ'δ,τι 
δέν κατώρθωσε τό Γραγικώτατον έκεϊνο είδύλλιον τοΰ 
άπεγνοισμένου έρωτος παραδόξους έπέτυχεν άλλο νεα­
νικόν έπίσης τοΰ μεγάλου ποιητοΰ έργον, ό GolZ von  
B e r lic h in g e n , ον έπρόφθασε νχ  γνωρίστ, καί νά έπαι- 
νέση ό γαλλικοίτχτος τά φρόνημα Φρειδερίκος ό με'γχς.

’Α λλά κχθχπτόμενος ό με’γ χ ς  εκείνος άνήρ τής εθνι­
κής φιλολογίχς πώς δέν Ιβλεπεν ή πώς δέν έμάνθανε 
παρά τοΰ μεγαλοφυούς φίλου τοΰ Βολταίρου, οτι τά κρά­
τος του δέν είχεν άκόμη άποκτήση μίαν πρωτεύουσαν, 
έν ή νά δράση, έάν ύπήρχεν ήδη ή άν τότε έγεννάτο με- 
γα ς  τ ις  ποιητής, ώς έδρασεν ό άλλως άγνωστος Σ αιξ- 
πήρος έν Αονδίνω, ή οί γάλλοι κλασικοί έν ΙΙχρισίοις καί 
έν αυτή τή  αυλή ; Πώς δέν έπηξε μίαν καν σκηνήν έν 
τή  άσήμω τότε πριοτευούση του ώς σκηνήν εθνικήν, έν 
'/I π ο ιη τχ ί,— διότι οΰδεμία εποχή καί ούδείς τόπος δύ- 
νχτα ι νά μεμψιμοιρήση διά τήν έλλειψιν ποιητώ ν,— ά- 
διάφορον δμως οποίω ν,— έν ή λοιπόν π ο ιη τχί, ήθοποιοί 
κχί δημόσιον νχ  ζυμωθώσι, νά έπιδράσωσιν έπ’ άλλή- 
λους καί οΰτω νά προχγάγωσι βαθμηδόν είς με'σον 
δ ,τι τά έθνος ήδύνατο νά παραγάγη  μ έγ χ  κχί γεννχΐον ;

'II ε’λλειψις τοιχύτης συγκεντρωτικής απόπειρας π χ -  
ρατηοεϊται κχί έν τώ πολιτικώ τής Γερμανίας βίω δσον 
καί εν τω φιλολογικώ, ώς δέ συνέβαινε τό μ χχ ιμ ώ τχτον  
έκεϊνο έθνος έπί μάκρους αιώνας νά δορυφορή ξένας έν 
εργοις πρωτοβουλίας, οΰτω καί έν τή  φιλολογία είχε μέ- 
χρι τής εποχής εκείνης εστραμμε'νην δλην τήν προσοχήν

είς ξένα πρότυπα. Καί έφ’ δσον μέν οί τρεις άναμορφω- 
ταί δέν ειχον έτι έξεύρη τόν τρόπον τής φιλολογικής τοΰ 
έθνους άνχγεννήσεως ή έπε'στρεφον είς έχυτούς, έκ τής  
ιδίας άρυομενοι αντιληπτικής σφαίρας τ ά  πρώτα λ χ μ -  
πρά αύτών συνθε'μχτα, ή πρός τήν ελληνικήν μάλιστα  
τρεπόμενοι άρ χχιότη τχ , άρχχιοπρεπή κάτέλιπον ήμΐν 
τεχνουργήματα.

Ουτω δε βαθμηδόν καί χνεπζισθή τω ς διαφχίνοντχι 
εν τοΐς έργοις αύτών άφ’ ένός μέν ή πλαστική τής ελλη­
νικής ποιήσεως κχθαρότης, ή καταπληκτική άμα τοΰ τε 
αγγλικού κχί ισπανικού δράματος ποικιλία κχί ή πραγ­
ματική σύν τούτοις άτομικότης τοΰ γερμανικού ήθον<:, 
διότι ακριβώς τά τελευτχΐον τοΰτο έδει νά επικράτηση  
έν τή δημιουργουμένη φιλολογία. Καί όντω ς.Ή  A iju .l ta  
Γ α .Ιόττη  τοΰ Λε'σσιγκ, ό * Ε γχ μ ο ν τ  τοΰ G o llie  καί ή 
Μ αρία Σ τ ο ν α ρ τ  τοΰ S c ll iΙΙθΓ είνε έργα παρε'λκοντά πως 
διά τών μεγάλων αύτών χχρχκτήρων άπό τής κανονικής 
όμαλο’τητος τοΰ ισπανικού δράματος, ή σύνθεσις αύτών 
υπολείπεται τής πολυτρόπου σχιξπηρείου τέχνης, άλλά  
συγγενεύει τόσον πολύ πρός τήν κλασικήν τών επεισο­
δίων οικονομίαν, ώστε ούδέ παρά τή γαλλική δραμα­
τουργία, ήτις άπεκρυστάλλωσε τούς κανόνας τής άρχαϊ- 
κής τέχνης, δυνάμεθα νά εΰρωμεν παράλληλα τής συμ­
μετρίας αύτών πρότυπα.

'II γερμανική ποίησις έγκαινίζει νέαν περίοδον τής  
παγκοσμίου τέχνης, είς ήν άποτυποϊ τον χαρακτήρα 
τής νοήσεως. Ούδέ ήν άλλως δυνατόν. ΊΙ κριτική φιλο­
σοφία, ή άνατεμοΰσα πάσαν τήν τοΰ καθαρού λόγου ύπο- 
στχσιν, ή διά τών άσφαλεστάτων αύτής θεωριών έπ ι- 
δράσασα ά ο ’ δλου τοΰ έθνους, ή ένσαρκιοθεΐσα έν τε τώ  
ήθικω καί πρακτικω χύτοΰ βίω ( —  διότι τ ί άλλο είνε 
το έργον Φρειδερίκου τοΰ μεγάλου εί μή ή π ρχγμ ατω - 
δεΐσα ιδέα τοΰ καθήκοντος, ώς διετύπωσιν χύτην ό φι­
λόσοφος τής Κ χ ι ν ι ξ β έ ρ γ η ς ή τ ο  φυσικώς άναπόδρχ- 
στον νά χρωμχτίση κχί τήν ποίησιν. ’Εντεύθεν οί ποιη- 
ταί τών Γερμανών έποίησαν τά  ’ίδια έργα έν συνειδήσει 
προϋποτεθειμένων κανόνων τής λογοτεχνικής κριτικής, 
γνωριμωτάτη δέ παρίσταται έν αύτοΐς ή νικηφόρος 
πάλη ύπέρ τών υπαγορεύσεων τοΰ καλού, τάς οποίας 
Αισχύλος τις λόγου χάριν ή Σαίξπηρ μόνον ύπό τού 
ίδιου δαιμονίου εμπνεόμενοι καί είς αύτό καί μόνον ύ π χ -  
κούοντες ετήρησαν κχί έπιδεικνύουσιν έν τοΐς άριστοτε- 
χνήμχσιν χύτώ ν. Α ίσθήμχτα δθεν κχί διαθέσεις, έπώ- 
δυνχ ή ίλαρώτατα τής βιοτικής πείρας δ ιδά γμ α τα  α­
π ε ιλ ο ύ ν τ α ι  εις έπ ιβλητικώ τατα διανοήματα, άπορεΐ 
δέ τις όντως κατά τήν άνάγνωσιν τών τοΰ G o e th e  μ ά­
λιστα. έργων, πότερον, τόν νούν ή τήν καρδίαν ήμών 
έχει είς τούς όνυχας αύτοΰ καί σπαράττει άμειλίκτως 
ό τοΰ Ό λύμπου αίθεροβάμων α ε τ ό ς ! Πλησμονήν, άδρό- 
τη τα  καί βρϊθος ιδεών φέρει είς τ ά  χείλη  ό λεσσιγγειος 
Ν ά θ α ν  καί άπό τής σκηνή? τής γερμανικής εξαγ­
γέλλει είς τάν κόσμον δλην τήν σοφίαν τοΰ αιώνος. 
Ποια δέ ψυχή δέν μεταρσιοΰται καί ποία καρδία δέν τή­
κεται είς τοΰ μελιφθόγγου Σχίλλερ τήν μελωδικήν τού 
B a .i .h fo r c u r  τριλογίαν;



Τόν κολοφώνα τοϋ φιλοσοφικού λυρισμού έτΓε'θηκεν ό 
τοΰ Goethe Φ άονατ, τά ποιητικόν τοΰ αϊώνος εύαγγέ- 
λιον, Σχίξπνιρ τις θά έδράττετο δι’ αύτοΰ μυρίων αφορ­
μών δπως έμποιήση ήμϊν ώς βαθυτάτας εντυπώσεις. 
Ούδέν άλλοτριώτερον τών προθέσεων κχί της φύσεως 
τοΰ γ3ρμανοΰ δραματουργού. Έ ν κλασική ήρεμία εκ­
τυλίσσει πρό τών οφθαλμών ήμών τό δράμα τοΰ avOpoj- 
πίνου βίου καί ώς έν όνείρω αποκαλύπτει ήμϊν μίαν μό­
νην γωνίαν τής σκηνογραφίας, τής οποίας τήν δλην π α -  
ρχστασιν συμπληροϊ έν σκεπτική αγω νία ή φαντασία. 
Ένώ δήλον δτι, έάν έποίει τόν Φ άονατ  ό Σαίξπηρ, με­
θ’ αίμασσούσης καρδίας θά έφερόμεθα άπό σκηνής είς 
σκηνήν μέχρι τής τελευταίας κχτχστροφής, ό γαλήνιος 
Goethe π λή ττει μέν συχνά καί βαθέως τήν ψυχήν 
ήμών, άλλα τούς λυγμούς ήμών άνακο'πτει ή σκεπτική  
τών λόγων αύτοΰ παραμυθία, κατηφεΐς δέ καί συνο­
φρυωμένοι κχταθέτομεν έν τελεί τό βιβλίον ή κχτα λεί- 
πομεν τό θέαμχ διά νά έγκύψωμεν είς τήν μελέτην αύ­
τοΰ καί θέαν καί πάλιν επανειλημμένοι;, διότι ήμάς 
αύτούς διαζωγρχφοί ό τά  ίδια πάθη έξαγγέλλω ν γερ- 
μανός ποιητής. Ή  πολυμερεστάτη τών γερμανών ποιη­
τών μόρφωσις καί ή φιλοσοφική αύτών εκ τε φύσεως 
καί μελέτης παρασκευή είνε αναφαίρετα καί θαυμα­
τουργά καί ανεκτίμητα αύτών προσόντα, θύσεις άρνεϊ- 
ται οτι τό τέκνον τής Ά λβιόνος υπερβάλλει αύτούς κα­
τά  τε τήν δραματικήν γοργότητα, τήν . τών παθών έν- 
τασιν καί τήν εκχυσιν τής εύφυολόγου ίλαρότητος, άλ­
λ ’ οί γερμανοί ποιηταί μόνοι μετά τούς 'Έλληνας έπλα­
σαν καί έτελείωσαν ιδανικά πρότυπα, πρός ώρισμένου; 
σκοπούς κατατείνοντα, πρότυπα αιρόμενα μέν ύπέρ τάς  
καθ’ ήμέραν ιδέας, άλλά γνήσια ούδέν ήττον τέκνα τοΰ 
αϊώνος, πρότυπα, μεταλαμπχδεύοντα εϊς τάς έπερχομέ- 
νας γενεάς μακάριον τής ψυχής φώς, πρότυπα όμοια 
κατά τό κάλλος πρός τ ’ άρχαΐα, άραχρούφαντον όμως 
φοροΰντα τοΰ σαιξπηρείου ρομαντισμού τόν χιτώ να. 
Τόν Σαίξπηρ έννοοΰμεν κρατούντα στιλπνόν τής Κορίν- 
θου κάτοπτρον πρός τήν φύσιν έστραμμε'νον καί άποζω - 
γραφοΰντα πιστώς τόν χαρακτήρα τής έποχής του, τήν 
γερμανικήν δμως έν τή  ποιήσει τριάδα φανταζόμεθα έ£ 
άλλου τίνος κόσμου δι’ έξωρχΐστικοΰ φανοΰ ανταύγειαν 
καί θάλπος έπί τών ήρώων αύτών άντανακλώσαν, φω- 
τίζουσαν άρα τήν ανθρωπότητα, έξευγενίζουσαν έπομέ- 
νο>ς αύτήν.

( ’Ακολουθεί). X . ΠΑΧΧΟΥΑΛΤΟ®.

 -----------

Α Ρ Χ Α Ι Ο Λ Ο Γ Ι Κ Α

'Η  ό Ο κ υ τ ικ ιι ίΐό2 .ις ’Ε ρ έ τ ρ ια .

Ά ναχω ρώ ν τις έξ 'Αλμυρού διά Φάρσαλον. δύο οδούς 
οφείλει ν’ άκολουθήσ·»), ή τήν έξ 'Αλμυρού διά Κετικίου, 
διερχόμενος τόν Έ νιπέα παρά τόν Ζερβόμυλον καί τά  
‘/ω οία  Κολοκλόμπας, Κ απλόμπας Ά ν ω  καί Κάτω Τσια-

τερλί κ λ π ., ή τήν έξ Αλμυρού διά τοΰ χωρίου Καραδα- 
ναλίου, διερχόμενος τήν Χ ώτζα-Αάκκα κχί τ ά  χω ρίδιχ  
Ίνελί καί Τ σα γγλί.

Διά τής δευτίρας ταύτης οδού όδεύων ό περιηγητής 
μεταξύ τών χωρίων Ίνελί καί Τ σαγγλί παρατηρεί ύψού- 
μενον λόφον κωνοειδή, άπομεμονωμένον, ού τήν κορυφήν 
καί τάς βορείους κλιτύας περιβάλλουσιν ώραϊα λείψανα 
τειχώ ν έλληνικών, κατασκευής πολυγώνου άποκλινούσης 
πρός τήν κανονικήν. Άναρριχώμενος δέ τόν βουνάν τού­
τον μ ετά  ήμισείας ώρας πορείαν κοπιώδη έν μέσφ θά­
μνων πυκνών καί άποτόμων βράχων άφικνεΐται είς τήν 
κορυφήν αύτοΰ. ΊΙ έκ τής κορυφής τοΰ λόφου τούτου ά π ο-  
ψις είναι θαυμασιωτάτη. Τό Φχρσάλιον πεδίον έξαπλοΰ- 
ται ώς ταπη ς πρό τών όμμάτων τού θεατού, περιστεφό- 
μενον ύπό τερπνών λόφων, διαγραφόντων κανονικωτάτας 
γραμμάς έπί τοΰ όρίζοντος καί περικοσμούμενον ύπό 
γραοικωτάτων χωρίων. Τά εύφορον τοΰτο πεδίον τών 
Φαρσάλων διαρρέει ό (hrt/etc  Έ νιπεύς, δς, δίκην ό'φεως, 
περιελίσσεται έν τή πεδιάδι. Ά λ λ ’ ή είκών δέν συμπλη- 
οούται έτι· είς τό βάθος διακρίνονται αί χιονοσκεπείς κο- 
ρυφαί τοΰ γηραιού Ό λυμπου, τών Χασιωτικών όρέων καί 
τοΰ Πίνδου· πρός άνατολάς έκ τείνετίι τά είνοσίφυλλον 
Πήλιον, έγκατοπτριζόμενον έν τω ΠαγασίτΥ) κόλπο· καί 
πρός μεσημβρίαν ή πολυκόρυφος σειρά τής Όθρυος καί ή 
χιονοσκεπής κορυφή τοΰ Τυμφρηστού. Μετά τήν άπόλαυ- 
σιν τοΰ τερπνοτάτου τούτου θεσσαλικοΰ πανοράματος, 
πανοράματος συχνότατα άπαντώ ντος έν Θεσσαλία, έξε- 
τάσωμεν ήδη έν σύντομο τά  έπί τοΰ λόφου τούτου άρ- 
χα ϊα  λείψανα τειχώ ν.

Έ π ί τής κορυφής τοΰ λόφου ύψοΰται μονήρης βράχος-, 
περιβαλλόμενος ύπό τών τειχώ ν τής άκροπόλεος, ώς καί 
έν ά λ λο ν  αρχαίων πόλεων άκροπόλεσι τοϋτο πχροτ τηρεί­
τα ι. ΊΙ συνέχεια τών τειχώ ν, ύψουμένων τρί^ περίπου 

αλλικά μέτρα ύπέρ τήν έπιφάνειαν τής γ η ς  ένιαχοΰ, 
ιακρίνεται έτι καί νϋν· έκεϊ δε', έ'νθα φύσει είναι ώχυρω- 

μένος ύπό τοΰ βράχου ό τόπος, παύει ή τεχνητή, οχύρω­
σές, ιδίως δέ τοΰτο συμβαίνει έπί τής ΒΑ πλευοάς τοΰ 
λόφου, ένθα ό βράχος άποτόμω ς κ αταπ ίπ τει διά τών 
πλευρών τοΰ λόφου είς τά παραρρέον ρυάκιον. Ή  τοιαύτη  
άναλογία παρατηρείται καί έν Φαρσάλω καί ταΐς Θ ή -  
βαις ταΐς Φθιώτισιν, άλλ’ δ ,τι άξιοπερίεργον παρουσιά- 
ζουσι τά  τείχη  τχύ τα , τοΰτο λείπει έν έκείνοις. Ποιον, 
δέ τούτο ; Ή πρός τό μεσημβρινόν μέρος τοΰ λόφου ύψου- 
μένη σειρά τών τειχώ ν διακόπτεται ύπό τεσσάρων βρά­
χω ν μικρότερων, έφ’ έκάστου δ ’ αύτών φαίνονται ίχνη  
τών αρχαίων πύργων, ύψουμένων ποτέ έπ ’ αύτών, νϋν δέ 
τών κρηπιδωμάτων αύτών μόνον διατηρούμενων. Καί 
έπί τής ΝΔ δέ γωνίας τής κορυφής τοΰ λόφου νψοϋται a 
βράχος μείζων τών δύο άλλων καί έλάσσων τοΰ τής δ·>- 
τικής· καί έν αύτώ, ώς έν έκείνω, ύψοϋντό ποτε πύργο* 
μείζονες τών άλλων, ών μόνον ’ίχνη σώζονται. Έ κ τών  
δύο τούτων ύψίστων σημείων τοΰ λόφου ύπό γωνίαν ορ­
θήν διευθύνονται πρός Β έπί τών πλευρών τοΰ λόφου τά  
τείχη  τής πόλειος· άλλά πριν ή πδριγράψωμεν τήν πλευ­
ράν ταύτην τοΰ λόφου προσεκπληρώσωμεν τήν λοιπήν



περιοδείαν τής άκροπόλεως. Τήν Β πλευράν ττ,ς κορυφής 
τοϋ λόφου άπό τοΰ ένός μέχρι τοΰ ετέρου βράχου περιβάλ­
λει έτϊρα σειρά τειχώ ν, συγκειμένων έκ μεγάλω ν ορθογω­
νίων λίθων, άτινα , καίπερ κεκαλυμμένα ύπό θάμνων, 
δύναταί τις νά παρακολουθήση καθ’ όλην αυτών τήν έ'κ- 
τασιν. Σ χη μ α τ ίζο υ ν  δέ τά  τείχη  ταΰτα  μ ετά  τών τής 
μεσημβρινής πλευράς τής κορυφής τοΰ λόφου ορθογώνιον 
κανονικώτχτον, διακοπτόμενον μόνον κατα τάς έξοχάς 
τών πύργων. Τ άς δύο παραλλήλους γραμμάς τοΰ ορθο­
γωνίου τούτου συνδέει ετέρα κάθετος έπ ’ αύτών, συγκεί­
μενη έκ κανονικών ορθογωνίων λίθων, έν τώ μέσω τής 
όποιας σώζεται πύλη στενή, τεσσάρων ποδών πλάτους, 
ής αόνον αί παραστάσεις έκ μεγίστω ν όρθογο>νίων λίθων 

ύψοΰνται. Έ ν τώ μέσω δε τοϋ διά τής σειράς ταύτης 
τών τειχώ ν σχηματιζομένου τετραγώνου φαίνονται ίχνη  
κα’ι κρηπιδώματα αρχαίων κτιρίων έκ μεγάλων ορθογω­
νίων λίθων συγκείμενα κατά  τήν εξω επιφάνειαν, έκ μ ι­
κρότερων δε κατά  τήν εσωτερικήν. Παρά δέ τήν σειράν 
ταύτην ύψοΰται λόφος χειροποίητος μικρός, ος άναμφι- 
βόλως καλύπτει άρχαίον οικοδόμημα, καί παρ’ αύτόν, 
έκτος τής σειράς τών τειχώ ν διακρίνονται ίχνη  κρηπι­
δώ ματος σχήματος τετραγοίνου ισοπλεύρου, ού αί πλευ- 

%\ έξωθεν μέν σύγκεινται έκ μεγάλω ν ορθογωνίων λίθων, 
σωθεν δέ έκ μικρότερων. Έ ν τώ περιβόλω τών τειχώ ν 

τής άκροπόλεως παρατηρούνται συντρίμματα κεράμων, 
πήλινων αγγείω ν καί άλλων αντικειμένων έξ οπτής γής, 
ών πλεΐστά είσι λεπ τοτά τη ς άμα καί κομψοτάτης κα­
τασκευής, κεχρωματισμένα άμφοτερωθεν δ ι’ ωραίου με­
λανός χρώματος. Περισυνέλεξά τινα έξ αύτών εις ανάμνη­
σ ή  τής έπί τοΰ λόφου τούτοι· άναβάσεώς μου περιλύπως 
βυθιζόμενος είς τήν αρχαιότητα καί άναπολών τό παρελ­
θόν τοϋ περικλεούς πλήν άτυχούς ήμών γένους. Έ ν  
τώ  περιβόλω τούτω τών τειχώ ν τής άκροπόλεως όυνα- 
μεθα νά φαντασθώμεν τούς περικαλλείς ναούς τής πό- 
λεως ταύτης, τά  όπλοφυλάκια καί έν γένει τά  λαμπρό­
τερα καί μάλλον αξιοθέατα οικοδομήματα αύτής. Κ ατά  
τήν περιγραφήν τής άκροπόλεως έλησμόνησα νά προσθέσω 
δτι ό λόφος ούτος έ'χων μεγίστην ομοιότητα πρός τόν 
τής άκροπόλεως τού άστεως τής Παλλάδος, είναι τα π ει­
νότερος πρός μεσημβρίαν, έν ω πρός βορράν είναι μάλλον 
επιμήκης. Καί τοιαύτη μέν ή άκρόπολις.

Έ ν δέ τη  κατωφερεία τοϋ λόφου δύο σειραί τειχώ ν  
άρχόμεναι άπό τής κορυφής μέχρι τών προπόδων σχε­
δόν αύτοΰ έκτείνονται, ών ή μέν ανατολική έστιν ή 
πρός τό χωρίον Τ σ α γγλ ί, ή δέ δυτική ή πρός τό χω -  
ρίον Ίνελί. Και ή μέν άνατολική άρχομένη έκ τοΰ βρά­
χου έκτείνεται έν τη  κατωφερεία τοϋ λόφου μέχρι σχε­
δόν τών προπόδων αύτοϋ. 'U δε δυτική σειρά αρχομενη 
άπό τοΰ δυτικού βράχου εκτείνεται έν τη κατωφερεία 
τοΰ λόφου μέχρι τών προπόδων αύτοϋ, Ινθα συναντά 
τήν βόρειον σειράν τών τειχώ ν. Τά τείχη  ταΰτα σχη- 
ματίζουσι τετράγωνον, έν ω έκειτο ή -πόλις, κ α τ’ άνα- 
λονίαν όλων τών άρχαίιον πόλεων. Σύγκεινται δέ τά  
τείχη  ταϋτα έκ μεγάλων ορθογωνίων λίθων κανονικώ- 
τ α τα  τεθειμένων έπ’ άλλήλω ν ενιαχού δέ ή κατασκευή

αύτών είναι παλύγωνος άποκλίνουσα πρός τήν κανονι­
κήν. Αί δύο έξωτερικαί πλευραί σύγκεινται έκ μεγάλω ν 
ορθογωνίων ή πολυγώνων λίθων κανονικών, προσηρμο- 
σμένων άλλήλοις ούτω τεχνηέντω ς, ώστε ούδεμία 
ανάγκη ήν έτέρας κολλητικής ύλης· αί δέ δύο έσιοτε- 
ρικαί πλευραί τών τειχώ ν ένιαχοΰ είσι κατεσκευασμέ- 
ναι έκ μικροτέρων πολυγώνων λίθων ήμικατειργασμέ- 
νω ν διότι έκ τοϋ εσω μέρους τών τειχώ ν ούτε ή κομ- 
ψότης ούτε ή στερεότης ήν τόσω αναγκαία· τό δέ με­
ταξύ διάστημα έπληροϋτο διά χαλίκων καί χώ μ ατος, 
καθάπερ τά ύπό τοϋ Θουκυδίδου1 περιγραφόμενα μ α -  
κρά τείχη  τών ’Α θηνώ ν π ά χος δέ εχουσιν ένός καί ή μ ί- 
σειος γαλ . μέτρου. Καί τοιαύτη μέν γενικώτερον ή κα­
τασκευή τών τ ε ιχ ώ ν  περιγράψωμεν δέ ήδη λεπτομερέ­
στερο'/ έκάστην πλευράν.

ΊΙ δυτική πλευρά σχηματίζει τεθλασμένην γραμμήν 
κατά τήν έκ τής κορυφής κλίσιν τοϋ λόφου πρός τά  
κάτω· τοΰτο δέ ούχί άσκόπως έγένετο, άλλά χάριν 
στρατηγικού σχεδίου· διό οφείλουσιν οί περιγράφοντες 
τάς αρχαίας πόλεις, ών τ ά  έρείπια τών τειχώ ν σώζον­
ται σχεδόν τέλεια, νά έξετάζωσιν αύτά λεπτομερώς καί 
εΐ δυνατόν παραθέτωσι καί πίνακα έμφαίνοντα τήν διά— 
ταξιν αύτών πρός άκριβεστέραν γνώσιν τής οχ υρωματι- 
κής τών αρχαίων. Αί θλάσεις αύται τής κανονικής σει­
ράς τών τειχώ ν σχηματίζουσαι γωνιώδεις έξοχάς δίκην 
λοξών πύργων έπί μάλλον καί μάλλον άραιοΰνται, έφ’ δ­
σον πλησιάζουσι τ ά  τείχη  πρός τήν κατωφέρειαν· καί 
τούς πρόποδας τοϋ λόφου- έν τη  προτελευταία δέ Ολά- 
σει τών τειχώ ν σχη μ ατίζετα ι πύργος καί πύλη π λά ­
τους 12 ποδών δεξιοθεν έ'χουσα τόν Πύργον. Ή  δ ιά τα -  
ξις τής πύλης ταύτης είναι λοξή, ό δέ πύργος σχη μ α­
τίζετα ι έ'σωθεν τών τειχώ ν, ένώ έξωθεν άντί τούτου 
ύπάρχει ή γωνιώδεις έξοχή. Μετά τήν πύλην έκτείνεται 
αυθις ή σειρά τών τειχώ ν σχηματίζουσα πλεόν ευθείαν 
γραμμήν μέχρι τής συναντήσεως αύτής μ ετά  τής βο­
ρείου πλευράς, ένθα τελευτά είς πύργον.

Έ ν τώ πύργω, ύψουμένω 2 σχεδόν μέτρα ύπέρ τήν 
έπιφάνειαν τής γή ς, οί λίθοι είσί μεγάλοι ορθογώνιοι, 
τό δέ μεταξύ διάστημα είναι πεπληρωμένον διά χ α λ ί­
κων καί χώ μ ατος. Παρά τόν πύργον κεϊται πύλη έ- 
στραμμένη πρός βορράν 1 0 ποδών πλάτους καί παρ’ αύ­
τήν δε ξιά έρείπια άρχαίου πύργου. Εντεύθεν άρχεται ή 
σειρά τών τειχώ ν τής βορείου πλευράς, κεκαλυμμένων 
ύπό θάμνων καί ένιαχοΰ ύψουμένων 1 μέτρον περίπου 
ύπέρ τήν έπιφάνειαν τής γή ς. Έ ν αύτη παρατηρούνται 
τέσσαρες πύργοι, ών ό τελευταίος κείται είς τό ΒΑ μέ­
ρος τοΰ περιβόλου τών τειχώ ν. ’Α π ’ αύτοΰ άρχεται ή 
άνατολική σειρά τών τειχώ ν σχηματίζουσα έν μικρώ 
διαστήματη καμπύλην γραμμήν μετά  τό πέρας τής ο­
ποίας κείται ή κυριωτερα πύλη τής πόλεως. Ή  δ ιά τα -  
ξις τής πύλης ταύτης δέν είναι ώς αί τών λ ο ιπ ώ ν έ'νθεν 
καί ένθεν αύτής προεκτείνονται γωνιώδεις εξοχαί τών 
τοιχώ ν καί έν αύταίς ύψοΰται ή πύλη έ'χουσα πλάτος  
12 ποδών αγγλικώ ν καί ύπερασπιζομένη άριστεοόθεν
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διά  πύργου, Εύρείχ  ουσα κ ατά  τήν βάσιν ή πύλη αύτη 
βαθμηδόν στενοΰται, έφ’ οσον πλησιάζει πρός τήν κορυ­
φήν, κατά  τόν δωρικόν ρυθμόν. Έ ντός τών τειχώ ν πα - 
ρατηρεϊται ετε'ρα σειρά τειχώ ν συνεχόμενη μετά  τών 
άλλων τειχώ ν αριστερά τώ  είσιοντι, καί δ ια  τήν ΰπερά- 
σπισιν τής είςο'δου κχί δ ιά  τήν σττ,ριξιν τοΰ χώ ματος, 
δπιος μή τοΰτο καταρρέη Ιν καιρω πολυομβρίας, χρτ,σί- 
μεύουσα. Ί Ι  δ ιάταξις τή ς  πύλης ταύτης είναι λοξή- έκ 
τής άριστεράς γωνιώδους, δίκην πύργου, έξοχης τών τε ι­
χών εξακολουθεί ή σειρά τών τειχώ ν διακοπτόμενη μο- 
νον κατά  τό μέσον, ενθα παρατηρειται πύλη έστεγα- 
σμε'νη καί τελευτώσα είς έτε'ραν γωνιώδη εξοχήν κα’ι 
έξακολουθοΰσα εύθεϊα με'χρι τοΰ βράχου τής άκροπο- 
λεως έν τω  μέσω αύτής παρατηρειται έτερα πύλη 
μικρά έστεγασμένη διά  τών μεγάλων ορθογωνίων λίθων· 
άμφοτεραι αύται αί πύλαι είσί κεκλεισμε'ναι δ ιά  τών 
καταπεσο'ντων λίθ<-ον έκ τών τειχώ ν καί τών συσσωρευ- 
θέντων χω μάτω ν καί θάμνων. Ί Ι  δ ιάταξις τής μεσαίας 
μικράς πύλης είναι λοξή δεξιά. Έ ν δε τώ  βράχω τής 
15. Α. πλευράς τής άκροπολεως τελευτά ή σειρά αύτη 
τών τειχώ ν, καθιστάμενης περιττής καί τεχνητής οχυ- 
ροίσεως, ένεκεν τή ς φυσικής όχυρο'τητος τοΰ βράχου. Καί 
τοιαύτη μέν ή κατασκευή καί δ ιάταξις τών τειχών, ών 
άκριβεστε'ραν ίσως εικόνα ήδύνατο νά λάβη τ ις  διά  δια­
γράμματος ή φωτογραφικής είκονος, ετι δε άκριβεστε- 
ραν δ ι’ ιδίας αυτοψίας.

(Α κ ο λ ο υ θ ε ί. X. ΓΙΛΝΧΟΗον.νΟΣ,

G. Ε. LESSIN G. 
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’Ομοίως δ ια ιρεί ύ Μ ποαδέν τίιν  εικόνα τη ς  πο- 
λιορκουμένης πόλεω ς εις τρεις διαφόρους εικόνας. 
Ή δύνατο  έπ ίσ ης νά  διαιοέσι,ι τα ύ τη ν  εις δώδεκα 
μάλλον ίι τρεις. Δ ιότι, άφοΰ ϊίπαξ  δέν ένόησε τό 
π νεύμ α  τοϋ π ο ιη το ϋ  και ά π ή τε ι Απ’ αύτοϋ ϊνα  ΰπο- 
πέσ μ  είς τάς ενότητας τη ς  ΰλ ικ ιϊς  είκόνος, Οά αδύ­
νατο  νά εϋρμ τόσω περισσοτέρας παραβάσεις τών 
ενοτήτω ν τούτω ν ώστε σχεδόν θά ήτο  ανάγκη έκά- 
στω ίδια ιτέρω  χαρακτήρι τοϋ πο ιη το ϋ  ιδιαίτερον χώ- 
ρον έπ ί τή ς  άσπίδος νά  ύοίση. Κατά τή ν  έμήν δμως 
γνώ μην ύ Ό μ η ρ ο ς  έν γένε ι δέν παρουσ ιάζει η  δέκα 
διαφόρους εικόνας έπ ί τή ς  ύλης άσπίδος, ών έκάότη  
άρχεται δι" ένός έ ν  μ έ ν  έ τ  ε u  ξ ε, ή  έ ν δ έ π  ο ί η - 
d ε, ή  έ ν δ ’ έ τ  ί 0 ε ι ίι έ ν  δ έ π  ο ί κ ι λ ε ή μ φ ι - 
γ υ ή ε ι ς .  "Οπου α ύ τα ι α ί εΐΰαγω γικα ί λέξεις δέν 
άπαντώ άιν ούδαμώ ς δικαιούμεθα νά  παοαδεχθώμεν 
ιδ ια ιτέραν ε ικόνα- ά π ’ εναντίας δέον παν δ ,τ ι u v ta i

συνδέουσι νά  θεωρήάωμεν ώς εν τ ι δλον,έξ ού ελλεί­
π ε ι α πλώ ς ή αύΟαίρετος συγκέντρωσις έν έν ί κα ί μό- 
ν φ  χοονικώ σημείω ,δπερ ό π ο ιη τή ς  ούδόλως ή ν  υ π ο ­
χρεωμένος ν ’ άναφέρμ- έάν δέ πολλώ μάλλον άνέφερε 
τοϋτο, έάν προσειω λλάτο Ακριβώς είς τοϋτο, έάν μ ή  
άφινε τόν έλάχιάτον χαρακτήρα  νά  παρεισφρήσει, δστις 
έν τφ  π ρ α γμ α τικ ή  έκτελέσει δέν θά ήτο δυνατόν νά 
ΟυνενωΟΓι μ ε τ ’ αύτοϋ, έν έν ί λόγω έάν ό π ο ιη τή ς  έφέ- 
ρετο, ώς ο ί κατήγοροι αύτοϋ  ζητοΰσ ι, π ρ ά γμ α τι ού ­
δέν μέν Οά εϋρισκον οί κύριοι οΰτοι έν αύτω vet κα- 
τηγορήσωσιν, άλλά π ρ ά γμ α τι κα ί ούδείς φιλόκαλος 
ίίνΟρο)πος θά «ΰρισκέ τ ι π α ο ' αύτω  νά Οαυμάση.

Ό  Π 5π ού μόνον ήρεβε τή ν  ϋτζό τοϋ Μ ποαβέν γε- 
voucvuv δια ίρεά ιν  κα ί διαζωγράφησιν, άλλ’ έπ ίστευεν 
δτ ι π ρ ά ττε ι ΐδ ιάζον τι, δεικνύω ν δτ ι έκάάτη τώ ν οδ- 
τω δη,ιρημένων εικόνων εκτίθετα ι κατά  τους αύστη- 
ροτάτους κανόνας τη ς  συνήθους σήμερον ζωγραφι­
κής. Ά ντίθεδ ιν , π ρ ο ο πτ ικ ή ν , τάς τρεις ενότητας, τά 
π ά ντα  εΰρεν έν τούτω  κάλλιστα διαφαινόμενα- εί κα ί 
καλώς δ ’ήδη  ούτος έγίνω ΰκεν δτι έ π ί τή  §άσει καλών 
κ α ί άξιοπίστα>ν μαρτυριώ ν ή  ζωγραφική κατά  τή ν  
εποχήν τοϋ  τοω ϊκοϋ πολέμ ου  ή ν  έτι είς τά  σπάρ­
γανα, ό Ό μ η ρ ο ς δμως δυνάμει τοϋ  θείου αύτοϋ  νοϋ 
δέν φαίνεται νά ποοσεκολλήΟη είς έκεϊνο , δπερ ή  ζω· 
γραφική τότε ή  κατά τή ν  εποχήν αύτοΰ ήδύνατο  νά  
κατορθώσω, νά έμάντευόε δέ πολλώ μάλλον έκεϊνο, 
δπερ  αϋτη  έν γένει δύνα τα ι νά έκτελέσμ- ή  καί έκεΐ- 
ναι αί μαρτυοία ι δέν π ρ έ π ε ι νά ήσαν τοσοΰτον ά- 
ξ ιόπ ιδτο ι, ώστε νά  μή  ήναι άξια προτιμήσεω ς ή 
όρατή μαρτυρία  τή ς  τεχνη τή ς  άσ πίδος. Έ κεϊνο  δύ- 
να τα ι μέν π α ς  τ ις  ν ’ ά π ο δ εχ θ ή - είς τοΰτο δμως ού- 
δείς θέλει πεισθή, γιγνώ σκω ν έκ τή ς  ιστορίας τή ς  
τέχνη ς περισσότερόν τ ι  ή  τά  άπλα  διδόμενα  τώ ν 
ιστοριογράφων, λ ιό τ ι, ο τι ή ζωγραφική κατά  τή ν  έπο- 
χή ν  τοΰ ’Ομήρου εύρίσκετο έτ ι είς τά  σπάργανα, 6 
ΙΊόπ δέν π ισ τεύ ε ι τοΰτο μόνον δ ιότι ό Π λίνιος ή  άλ­
λος τ ις  τοΰ*το άναφέρει, άλλ’ ιδ ίω ς δ ιότι έκ τώ ν τ ε ­
χνουργημάτω ν, ών οί αρχαίοι π ο ιο ΰ ντα ι μνείαν, κρ ί­
νε ι δ τ ι κα ί μετά  πολλάς έκ αντοντα ετηρ ίδας δέν εΐχον 
προχωρήσει έπ ί π ο λ ύ - παράδειγμα  δέ δτι α ί εικόνες 
ένός Π ολυγνώ του έπ ί π ο λύ  έτ ι δέν ύφ ίστανται τή ν  
α ύτήν  δοκιμασίαν, ή ν  ό Π όπ π ισ τεύ ε ι δ τ ι δύνα ντα ι 
νά  ϋποστώ σιν α ί εικόνες τή ς  ομηρικής άσπίδος. Τά 
δύο έν Δελφοΐς μεγάλα έργα τοΰ καλλιτέχνου τούτου, 
ών ό Ιίαυσανίας άφήκε τοσοΰτον λεπτομερή  περ ιγρα- 
φ ήνΐ, έστεοοϋντο προδήλω ς π ά ΰ η ς π ρ ο ο πτ ική ς . Τό 
μέρος τοΰτο τή ς  τέχνη ς δέον νά  θεωρήσωμεν ώς μή  
ύφιστάμενον παρά  το ΐς  άρχαίοις, π α ν  δ ’ δ ,τ ι ό Π όπ 
προσάγει ϊν ’ Αποδείξω δ τ ι ό "Ομηρος είχεν ή δη  ιδέαν 
αύτοΰ, ούδέν άλλο άποδεικνύει ή  δτ ι κ α ί αύτός ού­
τος άτελεστάτην ιδέαν τούτου  είχεν. Ό  "Ομηρος, 
λέγει ό Π όπ, δέν π ρ έπ ε ι νά  ήτο ξένος πρός τή ν  προο­
π τ ικ ή ν , δ ιότι ούτος τή ν  άπόστασιν ένός αντικειμέ­
νου άπό τοΰ άλλου καΟαρώς αναφέρει. Π αρατηρεί 
π . χ· δτι οί κατασκο.πεύοντες έκειντο  ολίγον π ερ α ι­
τέρω ΐι α ί άλλαι μορφαί κ α ί δτι ή  δοϋς, ύ π ό  τή ν  ο­
π ο ίαν  ιίτοιμάσΟα τή ς  ΰερισταΐς ίι τράπεζα , πλα γίω ς 
ϊστατο. Καί δ τ ι μέν οΰτος λέγει π ερ ί τώ ν ύ π ό  άγελών 
καί καλυβών κ α ί Οταύλων έσπαρμένων κοιλάδων,
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άποτελοϋσι τό ίδ ιάζον τή ς  ζοιγραφικής άντικείμ ε- 
νον, αϋχη καί μόνη δύνα τα ι νά  μιμηθι~ι σω ματικήν 
καλλονήν.

Ό  π ο ιη τή ς , δστις τά  στοιχεία τη ς  καλλονής μ ό ­
νον τό εν μετά τό άλλο ήδύνατο  νά  έπ ιδε ίξμ , α π ο μ α ­
κρύνετα ι κ α θ ' όλοκ?.ηρίαν τη ς  περ ιγραφ ής τη ς  σωμα­
τ ικ ή ς  καλλονής ώς το ιαύτιις . Α ισθάνεται ότι αυτά  
τά  Α ντικείμενα, τιθέμενα  τό £ν κ α τό π ιν  το ϋ  άλλον, 
άδύνατον νά  έχωσι τ ίιν  ενέργειαν, ήν π α ρ ’ άλλήλοις 
τιθέμενα  έχο υ σ ιν  ο τι τό συγκεντρω τικόν βλέμμα, υ­
πέρ ή μ ε ϊς  κατά  τή ν  άπαρίΟμηόιν αύτών έ π ’ αύτών 
Οέλομεν νά ρ ίδω μεν, ουδόλως παρέχει ή μ ϊν  αρμονι­
κήν εικόνα· κα ί οτι υ περβ α ίνε ι τή ν  άνθρω πίνιιν  φαν­
τασίαν νά  φ αντάζητα ι όπο ιαν  έντύπω σ ιν προξενεί 
τοϋτο τό στόμα, α ΰ τη  ή  ρ ϊς κ α ι ούτοι οί οφθαλμοί 
όμοϋ λαμΰανόμενα, έάν τ ις  δέν ένθυμ ΰτα ι έκ τ η ς  φύ- 
σεως ή  τή ς  καλ?»ιτεχνίας π αραπλησ ίαν  εικόνα τοιού- 
τω ν μελών.

Καί ένταΰθα ό "Ομηρος είνα ι τό π ρ ό τυ π ο ν  π ά ν ­
τω ν τώ ν π ροτύπω ν. Ο ύτος λέγει: Ό  Νηοεύς ήν ώ-
ραΐος· ό Ά χιλλ εύς ώοαιότερος έ τ ι- ή  'Ελένη έκέκτιι- 
το Οεϊαν καλλονήν. Ά λ λ ’ούδαμοΰ εισέρχεται έν τμ  λε- 
πτομεοεστέρα περιγραφμ τών καλλονών τούτω ν. Καί 
όμως ολόκληρον τό π ο ίη μ α  βασίζεται έπ ί τή ς  καλ- 
λονής τΓις Ε λένη ς . Ό π ο ια ν  πολυτέλειαν εκφράσεων 
θά έπεδείκνυεν  έν τούτοι νεώτερός τ ις  π ο ιη τή ς  !

Ί Ι δ η  Κ ω νσταντίνος τ ις  Μανασσής ήθελε νά  κοσμή- 
Οι;ι τά  γυμ νά  αΰτοϋ χρονικά  δ ι’ είκόνος τή ς  'Ελένης. 
Π ρέπει νά έκφοάσω αύτφ  τάς ευχαριστίας μου διά 
τή ν  άπόπειρα ν  αύτοΰ τα ύ τη ν . Δ ιότι δέν θά έγνώριζον 
πόΟεν άλλοθεν νά  συλλέξω π ρότυπ ον , έξ ου άριδνιλό- 
τερον νά  φαν ή πόσον ανόητος ήθελεν είσθαι ή τόλμη  
έν πρά γμ α τι, όπερ ό 'Ό μηρος συνετώς πα ρέλ ιπεν . 
Ό τ α ν  άναγχνώσκω π α ρ ’ αύτώ :

τοΰτο  ε ΐνα ι προφανώς ή  περιγραφή ένός μεγάλου 
π ρ ο ο πτ ικο ΰ  μέρους. Γ ενικήν άπόδειξ ιν  πρός τοΰτο 
δυνάμεθα νά  έξαγάγωμεν έκ τοΰ πλήθους τών έπ ί 
τ ή ς  άσπίδος μορφών, α ί όπο ΐα ι πΰσ α ι δέν ήδύναντο 
ε ίς  τό αύτό μέγεθος νά  παρασταθώσιν- έξ ού ίκανώς 
άναμφ ισβήτητον ϋτι η τέχνη  τοΰ  νά σμικρύνω νται 
α ί μορφαί κατά  τίιν  π ρ ο ο π τ ικ ή ν  είς τή ν  εποχήν εκεί­
ν η ν  ήτο ή δ η  γνοιστή. Ί Ι  ά π λή  δμως παρατήρη- 
σις τή ς  ο π τ ικ ή ς  πείρας, οτι π ράγμ α  τ ι  έν άποστάσει 
μικρότεοον φαίνετα ι ή  έκ τοΰ πλησ ίον, δέν καθίστη- 
σιν εικόνα τ ιν ά  π ρ ο ο πτ ική ν . Ί Ι  π ρ ο ο π τ ικ ή  α π α ιτε ί 
μ ία ν  μόνην στιγμήν, ένα ώρισμένον φυσικόν ο π τ ι­
κόν κύκλον καί τοΰτο ήτο έκεΐνο, όπερ δλλοιπεν έκ 
•τών παλαιώ ν ε ικ ό νω ν  ή  βάσις είς τά ς  εικόνας τοϋ 
Π ολυγνώ του δέν ήτο  όοιζόντειος, άλλά πρός τά  όπίσω 
τόσον άποτόμω ς ύύουμ ένη , ώστε τά  πρόσω πα, ίίτινα 
έπ ρ επ ε  νά  φαίνω νται ίστάμενα τό εν όπισθεν τοϋ άλ- 
?νθυ, έφαϊνοντο ίστάμενα μάλλον τό έν ύπ έρ  τό άλλο. 
Κ αί έάν ή  στάσις α ΰ τη  τώ ν διαφόρων σχημάτων καί 
τώ ν συμπλεγμάτω ν αύτόίν ήτο γενική , ώς συμπεραί- 
•νεται έκ τώ ν παλαιώ ν αναγλύφων, όπου τά  μάλλον 
ποός τά  όπισθεν π ά ντο τε  ύύηλότερον ϊσταντα ι ϊι τά 
έμπροσθεν καί πέραν τώ ν τελευτα ίω ν τούτω ν βλέπου- 
σι, τότε ε ίνα ι φυσικόν ότι παραδέχετα ι τ ις  αυτήν 
κ α ί έν τμ  περ ιγραφ ή  τοΰ Ό μηρου καί κατά  συνέ­
π ε ια ν  ούχί ανευ άνάγκης χω ρίζει έκείνας έκ τώ ν ε ι­
κόνω ν αύτοΰ, α ϊτ ινες  κ α θ ’ έαυτάς συνενοΰνται είς 
•μίαν εικόνα. Ή  δ ιπ λ ή  σκηνή  τΓις είρηνευούσης πό- 
λεως, δ ιά  τώ ν οδών τή ς  όποιας διήρχετο ή φαιδρά 
γα μ ή λ ιο ς π ο μ π ή , ένώ έ π ί τη ς  άγοράς όπονδα ία  κρί-  
<3ις άπεφασίζετο, δέν α π α ιτε ί κατά  τοΰτο δ ιπ λ ή ν  ε ι­
κόνα· κ α ί ό 'Ό μηρος θά ένόει α ύτήν ώς μ ίαν μόνην, 
καθότι ολόκληρον τή ν  πόλ ιν  έφαντάζετο άπό τοσοΰ­
το ν  ύ ύ η λ ή ς  άπόι^εως, ώστε έπετύγχα νε ταύτοχρό· 
νω ς τ ή ς  έλευθέρας άπόψεο^ς έν τε  τα ΐς  όοοΐς κα ί έν 
ΐΓι άγορΰ.

Φρονώ δτ ι τό κυρίω ς π ρ οοπτικόν  έν κ ι ΐ ς  είκόσιν 
έπεΐ.εύχθη  μόνον έ π ί τμ  εύκαιρ ία  τή ς  σκηνογραφίας 
κα ί, σ τε έτ ι α ΰτη  ήδη  έν ολμ αύτής τμ  τελειότιιτι 
εΰοίσκετο, δέν π ρ έπ ε ι π ά λ ιν  νά  ήτο πολύ  εύκολος ή 
έ π ’ α ύ τή ς έφαρμογή τών κανόνων π ρ ο ο π τ ικ ή ς  έπ ί 
μ ια ς  μ όνη ς έπ ιφ ανείας, καθότι εις τάς μ ετέπ ειτα  έτι 
ιείκόνας, α ϊτινες άπαντώ σι μεταξύ  τώ ν άρχαιοτήτων 
■τοΰ Η ρακλείου , τοσοΰτον συχνάκις π ο ικ ίλα  λάθη 
π ρ ο ο π τ ικ ή ς  εύοίσκονται, όσα τ ις  νϋν  δυσκόλως θά 
βυνεχώ ρει είς μ αθητήν. Π λήν παραλείπω  νά  συνα- 
θοοίσω τάς διεσπαρμένος παρατηρήσεις περ ί σημείου, 
π εο ί ού δύναμα ι νά έλπίσω  ϋτι πληρέσ τατα  Οά ίκα- 
νοπο ιήσ μ  με ή  ύ π ό  τοΰ  κ. Β ίγκελμανί ύποσχεθεΐσα ι­
στορ ία  τή ς  καλλ ιτεχνίας.

Κ '.

Ά λ λ ’ επανέρχομα ι είς τίιν  όδόν μου, έάν άλλως ό 
πεο ίΛ α τώ ν τηομ  όδόν τινα , 'Ό ,τ ι  έν γένει ε ιπον  περ ι 
σ ω ματικώ ν Α ντικειμένων, τοΰτο άφοοιί κατά μείζονα 
λόγον ε ίς  σω ματικά ώραΐα αντικείμενα . Ή  στοματική 
καλλονή  π η γ ά ζε ι έκ τή ς  συμφώνου ένεργείας πο ικ ίλω ν 
μ ?ρώ ν,ίίτ ινα  διά  μ ια ς θεωρούνταν ά π α ιτε ΐ λοιπόν ϊνα  
τά  μέοη  τα ΰ τα  άλλήλοις παράκειντα ι· κα ί επε ιδή  
ποά γμ α τα , ών τά  μέρη  τό εν παρά  τω έτέρω ι.ε ΐντα ι,

I .  ΓραοεΤσχ τω 18G3,

Ί Ι ι ·  η  γι·>·ι) π ε ρ ι χ α . ί ΐ η ς ,  ε ν ο φ ρ ν ς ,  ε ν χ ρ α ν σ τ ά τ η ,  

Ε ΐ 'π α ρ ε ιο ς ,  ε υ π ρ ό σ ω π ο ς , β ο Ά π ις  χ ιο ν ό χ ο ο ν ς ,  

Έ .Ιιχο 6 .1 ε!φ α ρ ο ς , ίιΰρ ίΐ, χ α ρ ί τ ω ν  γ ό μ ο ν  ά .Ισ ο ς , 

Λ ε ν χ α β ρ α χ ίω ν ,  τ ρ υ φ ε ρ ά ,  χ ά .Ι .Ιο ς  ά ν τ ι χ ρ τ ς  ε α π ν ο ν ν ,

Το :τρ ό σ ω π ο ν  χ α τ ά ι ,Ι ε υ χ ο ν ,  π α ρ ε ιά  ρ ο δ ό χ ρ ο ν ς ,

Τη πρόσωπον ε π ίχ α ρ ι,  τδ β .Ιεφαρον ώ ρα ΐον,

ΚάΛΛος α ν επ ιτη δ ευ το ν , ιιβ ά π τ ισ τό ν , α ν τά χ ο ο ν τ ,

" Ε θ α π τ ε  τ η ν  . Ι ε ν χ ό τ η τ α  ρ ο δ ό χ ρ ο ια  π ύ ρ ιν η ,

'Ω ς  ε ί  τ ι ς ,  τ ο ν  ε . Ι ε φ α ν τ α  β ά ψ ε ι  Λ α μ π ρ ΐΐ  π ν ρ φ ν ρ α ,

Αειρη ΐ-ΐαχρά, χ α τά .Ιε τχ ο ς , ό'θεν ΐμυθουργηθη.

Κνκνογενη την ιυωπτον Έ.Ιε'νην χρηματίζει* ·---------

μοί φαίνεται ϋ τ ι βλέπω λίθους έπ ί βουνού κυλιομέ­
νους, δ ι ’ ών έπ ί τη ς  κορυφής τούτου  ώραϊον κτίρ ιον  
π ρόκειτα ι νά  έγερθή,. ο ϊτινες όμως έν τμ  άλλη π λ ε υ ­
ρά άφ’ έαυτών πά λ ιν  κατακυλίοντα ι. Ό π ο ια ν  εικόνα 
π αρέχει ό όγκος ούτος τών λέξεω ν; Καί ή δη  όποία  
ήτο ή μορφή τη ς  ’Ε λ έ ν η ς ; "Οταν χίλ ιο ι άνθρω ποι 
άναγνώσωσι τό άνωτέρω, έκαστος αύτώ ν δέν θά φαν- 
τασθζί νά  πλάσμ ιδια ιτέραν εικόνα τα ύ τη ς  ;

Ά λ λ ’ ε ίνα ι άληθές ότι π ο λ ίτικ ο ι στίχοι ένός καλο- 
γήρου δέν ε ΐνα ι πο ίησ ις. Ά ς  άκούσοηιεν λοιπόν 
τοΰ Ά ριόστου, περιγράφοντος τή ν  μ α γευτικ ή ν  αύτοΰ 
Ά λκ ίνα ν  (Alcina).



Di persona e ra  ta u ts  ben  form ata , 
guan to  m ai finger san  P itto ri in d u stri 

e tc 1

Ό  Μίλτων λέγει έ π ί τω Πανδαιμόνιο) : Τ ινές έπ ιι- 
νουν τό εργον, άλλοι τόν καλλ ιτέχνην τοϋ  έργου. Ό  
έπα ινος τοϋ ένός δέν ε ΐνα ι λοιπόν π ά ντο τε  κα'ι έπ α ι­
νος τοΰ έτέρου. Τεχνούργημά τ ι  δύνατα ι νά  μ  αξιον 
π α ντός επα ίνου ,χω ρ ίς νά έπ ιτο έ π η  νά  λέγω ντα ι ιδ ια ­
ζόντως πολλά είς έπα ινον  τοΰ καλλιτέχνου. Ά φ ’.έ ­
τέρου δύνατα ι π ά λ ιν  ό καλλιτέχνης, δ ικαίω ς ν '  άξιοι 
τόν ήμέτερον θαυμασμόν, κάν έτ ι τό έργον αύτοΰ μή 
ίκανοποιμ  ήμας εντελώς. "Οταν τούτο ΰ π '  ϋψει έχω- 
μεν πολλαί συχνάκις δλως άντιφ ατικα ί κρίσεις θέλου- 
Οιν έξομαλιΟθη, ώς ένταϋθα ακριβώς. Ό  Δ όλβε έν τη  
όμιλίρ αύτοϋ π ερ ί ζω γραφικής άφίησι τόν Ά ρετΐνον  
νά ύ π ερ επ α ιν ίϊ τούς μνημονευθέντας στίχους τοϋ Ά -  
ριόΟτου· έγώ τούναντίον έκλέγω τούτους ώς π ρ ό τυ ­
π ον είκόνος, άνευ εικόνων. Ά μφότεροι έχομεν δ ί­
καιον. Ό  Δόλσε θαυμάζει έν τούτω  τά ς γνώσεις, άς 
ό π ο ιη τή ς  δείκνυσιν ότι έχει περ ί τη ς  σω ματικής 
καλλονής' ούχ’ ιίτον όμως έγώ βλέπω άπλώ ς τήν  
ένέργειαν, ή ν  α ί γνώσεις α ύτα ι, είς λέξεις έκφραζό- 
μεναι, δύνα ντα ι νά  έξασκήσωσιν έ π ί τ ίϊς  έμ ης φαν­
τασίας. Έ ξ  έκείνων τώ ν γνώσεων σ υμπεραίνει ό Δόλ- 
σε, ο τι καλοί π ο ιη τα ί είσιν ούχ ή ττον  καί καλοί ζω­
γράφοι· έγώ δέ έξ α ύ τή ς τή ς  ένεργείας συμπεραίνω , 
δτ ι πΰν , δπερ ο ί ζωγράφοι δ ιά  γραμμών καί χρω μά­
των κάλλιστα δύναντα ι νά  έκφράζωσι, τοΰτο διά λέ­
ξεων άκριδώς λίαν πλημμελούς έξωτερνκεύεται. Ό  Δόλ- 
σε τ ίιν  τοΰ Ά ριόστου περιγραφήν συνίστηάιν άπασι 
το ΐς ζωγράφοις ώς τό τελειότατον πρότυπον  ώραίας 
γυναικός· έγώ δέ συνιστώ τοΰτο είς π ά ντα ς τούς 
π ο ιη τά ς  ώς τή ν  δ ιδακτικω τάτην συμόουλήν, ϊνα  μή  
α ποπειρώ ντα ι μετά  μείζονος ά π ο τυ χ ία ς εκείνο, όπερ 
π α ρ ' ένί Ά ριόστω  κ α τ ’ άνάγκην ά πέτυχε . Πιθανόν, 
δταν ό Ά ρίοστος λέγμ :

Di persona era tan to  ben form ata ,
Quanto m ai finger san  P itto ri in d u stri,

ν ’ άποδεικνύμ  διά  τούτου  δτ ι πληρέστατα  κατενόησε 
τό μάθημα τών Αναλογιών, ώς σ πουδάζει τα ύ τα ς π ά ν ­
τοτε ύ επ ιμελέστατος καλλ ιτέχνης έν τ μ  φύσει καί 
παρά το ΐς  άρχαίοις. Δ ύναται π ά ντο τε  διά  τών άπλών 
λέξεων

S pargeasi per la guane ia  delicafa 
Misto color di rose e di lig u s tri,

νά φαίνηται ό τελειότατος χρω ματιστής, άλλος Τισια- 
νό ς .'Ε κ  τούτου δυνάμεθα σαφέστατα νά  συμπεράνω - 
μεν ότι οΰτος συγκρίνει μόνον τή ν  κόμην τή ς  Ά λκ ί- 
να ς μετά  τοΰ χρυσοΰ, ούδόλως όμως ονομάζει τα ύτην 
χρυσήν κόμην, ότι δηλ. άποδοκ ιμ άζει τή ν  χρήσιν τοΰ 
πραγματικού  χρυσοΰ έν τώ χρω ματισμφ . Δυνάμεθα 
μάλιστα έν τμ  πα ο ’ αύτώ  εύθί.· πρός τά  κάτω χω- 
οούσμ ρ ιν ί

Quindi il naso per mezo il viso scende,

ν ’ άνεύρωμεν τή ν  πλα γία ν  oij/iv τών αρχαίων έκεί­
νων ελληνικώ ν κ α ί ύ π ό  έλλήνων καλλιτεχνώ ν είς 
Ρωμαίους έτι μεταδοθεισών ρινών.

Πρός τ ί  άπασα αϋτη  ή  μάΟησις κα ί γνώ σις ήμ ΐν  
το ΐς άναγνώ σταις, ο ϊτ ινες θέλομεν νά  νομίζω μεν 
δ τ ι βλέπομεν γυ να ίκ α  ώραίαν, ο ϊτινες πρός τούτο ις  
θέλομεν νά αίσθανθώμεν κα ί τ ι έκ τή ς  ζέσεως τοΰ  α'ί- 
ματος, ή τ ις  ακολουθεί τή ν  πρα γμ α τική ν  θεαν τή ς  
κ α λ λ ο νή ς; 'Ό τα ν  ό π ο ιη τ ή ς  γινώ σκμ έκ τινω ν δρων 
π ρ ο κ ύ π τε ι ώοαία μορφή, έπ ετα ι δ τ ι κ α ί ή μ εΐ£  αύτό 
προσέτι γινώ σκομεν ; Κάν δ ’ έτ ι έγινώσκομεν τοΰτο, 
έπ ιτρ έπ ε ι ή μ ΐν  ένταϋθα νά  ’ίδω μεν τούς δρους το ύ ­
το υ ς  ; Ή  μύπ ίος δ ιευκολύνει ή μ ΐν  κ α ί έπ" έλάχιΰτον 
έτι τόν κ όπον τοΰ νά  άναμνησθώμεν τ ή ς  καλλονής 
μετά  ζω η ρ ό τη το ς; Μ έτωπον έντός τώ ν πρεπόντω ν  
ορίων κεκλεισμένον, 

la fron te .
Che Ιο spazio fin ia  con g iusfa m e ta ; 

ρ ίς, έν μ κάί αύτός ό φθόνος ούδέν νά  διορθώσμ εύ- 
ρίσκει,

Che non tro v a  Γ in v id ia , ove 1’ em ende ;

χειρ επ ιμ ή κ η ς πω ς καί στενή μάλλον
L unghetta  a lq u an to , e di la rg h ezza  an g u sta  :

όποιαν εικόνα δίδουσ ιν οί γενικο ί ούτοι τ ύ π ο ι;  Π ι­
θανόν, έν τώ στόματι ίχνογράφου τινός, όστις θέ­
λει νά  έλκύση τή ν  προσοχήν τώ ν μαθητώ ν αϋτοϋ 
έ π ί τώ ν καλλονών τοΰ  άκαδημικοϋ  π ρ ο τύ π ο υ , νά  
έξέφραζόν τ ι 1 δ ιό τ ι δ ι’ ένός βλέμματος έ π ί τοϋ π ρ ο ­
τύ π ο υ  τούτου  πά ρ α υτα  διακρίνουσ ι τά  άρμόδια δρια 
τοϋ φαιδρού μετώ που, βλέπουσι τή ν  ώ ραιοτάτην τ ο ­
μήν τή ς  ρ ινός κα ί τό περιω ρισμένον πλά το ς τή ς  
κομψής χειρός. Παρά τώ  π ο ιη τ ή  δμως ούδέν βλέπω, 
α ισθάνομαι δέ μ ε τ ’ άδημονίας τό μάταιον κ α ί τώ ν 
έσχάτων προσπαθειώ ν μου τοϋ νά  θέλω νά  ϊδω  τι.

Έ ν  τω σημείω  τούτφ , έν ω ό Β ιργίλιος ή δυνήθη  
νά μ ιμ η θμ  τόν  ’Ό μηρον άνευ ούδεμιάς αϋτοϋ ένερ­
γείας, μεγάλως έπέτυχε. Καί α ύ τή  ή  π α ρ ’ αύτώ Διδώ 
ούδέν εΐνη ι δ ι ' αύτόν ή  pulcherrims Dido. Έ ά ν  δέ τ ι  
λεπτομερέστερον π ερ ί α ύ τή ς περιγραφή ούδέν άλλο 
εΐναι ή  περιγραφή αϋτη  ή  ή  τοΰ πλουσίου α ύ τη ς 
στολισμοΰ ή  τοϋ μεγα 2.οπρεποΰς αύτής πα ρα στή ­
ματος :

T andem  p r o g re d i tu r ----------------
S idoniam  picto ch lam ydem  c ircum data  lim bo : 
Cui p h a re tra  ex au ro , crines n o d an tu r in  au ru m , 
A urea p u rp u re am  subnectit fibula vestem .

Έ ά ν  ήθέλομεν λοιπόν νά  έφαρμόσωμεν είς αύτόν 
έκεϊνο, δπερ  ό πα λα ιός έκεΐνος τεχν ίτη ς  έλεγε πρός 
μαθητήν, δστις έγραψε εικόνα Ε λ έν η ς  μεστήν δ ια ­
κόσμου, ή το ι τό «μή δυνιιθείς νά  ζωγραφήσμς α ύτήν 
ώραίαν έζωγράφησες πλουσ ίαν, ό |Β ιργίλιος Λθελεν 
άπα ντή σ ει: «δέν ε ίμ α ι έγώ ό π τα ίω ν  έπ ί τφ  δ τ ι δέν 
Λδυνήθην νά  ζωγραφήσω αύτήν ώ ρ α ία ν  τό σφάλμα 
άποδοτέον το ΐς  όρίοις τή ς  έμής τέχνης· έγώ έξ ιέπα ι· 
νός είμ ι έ π ί τφ  δτι έμεινα έντός τώ ν ορίων τούτων». 
Έ ντα ϋθα  δέν δύναμαι νά  λησμονήσω τά  δύω άσματα 
τοΰ Ά νακρέοντος, έν ο ΐς ούτος άναλύει τή ν  καλλο­
νή ν  τής κόρης κα ί τοΰ Βαθύλλου αύτοϋ .1 Ή τρ ο π ή  
ήν  έν τούτω  εισάγει, διορθοϊ τά πά ντα . Ν ομίζει 
ό τι έχει πρό  αύτοϋ  ζωγράφον, ω τ ιν ι  έπ ιτρ έπ ε ι νά

1) O rlando F u rio re  Canto (VII. St. 11 — 15). 1) Ώδή 28. 2ί>.



έογάζηται ΰ π ό  τά  ϋμματα  αύτοΰ. Οΰτω, λέγει, π ο ίη -  
Σόν μο ι τή ν  κόμην και οΰτω τό μέτω πον, οΰτω τούς 
οφθαλμούς, οΰτω  τό Στόμα, οϋτοί τόν λαιμόν καί τό 
Στήθος, τούς μιαρούς κα ί τά ς χεΐρας! Ό ,τ ι  ό ζω γρά­
φος έν μέρει δύνατα ι μόνον νά  όννθέόΐ}, τοΰτο καί 
ό π ο ιη τ ή ς  έν μέρει μόνον ήδύνατο  αύτω νά  διαγρά- 
ι|τμ. Σ κοπός αύτοΰ δέν ε ίνα ι νά  γνωρίΣωμεν ύμε'ΐς 
κα ί αίΣθανθώμεν δ ιά  τή ς  ρ ητής τα ύ τη ς  οδηγίας τοΰ 
ζωγράφου απαΟαν τή ν  καλλονήν τών Α γαπητών Αν­
τικειμένω ν. Καί αύτός ό ίδ ιος αίΣθάνεται τό άΣθε- 
νές τή ς  δ ιά  λόγων έκφράΣεως κα ί Αποδέχεται τή ν  
αρωγήν τή ς  έκφράΣεως τή ς  καλλ ιτεχν ίας, ή ς  τό Απα­
τηλόν τοΣοΰτον Ανυψοΐ, ώΣτε Ολόκληρον τό ad  μα 
φαίνετα ι μάλλον έγκω μιαΣτική  ώδή είς τή ν  τέχνη ν  ή 
είς τή ν  κόρην αύτοΰ. Δέν βλέπει τή ν  εικόνα, βλέπει 
αύτήν τα ύ τη ν  καί νομ ίζε ι ότι ή δη  θά άνοίξμ  τό Στό- 
μα α ύ τή ς κα ί θά όμιλήΣμ:

’Α ~ /χ ε ι · (3.Ιΐ'.τω  γαρ α υ τή ν ,

Τ ά χ α , χΤφε, χ α ι .Ια .1η σ ε ις .

Καί έν τμ  τοΰ Βαθύλλου μνεία , τοΣοΰτον ε ίνα ι 
ΰυμ πεπλεγμ ένος ό έπα ινος τοΰ ώραίου π α ιδός μετά  
τοΰ έπα ινον  τη ς  τέχνη ς κ α ί τοΰ  καλλιτέχνου ώότε 
καθίόταται αμφίβολον πρός τ ιμ ή ν  τ ίνος ιδ ίω ς ώρι- 
Σεν ό ’Ανακρέων τό α,Σμα. Ο ΰτος Συναθροίζει τά  
ώραιότερα Σωματικά μέλη έκ διαφόρων εικόνων, έν 
α ΐς τό κύριον χαρακτηριστικόν Απετέλει Ακριβώς ή 
έξοχος καλλονή τών μελών τα ύ τω ν : τόν λαιμόν λαμ­
βάνει Από τοΰ Ά δώ νιδος, Στήθος κα ί χεΐρας άπό Έ ρ- 
μοΰ. τούς μηρούς Από Π ολοδεύκους κα ί τή ν  κοιλίαν 
Από Βάκχου, μέχρις ου βλέπει ολόκληρον τόν Βάθυλ- 
λον ΰ π ό  μορφήν ΣυντετελεΣμένου ’Απόλλωνός τοϋ  
καλλιτέχνου

Μ ετά  Sc ~~ροιτοί~ον εσ τω ,

T o r Ά δ ω π ύ ο ς  π αρεΧ θύν,

Έ .Ι ε φ α ν τ ιν ο ς  ζρά χη .Ιο ς .
Μ ε τα μ ά ζ ιο τ  δε τ το ίε ι 

Α ίδνμάς τε  χ ε ΐρ α ς  Έ ρμον,

Πο.Ινδενχος όε μηρούς 

Α ιο ννσ ίη ν  δε ν η δ ίν  —■—
T o r Ά ~ 6.1.1ω η ι όε το ντο r  

Κ αθε.Ιώ ν, τ το ίε ι Β άθο .Ι.Ιο τ.

Οΰτω κα ί ό Λ ουκιανός ούδεμίαν άλλην ιδέαν τής 
καλλονής τή ς  Πανθέας δύνατα ι νά  έκφράΣμ ΐι τή ν  
δ ι ’ ΰποδείξεω ς τώ ν ώραιοτάτων γυνα ικείω ν Αγαλμά­
των τών Αρχαίων καλλιτεχνώ ν. 1 Τί άλλο όμως Σημαί­
νε ι τοΰτο ή  ότι ομολογεί ότι ή  γλώΣΣα ένταϋθα κ α ­
θ’ έαυτήν ε ΐνα ι ΑΣΟενεΣτΑτη ότι ή  πο ίιιΣ ίς τραυλ ί­
ζει κ α ί ή  εύγλω ττία  Σιγα έάν ή  τέχνη  δέν χρηΣιμεύ- 
Οη πω ς α ύτα ΐς ώς έρμ η νεύτρ ια ;

Κ Α ' .
’Αλλ’ ΐιράγε δέν ΰφ ίΣταται ή  πο ίηΣ ις μεγάλην Α­

πώ λειαν, δταν ζη τη θ ιϊ ή  Α π’ αύτής ΑφαίρεΣις παΣών 
τών εικόνων όω ματικοϋ κ ά λ λ ο υ ς ; Πλήν τ ίς Ο ’ άφαι- 
ρέόμ Απ* α ύ τή ς  τ α ύ τ α ς ; "Οταν δέ ζη τή τα ι ή  π α ρ ’ 
αύτη  παρακώ λυΣις ένός μόνου τρόπου, δ ι 'ο υ  αϋτη  
έπ ιχε ιοεϊ νά  έπ ιτύ χ μ  τοιούτω ν εικόνων, ΑναζητοϋΣα 
τά  ίχνη  ΰυγγενο ΐς τέχνης, έν οΐς μετά  φόβου π ερ ι-

1) Εΐκόν;ς §. 3. Γ. Β'. σ. 461. Έκο. R eitz.

πλα νά τα ι χωρίς νά φθάΣμ είς τόν αύτόν καί ή  τέχνη  
αϋτη  Σκοπόν, Α ποκλείεται άρα α π ’ αύτής διά  τοΰτο 
καί π α ς  άλλος τρόπος, έν ω ή  τέχνη  πάλιν  θά π α ρ η - 
κολούθει αύτήν;

Καί αύτός ό Ό μ η ρος, όΣτις τόΣον έπ ιμελώ ς Α­
π έχ ε ι πάΣ ης μ ερ ική ς έξεικονίΣεοις Σωματικών καλ­
λονών κ α ί π α ρ ’ οΰ ήμ εϊς μόλις ά παξ έν παρόδω  μαν· 
θάνομεν ότι ή Ε λ ένη  είχε λευκούς βραχίονας! καί 
καλήν κόμην2· καί αύτός 6 π ο ιη τή ς  γνω ρίζει έν τού- 
τό ις νά  δώΣμ ή μ ΐν  ιδέαν τή ς  καλλονής αύτής, ιδέαν 
ή τ ις  ύπερτερεΐ π α ν , δπερ ή  τέχνη  ύ π ό  τή ν  έποψ ιν 
τα ύ τη ν  δύνα τα ι νά  έκτελέΣμ. Ά ναμνηΣθώ μεν τοϋ 
χωρίου, έν ω ή  Ε λ ένη  εισέρχεται έν τμ  ΣυνελεύΣει 
τώ ν πρεΣβυτάτω ν τοΰ  τρω ϊκοϋ λαοΰ. Οί ΑξιοΣέβα- 
Στοι γέροντες βλέπουΣιν αύτίιν  κα ί εις αύτών λέγει 
πρός τούς άλλους.3

Οί νεμεσίς ΤρίΆας χαι εΐχνήμιόας ’Αχαιονς
ToiTjS’ αμψι γυναιχι ao.Ur χρόνον α.Ιγεα πάσχει*"
Air Άς affardtyai 0εΐ/ς είς ώ,τα εοιχεν.
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Χ άριτας πλείΣ τας όμολογοϋμεν τφ  δ ια π ρεπ εΐ έν 
Μονάχφ βυζαντινολόγω  καί έκδότμ τοϋ Byzantinische 
Zeitschrift κ. Karl Krumbacher έφ’ ο ΐς έν τφ  τελευ- 
τα ίφ  τεύχει τοΰ  Σπουδα ιοτάτου  αύτοΰ  περ ιοδικοΰ 
Συγγράμματος ( 1 2 Απριλίου) έγραψε περ ί τή ς  Ν ε ο- 
λ ό γ ο υ  s Ε β δομ α δ ια ία ς Έ πιθειορήΣεω ς» , παραΣχών 
κα ί ΑνάλυΣιν τών περιεχομένων τοΰ Β ' τόμου α ύ τή ς . 
Τ ήν παρατήρηΣ ιν αύτοΰ περ ί τοΰ διφυοϋς χαρακτή­
ρας τοϋ περιοδικοΰ ήμών Σ υγγράμματος, το ΰ  τή ς  τέρ­
ψεως καί τής θεραπείας τη ς  έπ ιΣ τή μ η ς, Αποδεχόμεθα 
ώς ορθήν, ποοοεπ ιλέγοντες ό τι ύ  Ν ε ο  λ ό γ ο υ  
«Ε βδομ αδια ία  Έ πιθεώ ρηΣ ις» , δημΟΣιεύουΣα τέρψεως 
άρθρα χάριν τών πολλών ώς μ ή  ΰπάρ^οντος είδικοΰ 
περ ιοδ ικοΰ , καθήκον α ύ τη ς  η γε ίτα ι νά παρέχμ  κα ί 
πρα γμ α τε ία ς περί βυζαντιακώ ν θεμάτω ν καί άλλων 
έπ ιΣ τημονικώ ν ΰποκεχμένων. Ό  διακεκριμένος κα­
θ η γη τή ς , παρέχω ν καί είς τό έξης τοΰς τ ίτλ ο υ ς  
τών έν α ύτμ  διιμοΣιευομένων κ α ί είς τά  βυζαντιακά  
άναφερομένων π ρα γμ α τε ιώ ν , εύγνώ μονας ή μ α ς έξει 
κα ί το ΐς  τε γράφουΣιν έν α ύτμ  καί το ΐς περ ί τή ν  
βυζαντιακήν ίΣτορίαν καί Αρχαιολογίαν ΑΣχΟλου- 
μένο ις ωφέλιμος έΣται. Έ ν  τέλει κ α ί α ΰ θ ις  εύχα- 
ριΣτοΰμεν τφ  κ. Κ Krumbacher.
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