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Τό έλλιινικόν οικονομικόν ζή τη μ α  παραμένει έν φ 
όημεΐον κοτυλί» ομκν αύτό κατά  τη ν  παριΑΟοϋΰαν 
εβδομάδα, δτε τό γερμανικόν καί γαλλικόν κομ ιτά­
το ν κατώρθωόαν νά  ματαιώ σω δι τη ν  έν Λονδίνο) 
Ουνέλευδιν τών αγγλω ν ομολογιούχων .διατεθειμένω ν 
t'W άπσδοχίιν τη ς  ίτπότοϋ άγγλ ικοϋ  κομ ιτάτου  καί τη ς 
ίν.λιιν. ι.ν(ϊρρνήιίί·ως διομ λογιιβεϊ·?αν μονομ ρίί Γ.ύμ- 
ό α ό ιν .— Ή δ η  υ π ο λ ε ίπ ετα ι τό ζή τη μ α  τη ς  μετοχής 
ή μ η  τών ’Ά γγλω ν είς τή ν  εν Β ρυξέλλαις γ ινο μ ένη ν  
προδεχώς δυνέλ^υοιν, περί ιις  έλέχΟιι μέν έν τ ιν ι  
τηλεγραφ ήματι δ τ ι τό γερμανικόν καί γαλλικόν κο- 
μ ιτά το ν  έπειόαν τούς Ά γ γ λ ο υ ς  νά  μετάόχω διν,άλλα  
τό όποιον δέν έπεβ ιδα ιώ θη , έν Ά θ ή ν α ις  το υνα ντίον  
π ιότευομ ένου  δτι οί άγγλοι ομολογιούχοι Οά ϋυνέλ- 
θωόιν είς νέαν έν Λ^νΟίνω ΰ υ νέλ ιυ ό ιν , δχίος κυ< ώ- 
δωΟι τ ίιν  περ'ι ή ς  ίίπ ο μ εν  μονομερή δύμβαοιν . — 
Ώ ς  πρός τή ν  κυρίω ς πολικήν κ α τά οτα ο ιν , μ ύτη  
παραμένει άχεδόν Αναλλοίωτος, πολλών μέν θρυλλου- 
μένων περ ί μεται>τάι}εως έγκριτω ν πολιτευτώ ν άπό 
τΓις κυβερνητικής μ'-ρίδος ε ίς  τίιν  ά ν τ ιπ ο λ ίτευ ο ιν , 
ιδίως δέ τ ίιν  ύ π ό  τόν ν;. Ρ ά λλη ν , τά  περί τούτου 
δμο)ς δειχθήόοντα ι όαφώς κατά τίιν  ούγκλικ ίιν  τίϊς 
Ι ίου λη ς.

Έ ν  Εουλγαι ία κατά  τ ίιν  παρελϋοϋόαν κ υρ ιακήν 
ό ιεξήχθηδαν αί έκλογαί τών γενικώ ν όυμδουλίων 
τών νομών, r.<. οϋποδείξαααι κατά π ροςέγγ ιό ιν  τά ν  
φοράν, ίίν  κατά  παΰαν π ιθ α νό τη τα  0ά εχωόιν αί 
δουλευτικα ί έκλογαί. Οΰτο> κατά τά  γνω δθέντα  
αποτελέσματα τώ ν περί ών ό λόγος εκλογών έν Βουλ­
γαρία  καί Ά ν α τ . Ρωμυλία, μ άλ ιότα  δέ έν Ά ν α τ . 
Ρωμυλίςι, ή μερίς τών λεγομένων ε ν ω τ ι κ ώ ν  κα- 
τήγαγε π α ντα χο ϋ  ιίνεόον τίϊς χώρας περιφανή ν ί­
κη ν , κα ίτο ι πα ντα χοΰ  ήδαν βυνηνω μένα  κ α τ ' αύ­
τή ς  π ά ν τα  τά  άλλα κόμματα . — Έ κ  τοϋ άποτελέ-

(ΐ ιι, α της τούτου  δήλα γ ίν ο ν τα ι τά  άληθή φρονήματα 
τοϋ βουλγαρικού λαοϋ, ζωηρόν π ά ντο τε  δ ια τη ρ ο ϋ ντο ς 
τό τη ς εύγνω μ οόύνης α ΐδθη μ α , δπερ μόνον τό τέως 
κοατοϋν ό ιδηροϋν κυβερνητικόν δύότημ α  ι·:ατο’>ρθου 
νά  όυνέχμ καί π ιέζμ . — Ά ν  κατά  τά  αύτά  άποβώδι 
καί αί τη ς  Σοβράνιε έκλογα ί, εύλογους δυνάμεθα ν ’ 
άναμένωμεν ούόιώ δη τ ιν ά  τροπή ν  είς τά  πρά γμ α τα  
τιίςήγεμΟ νίας, τρ ο π ή ν , ήν κα ί δλλα τ ιν ά  Συμπτώ ­
ματα  φαίνονται όαφώς προαγγέλλοντα . -  Τό βέβαιον 
εινε δ τ ι ή χώρα α ύ ιη  μόνον δ ι ’ εύλαβοϋς π ο λ ιτ ικ ή ς  
πι ιίς τή ν  Λ ΰναμιν εκείνην, ί^ς ίίν  οφείλει τή ν  π ο λ ι-  
τ ικ ίιν  α ύ τή ς α υθ υπ α ρ ξία ν , Οά ή δύνατο  νά  §αδίόμ 
όπω ςοϋν ά·περιδπάδτως έν τώ  νέω π ο λ ιτ ικ φ  βίφ α ύ ­
τή ς , Λεν φρονοϋμεν δ τ ι ή  βουλγαρική π ο λ ιτ ικ ή  ο­
φείλει ν ’ άφεΟι> κ α θ ’ ολοκληρίαν είς τ ίιν  δ ιάκρισ ιν  
τοϋ π α νόλα υ ιότικ οϋ  όω δ ιν ιόμ οΰ’ εϊνε άναντίρρητον  
δμως δτι οκαιά πρός τ ίιν  ρω δικήν αύτοκρατορίαν 
Ουμπεριφορά οϋδέν, άπολύτω ς ούδέν άγαΟόν δύ να τα ι 
νά πορ ίόμ  τΓι ήγεμ ονία , ένώ τού να ντ ίο ν  α ύτη  δ ιά  
τη ς  μ έ τ ρ ι ο ?  αθεΐας καί τή ς  εύλαβείας δ ύ να τα ι νά  
κρα τυνθμ  απουδαίω ς καί νά θέόμ πολλώ  άόφαλέ- 
ότερα τά  θεμέλια  τή ς  μελλούδης παγιώ δεω ς τή ς  εύ - 
ημερείας αύτής.

Έ ν  Σερ β ία ύποτύφ ει ύ π ο υ ρ γ ικ ή  κρίό ις, έν μέρει 
μέν έκδηλωθεΐδα δ ιά  τ ιϊς  παρα ιτήδεω ς δύο φιλελευΟέ- 
ρων μελών τοΰ ύ π ό  τόν κ. Ν ικολάεδιτς ύπουργείου , 
τίιν  αρχήν δμως α ύ τή ς  εχουόα ε ίς  τό έπαόχολοϋν 
νΰ ν  τή ν  αΰλήν καί τά ς π ο λ ιτ ικ ό ς  μερίδας ζήτημ α  
τοϋ Οεόπιόμοϋ τοΰ νέου τή ς  χώρας όυ ντα γμ α τικ ο ϋ  
χάρτου. — Ή  δυςα[ έ ίκ ε ια  τών άποχω ρηδάντω ν δύο 
Υπουργών ,πειραΟ έντω ν νά  παραδύρω δι κα ί τά  άλλα 
φιλελεύθερα μέλη τοΰ υπουργείου , όπως ο ΐτ ω ς  έπε- 
νέγκω δι τή ν  πτώ ό ιν  τή ς  όλης ύπό  τόν κ . Νικολάε- 
6 ιτς  κυβερνήόεως, π ροςπαθούδης νά  τηρήΟμ α,χρουν 
τ ιν ά  π ο λ ιτ ικ ή ν , κα ί ή  δ τά δ ις  τοΰ βαδιλέως κα τά  
τή ν  μερικήν τα ύ τη ν  κρ ίό ιν , ούδέν ένεργήδαντος 
ύπέρ  τή ς  δ ιατηρήόεω ς τών δυςαρεότηθέντω ν, μα ρτυ - 
ροΰόιν δτ ι ούδέν δ ύ να τα ί τ ις  νά  ε ίπ μ  θετικόν ώς πρός 
τάς τάϋεις τή ς  αύλής α π έν α ν τ ι τώ ν διαφόρων μερί-



6 ω ν· το υ να ντ ίο ν  έπ ί τοΰ παρόντος ό βασιλεύς’Αλέξαν­
δρος φαίνετα ι δ ιατεθειμένος ύπέρ τη ς  ο'υμπληρώσεως 
τη ς  κυβερνήσεως δ ι ’ άνδρών, είς ούδεμίαν π ο λ ιτικ ή ν  
άπόχρω σιν άνηκόντω ν. — Ά λλά  κυβέρνησις ούδε- 
τέρα, ύπό  ούδεμιάς κο ινοβουλευτικής μερίδος ύπο - 
σ τη ρ ιζο μ ένη —π ο λιτικόν  δέ δνειρον εΐνε έτ ι τμ  Σερ­
βία ή  ύ? ό μερίδος τ ινό ς  υΐοΟέτησις καί ύποσ τή ρ ιξ ις  
π ο λ ιτ ικ ή ς  μ ή  άπορριυσάσης έξ αύτοΰ τοΰ κόμματος 
— θά ή δύνα το  νά  έπαρκέσμ είς θεσπισμόν νέου τμ  
χώρα πολιτε ια κού  συστήματος. όσονδήποτε καί άν ύ- 
π οτεθμ  δ τ ια ΰ τ η  θά κατω χυροΰτο δ ιά  τη ς  εύνοιας τής 
αυλής, όσονδήποτε κα ί άν ύ π ο τ ιθ η  δ τ ι ή βασιλεία 
θά χρησ ιμοποιήσ μ  τούς ένεστώτας προςω ρινούς π ο ­
λ ιτε ιακούς όρους τοΰ κράτους πρός συγκρότηΟιν αύ- 
τμ  κ ατά  τά ς  προςεχεΐς έκλογάς Σκου^’ίνας εύμενώς 
πρός ιό  έκπονηθησόμενον σύνταγμα  καί τή ν  υίοθε- 
τήόουΟαν αύτδ  κυβέρνησιν διατεθειμένη· ; Έ ντα ΰθα  
κ ε ΐτα ι τό άμήχανον τή ς  ένεΟτώόης έν Σερβία κατα- 
σ τά β εω ς.—Καί βεβαίως· άφοΰ σήμερον, δτε δέν πρ ό ­
κ ε ιτα ι άμέσως οΰτω  σοβαρόν ζή τ ιιμ α , οϊον τό περί 
το ΰ  θεσπισμοΰ τοΰ νέου χάρτου, αδύνατος δείκ νυ - 
τα ι ή  λειτουργία  άχρόου κυβ*ρνήσεως, διηνεκώ ς ύπό  
ύποτυφ ούσης κ ρίόεως ύποβοόκομένης, πολλφ  δυςχε- 
ρέστερον θά ή δύνα το  νά  έργαοθή το ια ύ τη  κυβέρνη- 
δ ις πρός επ ιβολήν τ μ  χώρα νόμου θεμελιώδους, έφ’ 
ού μέλλει νά  έποικοδομηθμ  ή μέλλουσα αύτής άνά- 
π τ υ ξ ις  κα ί περί όν θ ’ άμιλληθΠ. πά ντω ν  τών κομμά­
τω ν ή  φροντίς κ α ί πο λ ιτε ια κή  δεινότης.

Έ ν  τμ  Βουλμ τώ ν κο ινοτήτω ν ά νεκ ινήθη  αύθ ις 
τό ζή τη μ α  τοΰ περ ί άρνησικυρίας δ ικα ιώ ματος τή ς  
Βουίνής τώ ν λόρδων, άπορριι^άντων καί τό περ ί Ιρ­
λανδών γα ιομισθω τώ ν νομοόχέδιον. κα ίπερ  καί το ΰ ­
το  κυρωθέν ύπό  τή ς  γνή σ ια ς τοΰ βρετανικού λαού 
α ν τ ιπ ρ ο σ ω π ε ία ς .— Έ ν· τούτο ις ούδέ νΰ ν  ή κυβέρνη- 
<3ις  ή δυνή θη  νά  ε ίπ μ  τ ι ο ρ ισ τικόν ' άρκεσθεϊσα δέ 
μόνον είς τή ν  δήλω όιν, δ τ ι τό ζή τη μ α  τοΰτο σοβα- 
ρώ τατα έπασχολεΐ α ύ τή ν , ύπέσχετο νά  ύποβάλμ 
αύθ ις τό είρημένον νομοόχέδιον μετερρυθμιόμένον 
κα ι έπ η υ ξ η μ έ νο ν .— Τό βέβαιον έν τούτο ις  εΐνε δ τ ι 
όσημέραι έγγ ίζε ι πλειότερον ή  ώρα, κ α θ ’ ήν οί λόρ­
δοι θά κριθώσιν Χόίος τελεόιδίκω ς ύπό  τή ς  δημοσίας 
γνώ μης έπ ί τμ  ά ντιδρ α ό τη :μ  καί ύπισθοδρομικμ 
αύτώ ν π ο λ ιτ ικ μ , κα θ ' ήν τό γεγηρακός τοΰτο Σώμα 
άναγκασθήσεται ν ’ άγω νισθμ  τόν περί ύπάρξεω ς 
αγώνα.

Αί περ ί τώ ν ίαποινοόινοκορεατικών πραγμάτω ν 
ειδήσεις εΐνε τοσοϋτον σ υγκεχυμένοι κα ί τοσοϋτον 
άντιφάδκουΟι πρός άλλήλας, ώότε ούδεμίαν Οχεδόν 
θετικήν  γνώ μην δ ύ να τα ί τ ις  νά  μορφώσμ περ ί τΓις 
πορείας αύτώ ν. — Έ κ το ς τών περί των αποτελεσμά­
των τώ ν εχθροπραξιών πληροφοριών, α ϊτ ιν ες  νΰν μέν 
π α ρ ιότά νουό ι ν ικηφ οροΰντα ς κατά γη ν  κ α ί θάλασ­
σαν τούς ’Ιά πω να ς, νΰ ν  δέ τάς αύτάς ν ίκας ά.τοδί- 
δουόι το ϊς  Σ ίν α ις , ϊνα  τμ  επαύριον διαύεύοω όιν α ύ ­
τά ς , υπά ρχει σπουδαιοφανεστάτιι εϊδησις. ή τ ις ,  άν 
έπαληθεύσμ , θά επενέγκμ  ούόιώ δη τροπήν είς τό ζή ­
τη μ α  τοΰτο  τή ς  "Απω Α να το λή ς . — Τηλεγραφεϊ- 
τα ι δηλαδή  δτ ι ό βασιλεύς τΓις Κορέας, κηρύξας 
έαυτόν άνεξάρτητον κ α ί καταγγείλας πάσας τάς 
ύφ ισταμένας συμβάσεις αύτοΰ πρός τή ν  Σ ιν ικ ή ν , 
μ τήσ ατο  τή ν  συνδρομήν των Ια π ώ ν ω ν  πρός έξω-

σιν τών ό ινικώ ν στρατευμάτω ν άπό τ ίνο ς  έν τ μ  με- 
σημβρινμ  παραλία, τή ς  νήσου λιμένος, ·δν κατέχου- 
σι. — Τό γεγονός τοΰτο ού μόνον το ϊς Ίά π ω σ ι θά 
παρείχε μείζονα  ύπεροχήν, ένισχύον τ ή ν  θέόιν αύ­
τώ ν ώς προστατώ ν άσθενοΰς κράτους κατά  τών ε π ι­
βουλών ίσχυροτέρου, άλλά καί θά προεκάλει 'ίσως 
φανερωτέραν έκδήλωσιν τώ ν παρά τα ΐς  ένδιαφερομέ- 
να ις  εύρω παΐκα ΐς Δυνάμεόι κρατουσών συμπαθειώ ν, 
δτε θά έβλέπομεν τή ν  μέν Pojo’iav , Οπουδαίως έν ι-  
σχύσασαν ή δη  τάς έν τα ΐς  θαλάσσαις έκείνα ις να υ - 
τ ικ ά ς  δυνάμεις α ύ τή ς , καί νήν Γαλλίαν ν.ηρυσσο- 
μένας φανερά ΰχέρ τή ς  ’Ια π ω ν ία ς, τη ν  δέ Α γ γλ ία ν  
καί Γερμανίαν συνταόσομένας τμ  Σ ιν ικ μ .

Έ ν  ’Ιταλία  μ ετά  τή ν  άρσιν τοΰ έν Σικελίςι στρα- 
τιοιτικοΰ νόμου, άποδεικνύουσαν δτ ι ή έν τμ  ν ή ΰ φ  
κατάστασ ις δέν εμπνέει πλέον τάς α νησυχίας, άς 
τέ<ος ένέπνεεν , ιί κυβέρνησις τού κ. Κ ρίσπη άπεφ ά- 
σισεν όποχ χοηηγήσμ μερικήν άμνηότείαν  το ϊς  έ π ί  
το ϊς έν τμ  νήσψ έκείνμ  κα τά  τά ς π ρώ τας ήμέρας 
τή ς  έπ ί τή ν  αρχήν έπανόδου τοΰ έκ Ινατάνης π ο λ ι-  
τευτοΰ  γεγονόσι καταδεδικαόμένοις. -  Ή  άπόφασις 
αΰτη  μέλλει π ά ντω ς νά  Ουντελέιίμ είς μείζονα  κα τεύ - 
νασιν τώ ν πνευμ ά τω ν καί άποκατάστασ ιν  τη ς  εσω­
τερ ικής γα λ ή νη ς  τή ς  χώ^ας, ήν κοινω νικός σάλος, 
τή ν  άρχήν αύτοΰ έχων είς τή ν  μαστιζουσαν τόν λ α ­
όν ο ικονομικήν κρίσ ιν, δεινουμένην ύπό  πλημμελούς 
διοικήσεω ς, είς ήν α ϋ τη  εΐχεν έγκαταλειφθή  ύπό  
τώ ν κατά καιρούς ι;υβερνήσεων, είχε ταράξει. — Τό 
π^αγμα  εΐνε ύ π ό  πάσαν έπ ο^ ιν  εύάρεστον, δ ιό τ ι 
ούδείς πλέον υπάρχει ό άμφιβάλί.ίον δ τ ι τά  έξαιρε- 
τ ικ ά  μέτρα καί ή  άκρα αύστηρότης έν τμ  τιμω ρία  
τών έκτρεπομένω ν είς ά τοπ α , πρός α φ α ίνετα ι εξω­
θούσα ούχί έμφυτοε κακοποιός πρόθεσις, ά λ λ ’ άπό - 
γνο^σις έμπνεομένη  ύπό  τή ς  καταότάσεως τώ ν π ερ ι- 
στοιχιζόντοίν τό άτομον πρα γμ ά τω ν, δέν εΐνε τά 
μάλιστα τελεσφόρα μέσα πρός δ ιακώ λυόιν  τή ς  έπ α να - 
λήξεω ς τών τοιούτο^ν εκδηλώσεων, δ τ ι δέ, εί τ ι ,  δ ύ -  
να τα ι τελεσφόρους νά  ένεργήόμ έν το ϊς το ιο ύ το ις ,το ΰ ­
το εΐνε ή  έ η ε η η ίς  μέν δ ικασ τικ ή  έτυμηγορία  ώς πρός 
τά γεγενη μ ένα , ή  κατά τό δυνατόν  δέ άρόις τώ ν αρχι­
κών α ιτίω ν ώς πρός τά  δυνάμενα  νά  έπαναληφθώ σιν.
■— 'Η τοΰ πρώ του τώ ν μέσων τούτω ν έφαρμογή εΐνε 
βεβαίως εύχευής καί τούτου  ένεκ.α βλέπομεν τή ν  ιτα ­
λ ικ ήν κυβέρνησιν προβα ίνουϋαν  ε ίς τ ίιν  περ ί μερι­
κή ς άμνηστείας άπόφασιν, ή τ ις  βεβαίως δέν θά βρα- 
δύνμ  νά  παρακολουθηθμ καί ύ π ό  μετριάύι ώς τ ίνο ς 
τή ς  π ο ιν ή ς  τώ ν μ ή  άμνηστευομένω ν· ή τοΰ δευτέρου 
δμω ς, ή το ι τή ς  δ ι ’ άρσεω; τώ ν αρχικών αίτίιον δ ια - 
κωλύσ<ως πάσ ιις ύ π ο τρ ο π ίίς . εΐνε πολλφ  δυσχερε- 
σ τέρ α .— Έ ν το ύ το ις  πρός τελείαν παγίω σ ιν  τ ίίς  εσω­
τερικής γα λ ή νη ς τη ς  νήσου , καί πάσ ης δέ τ ίίς  Ι τ α ­
λ ία ς , α π α ρ α ίτη το ς  ά π ο β α ίνη  αποτελεσ ματική  τ ις  
ένέργεια περί βελτιώσεως τίίς  ένεστώσης ο ικονομ ι­
κή ς Οέσ,'ως τοΰ λαοΰ- ά λλ ’ ιί ένέργεια α ΰ τη  προα­
π α ιτ ε ί  άπ  αλλαγήν τοΰ κράτους άπό τών ένεστωσών 
ύπερόγκω ν αύτοΰ στρατιω τικώ ν καί να υτικ ώ ν  δα­
π α νώ ν , π ρ ο α π α ιτε ί π ο λ ιτ ικ ή ν  περ ισυλλογής, έν τού­
τω δέ κ εΐτα ι ή μεγίσ τη  τών δυςχερειώ ν.

Μ. Ε- Μ'ΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ.



Η  Α Γ Ι Α  Γ Ρ Α Φ Η  

ΚΑΙ Η ΟΡ ΘΟΛΟΓΙ ΣΤΙ ΚΗ ΚΡΙΤΙΚΗ. *

Gcitfya  κα'ι π ρ ο φ η τ ε ία .

Έ ν το ΐς λογο ις τοϋ σοφοϋ τούτου εμ περ ιέχετα ι βα- 
θυτέρχ τ ις  έννοια, τήν οποίαν δέον νά έξετάσωμεν 
διευκρινοϋντες αύτήν. Αύτη δε είναι ή ήθική τών 
θαυμάτω ν ανάγκη.

Θεμέλιον δηλ. κ χ ί ρίζα πάσης φυσικής ζω ή? είναι 
δημιουργική δύναμις τοϋ Θεού, ή οποία  κα τά  τήν 
πρώτην δημιουργίαν πρώ τισ τα  καί πληρέστατα  έξε- 
δηλώθη. ΊΙ δε Ά ποκάλυψ ις τ ί  είναι άλλο, είμή 
δεύτερα υψηλότερα δημιουργία, νέος κόσμος έξαίρων 
καί συμπληρών τόν πρώτον; Δ ιά  τοϋτο δπου ό νέος 
ουτος κόσμος ά ρ χ ε τχ ι λειτουργώ ν, ε’κεΐ ανάγκη νά 
έμφανίζηται έκ νέου ή δημιουργική τοϋ Θεοϋ δύναμις,

"Οταν ό Θεός ά π ο κ α λ ύ π τη τα ι, όταν ή φύσις Ιν 
τώ  ούρχνώ έξελ ίσ τη τχ ι επί τής γ η ;,  δέν Οά πχρχσ τή  
ώς ύπέρ φύσιν καί ώς έμβλημα τής δ ό 'ϊ,ς  τού Θεοϋ ; 
Τό θαύμα άρα π χρ ίσ τα τα ι ώ ; άμεσος συνέπεια 
τή ς είς Θεόν π ίσ τεω ς,ό  αναγκαίος χχ ρ α κ ΐή ρ  πάσ/-,ς 
άποκαλύψεως, οΰτω μόνον δυνάμενον ν’ άποτελέσγ) 
δ ιά  πά ντα  άνθρωπον έν π α ντ ί χρόνω καί πάση ά- 
νχπ τύ ξε ι πηγήν καί έγγύην τή ς  ήθικοθρησκευτικής 
άναπλάσεω ς. Καθώς δέ ή άποκάλυψις τοϋ Θεού, ι/.ε- 
τά γ γ ισ ις  ούσα τού πνεύματος τοϋ Θεοϋ είς τό πνεύ­
μα τοϋ]άνθρώπου, άποδεικνύει τά βάθος τή ς  θε ία ; 
σοφίας, οΰτω κχί έν τή  φύσει έπρεπε νά έζχσφ χ- 
λ ίζ η τ χ ι ώς λειτουργικόν τ ι  πνεύμα τοϋ Θεού καί 
φχινόμενον τής δυνχαεως Αύτοΰ.

Κ αθίσ τατα ι δε τά θχύμχ ούτως ο διά τοϋ δχκτύλου 
τοϋ Θεοΰ ορατώ; καί κεφαλαιωδώς γεγρχμμένος Λόγος 
τή ς  Ά ποκαλύψ εω ς σχφώς καί άναμφ ισβητήτω ς έν τώ 
βιβλιω  τής φύσεως διά  νά έξκσφχλίση καί έπ ιβ ε -  
βαιώσ·/) τόν άόρατον έν τα ϊς  κχρδ ίχ ις  τών ανθρώ­
πων έγγεγραμμένον. Ό  μέν θείος λόγος έπρεπε 
ν’ ά ποδειχθή  το ΐς άνθρώποις δ ιά  θείων πράξεω·», ή 
θεία  σοφία νά διακριθή τή ς  άπλής ανθρώπινης δ ι­
δασκαλίας δ ιά  θείο;ν πραγμάτω ν κ χ ί τά θειον έργον 
νά έπισφρχγίσν) τήν αλήθειαν τοϋ θείου λόγου. Ό  
θείος τή ς διδασ καλίας /κ ρ χκ τή ρ  καί έν όλη του τη  
β χθ ύ τη τι κχ ί έξοχότη τι, τή  λ χμ π ρ ό τη τι καί αλή­
θεια , ά τ ιν χ  γνω ρίσματα ούδεαίχ άλλη φέρει, θά ήτο 
ά  επαρκής νά χειρ,χγωγήσν) τούς ανθρώπους εις Χρι­
σ τό ν  δ ιότι δ ιά  νά κχτκνοηθή τά βάθος κχ ί πλά το ς 
το ιαύτης δ ιδασ καλίας, πρέπει κ χ ί τό  πνεύμα νά ε ί­
ναι μεμορφωμένον, βχθύτερον κα ί έπιστημονικώτερον 
κχ ί ή κχρδία  άγνή καί κχθχρ* . Ε π ε ιδ ή  δέ οί πο λ ­
λοί στερούνται τούτω ν άδυνατοΰσι δ ιά  τή ς  όδοΰ 
τα ύ τη ς νά προσέλθωσι πρός τήν αλήθειαν καί νά 
φωτισθώσιν. Ά ρ α  τό θαΰμα ήτο άναγκχίον , δ ιό τ ι

*) Ίοε άριθ. 37, σελ. 724—726.

μ ετά  δυνάμεως εξεγείρει τήν προσοχήν, δ ιό τ ι ώς 
ύπέρ άνθρωπον πκρ ισ τάμε\ον  εν τώ  βίω τούς νςυθροΰς 
καί περισπωμένους τόν νούν έξυπνα καί είς προσε- 
κ τικω τέραν έρευναν εξαναγκάζει. Τήν οντολογικήν 
δέ, ψυχολογικήν καί τελεολογικήν αύτών σημασίαν 
καί ή ά γ ία  Γρχφή θέλουσα νά πχραστήσν] καλεϊ 
τα ϋ τα  <ϊν>'άμαν έκ τα κ τα  γεγονότα  δηλ. καί ι­
σχυρά ώς έκχύσεις τή ς  θ ε ίχς  δυνάμεως κ χ ί μορ- 
φάς τή ς  λαμπρότητας καί δοξης αύτοΰ (ψ χλ , 1 1 7 , 
Κ). Μαρκ. δ , 3 0 ) . τέρ α τα  δέ καί θα ύμα τα , ώς έξε- 
γείροντα τή ν  απορίαν τοΰ άνθρώπου κ χ ί έξεγείροντα 
τήν προσοχήν αύτοΰ (Ί ω ή λ  2 ,3 0 .  Μ χ τ θ .2 4 ,2 4 . ΙΙραξ. 
2 ,1 9 ) ,  σ ιψ ίΐα  δέ τέλος ώς άνάγοντα  τόν άνθρωπον 
είς ύψηλοτέρχν α ιτ ία ν  καί χρησιμεύοντχ ώς απο­
δείξεις καί τεκμήρια τής δ ι ’ αύτών ένεργείας τοΰ 
Θεοϋ. Οί μέν φιλόσοφοι τήν  δ ιδασκαλίαν τω ν ά π ο - 
δε ικνύουτι διά λογικώ ν αποδείξεων, ή δέ ^ρ ισ τ ιχ -  
νική δ ιδασ καλία , λ έ γ ε ι ό Ω ριγένης, έχε ι ιδιάζουσαν 
έχυτή  ά π ό δ ε ί 'ΐν ,  θείαν χύ τχπ ό δ ε ιξ ιν . εξαιρούσαν αυ­
τήν  ύπέρ τήν δ ια λεκτική ν  τώ ν 'Ελλήνων. (Κ α τά  
Κέλσ α, 2 ). Ό  ’Α πόστολος ονομάζει αύτήν α π ό -  

■<ht£ir Γο'ίνματοι; χαι όυ>·άμί(ος (Α. Κορ. 2 , 4 ) , 
πνεύματος μέν δ ιά  τά ς  προφητείας, δυνάμεως δέ 
δ ιά  τά  θα ύμ ατα . Ά ν ευ  δυνάμεων καί θαυμάτων οί 
’Απόστολοι δέν θά ήδύναντο τούς άκροατάς νέων δ ι­
δασκαλιών καί δογμ άτω ν νά προαγάγω σ ιν είς αό νά 
έγκχτα λε ίψ ω σ ι μέν τό  παλα ιόν,νά  παραδεχΟώσι δέ τό  
νέον έπ ί κινδύνω τής ζω ής τω ν. «ΙΙώς ούν άρα», λ έ γ ε ι 
όΕύσέβιος (Ε ύ χγγελ . Ά π ο δ ε ιξ . σ. 6 ) , «π ιστός ήν αύ- 
το ϊς (το ΐς  μ α θ η τα ίς)  τοϋτο λέγω ν (ό ’Ιησούς), ε ί- 
μή ές έτέριον τών ύ π ’ αύτοΰ πεπραγμένω ν ένθέων έρ­
γω ν, τή ς  έν λόγοι ς άληθεί ας αύτοϋ τήν  πείραν ε ί- 
λήφεσχν; »

Ό  δέ Ρουσώ, κ χ ίτο ι σοφ ιστεύτχ ι, π ιεζόμενος ϊν 
τούτοις ύπό τού σθένους τής άληθείχς λ έ γ ε ι «’Ε πειδή  
χ ί δυνάμεις τών ανθρώπων τοσοϋτον όργανικώς δ ια -  
φέρουσιν, έκχστος δέ είς ιδ ια ίτερον είδος ά π ο δε ί-  
ξεων εύ χρεσ τε ϊτα ι, καθόσον, δ ,τ ι  πείθε ι τούτον, ε­
κείνον δέν π ε ίθ ε ι, κ χ ί ό Θεός χ ί  ήθελε νά δώση ά- 
ποκάλυψιν κ χ ί νά ύπο^ρεώσν) π άντας είς τήν π α ­
ραδοχήν του έπρεπε δ ιά  τοιούτων άποδείξεω ν νά 
καθοπλίσν), ώστε νά ώσι κατάλληλο ι, π ά ντα ς μ ι ­
κρούς καί μεγάλους, πεπαιδευμένους καί α π α ίδ ευ ­
τους, σοφούς καί ίδ ιώ τα ς νά πείθω σιν. Ή  μέν πρώτη 
άπόδί'Λ ις εινχ ι ή φύσις τή ς  δ ιδα σ κα λ ία ς, ή δέ δευ- 
τέρχ ό χχρα/.τήρ τοϋ οργάνου τή ς  άποκχλύψεω ς καί 
ί| τρ ίτη  ή τών θαυμάτω ν ώς έκδήλωσις τής θείας 
δυνάμεως. 'Η τελ ευ τα ία  άνχμφιβόλω ς εϊνε ή λ α μ - 
προτάτη , ή π ιθ χν ο τά τη , ή έκ π λ η κ τικ ω τά τη  ά π α ι-  
τοϋσχ τήν  έλχχ ίσ τη ν  άμφισβήτησιν καί τήν μακρο- 
τά τη ν  έρευναν καί ύπενεργούσα έπί τά 'πλήθος δ ,τ ι 
μ ά λ ισ τα »  (έπ ισ το λ . γ ' .  έκ τοΰ όρους). Π χραγνωρί- 
ζουσι δ ιά  τοϋτο τήν ουσίαν τή ς  χρ ισ τια ν ική ς θρη­
σκείας καί άποκαλύψεως δσοι τών είς τήν ορθολογι­
κήν σχολήν άνηκόντων θεολόγων πχρεδέ^θησαν ή 
μ ετά  τοΰ 'Ρουσσω δ τ ι δέν ε γ ί ΐ  τόσψ μεγάλην σημα-



«χίαν τά θαΰμα ώς άρμόδιον μόνον δ ιά  τόν όχλον ούχί 
δέ τους πεπαιδευμένους η μ ε τά  τοΰ Έ γέλου  δτ ι « τυ- 
χα ϊα ι ΐστορικαί άλήθειαι δέν δΰνανται νά χρησιμεΰ- 
βωσιν ώ ; ά πόδειξ ις  δ ιά  τά ς  αναγκα ίας λογι/.άς 
άληθείας ». Ό  ’Απόστολος τών εθνών, λ έ γ ε ι ό Μ όΐΐ- 
le r ,  ό όποιος τόσω πνευματικώ ς τό πάν άντελήφθη 
καί δ ιετύπω σ ε, το ιαύτην στενήν σχέσιν ώρισε μεταξύ 
τή ς  π ίσ τεω ς καί τή ς  ’Α ναστάσεω ς τοΰ Χριστοΰ ώστε 
νά λε'γν) «εί δέ Χριστός ούκ έγ ή γ ερ τα ι, μ α τ α ία  άρα 
ή π ίσ τ ις  ημών» (Α '. Κορ. 15 , 14). Καί άλλως δέν 
ητο δυναΐόν, επειδή έν τί) χριστιανικν) θρησκεία ώς 
θετ ικ ή  καί ιστορική θρησκεί^, θεόθεν εχουσνι τήν άρ- 
χή ν  τη ς  irffa καί Ιστορία, ουσία καί μορφή,τό εσωτε­
ρικοί- καί εζωτεριχ'ον είναι άχώ ριστα . οί νεώτεροι 
ιδεολόγοι δέν εχουσιν άνάγκην τοΰ θαύματος δ ιά  τήν 
π ίσ τ ιν  αύτών, ίσα  ίσα  δ ιότι δέν είναι ή Χριστιανική 
π ίσ τ ις  άλλ’ ή εαυτών. Ίδοΰ λ. χ .  πώς έξ αύτών τ ι ;  
σ υλλογίζετα ι. « Έ ν χρόνοις,οίος ό ήμέτερος, κατά  τόν 
όποιον ή άναλογία  της πείρας εχε ι τοσαύτην δύναμιν 
έπ ί τ ά ς  ψυχάς τών άνθρώπιυν δΰνατα ί τ ις  νά ε’ίπνι ότι 
αί περί θαυμάτω ν διηγήσεις άντί νά χρησιμεύωσιν 
ώς μέσον π ίσ τ εω ς , πολλώ μάλλον κα θ ίσ τα ντα ι ή 
σκληροτάτη προσθήκη τα ύ τη ς καί δ ι’ ούκ ολίγους ή 
πέτρα  τοΰ σκανδάλου, πρό τή ς οποίας προσκόπτει ή 
π ίσ τ ις  αύτώ ν' δέν θά ήρνεΐτο λοιπόν σήμερον ούδείς 
ο τι οί πλεϊσ το ι τών π ιστώ ν δέν πιστεύουσι χάριν τών 
θαυμάτω ν άλλ’ άνευ αύτών· Ιξ  ου έ'πεται δτι δ ι ’ η ­
μάς τούς ζώ ντας νΰν θαύματα  ούδεμίαν ά ποδεικτικ ήν  
δύναμιν έχουσι (Pfleiilerer. ενθ. άν .)» . Τά θαΰμα 
δέν εΐνε καθαρόν μόνον εξωτερικόν μέσον βεβαιότη 
τος τή ς  άποκαλύψεως, άλλά συγχρόνως γεγονός αύ­
τή ς , ένδειξις τή ς θείας δόξης καί προκαταβολή τής 
νέας ζω ής. « Έ ν τοϊς κόλποις τή ς  Ε κκλησ ία ς παρα­
μένει δ ι ’ έμέ τά κΰρος, έπ ί τοΰ οποίου στηρίζονται τά  
θα ύ μ α τα » , λ έ γ ε ι ό ιερός Αύγουστινος.

Καί τώ  δντι ητο  άνάγκη δ ιά  θαυμάτω ν καί ση­
μείω ν νά έπικυρώστ] τήν έαυτοΰ Ά ποκάλυψιν ο Θεός, 
άφοΰ εμελλε νά καταστν) νέος νόμος τώ  Ίουοα ϊκφ  καί 
έθνικω κο'σμω. Θ αύματα έζή τει ό κόσμος διά  νά π ι-  
στεύση.

« Τ ί ουν π ο ιε ίς  σύ σημείων ί’να ίδωμεν καί π ιστεύ- 
σωμέν σ ο ι; ήρώτα ό ’Ιουδαίος- οί πατέρες ημών έ'φα- 
γον τό  μάννα έν τνί έρήαφ, καθώς έστι γεγραμμένον» 
( Ί ω α ν . 6 , 3 0 ) . Ό τ ε  δέ ό Ιΐαΰλος μ ετά  τοΰ Βαρνάβα 
έθαράπευσαν τόν χωλόν έν Λύστροις οί όχλοι συνέρ- 
ρευσαν μ ε τά  θυμάτω ν λέγοντες «οί Θεοί ομοιωθέν- 
τες άνθρώποις κατέβησαν πρός ημάς- έκάλουν τε  τόν 
μέν Βχρνάβαν Δ ία - τόν δέ Παΰλον Έ ρμήν». Οΰτω 
β α θ ΰ -α τα  έν τα ΐς  καρδία ις τών εθνικών ήτο έρριζω- 
μένη ή πεπο ίθησ ις δ τ ι ή θεότης ενεργεί δπου παρί- 
σ τα ντα ι θαυματουογικαί δυνάμεις, τά δέ θαυμαστόν 
εΐνε ό αναγκαίος τρόπος τής άποκαλύψεως τού Θεοΰ 
έπ ί τ ή ς  γ η ς . "Οταν δέ τινες πάλιν  τών όρθολογιστών, 
φέροντες ώς άποδειξ ιν  τήν τής μεταρρυθμισεως τα - 
ystxv  άνευ θαυμάτω ν διάδοσιν, συμπεραίνωσιν εκ τού­
του δ τ ι κάλλιστά  ήδύνατο καί ό Χ ριστιανισμός νά

διαδοθνί άνευ θαυμά των, λησμονοΰσιν δλας τά ς  περ ι­
στάσ εις, ύφ’ άς διεδόθη έκεΐνος, λησμονοΰσιν δτι σ χ ε ­
δόν δλη ή Γερμανία, προπαρεσκευασν.ένη ήδη νερσί τεj j l i  7 · V i
ποσί τε  ύπεστήρι(ε τό  εργον· ποία  λοιπόν σύγκρισις 
δύναται νά ύπάρξ·/) μεταξύ  άμφοτέρων ; άλλά άν ό 
Χριστιανισμός δέν ήτο διηνεκές θαΰμα ούδέ περ ιείχε 
θαύματα , ούδ’ ό Χριστός θά ήτο θαΰμα· δέν θά έχα - 
ρακτηρίζετο δέ ώς ούρανόθεν πεφυτευμένον δένδρον 
ούδ’ ώς τά ς  θεμελίους εχουσα π όλ ις έν το ϊς ορεσι το ϊς 
άγ ίο ις , ά λλ ’ ώ; ό φυσικός ώριμος καρπός τοΰ δένδρου 
τή ς  άνθρω πότητος, ούχί ώς νέον καί ύπεράνθρωπον, 
ά λ λ ’ ώς υψηλότερος βαθμός πρό τοΰ παρελθόντος. 
Τ ότε ό Χριστός καί ό Χριστιανισμός δέν άποτελοΰσι 
τήν άρχήν νέας ζω ής, ούδέ τά άπόλυτον κα ί ένιαΐον, 
άλλά τό σχετικόν δ ι’ ώρισμένην χρονικήν άνάπτυξιν . 
Τ ότε ό Χριστός δέν είναι ό μονογενής υιός τοΰ άν- 
θρώπου, τό τελε ιό τα το ν  ιδεώ δες, ό τέλειος άνθρωπος 
άλλά κ α τά  τινα  μέν βαθμόν άνώτερος, ά λλά  σ χ ετ ι­
κός ά είπ ο τε  καί κοινός. Καί μ ε τ ’ αύτόν τό τε  έρχον­
τ α ι άλλοι καί δύνανται νά ώσιν άνώτεροι αύτοΰ ώς 
ουτος ητο άνώτερος τών προγενεστέρων τοΰ Κομφυ- 
κίου, Σακυαμύνη καί Μωυσέως. Έ λεύ σ ετα ι δ ’ ημαρ, 
οπότε ήάνθρωπότης, ύψηλότερον καί τελειότερον μορ- 
φω θεΐσα ,θά  ένθυμήται τόν Χριστόν κα ί τόν Χ ριστια­
νισμόν ώς θρησκευτικήν τινα  μορφήν τοΰ βίου τή ς  άν­
θρωπότητος άνάλογον μέν τή ς  έποχής καί τών χρό­
νων έκείνων, ύπερβληθεΐσαν δμως ύ π ’ άλλης ύψηλο- 
τέρας καί τελειοτέρας. Μ ετ’ αύτοΰ δέ τό τε  σβέννυ- 
τα ι μέν ή Χ ριστια ιικη  η θ ικ ή , σβέ^νυται δέ ό χ ρ ι­
στιανικός βίος ύφ’ δλας καί κ α θ ’ δλας τ ά ς  μορ- 
φάς αύτοΰ έν τώ ά τόμ φ , τ ή  ο ΐκογενεία , τγ, πολι­
τε ία  καί κοινωνί^.. Νέα λοιπόν θρησκεία^ ή , το ύ ­
του μή οντος δυνατοΰ, νέα περί κόσμου καί ανθρώ­
που θεωρία θά άντικαταστήσ·/) αύτόν. Ιδ ο ύ  ποΰ ηθε- 
λεν ά γ ά γ ε ι ημάς ή π ελ α γ ια ν ικ ή  αΰτη θεωρία τών 
νεωτέρων όρθολογιστών, Τό δέ ευτύχημ α  είναι δ τ ι 
αύτάς ό πα τή ρ  τοΰ νεωτέρου ορθολογισμού,ο Στράους, 
ώμολόγησε τά ς  συνεπείας τα ύ τα ς  δημοσία.

Διά τοΰτο ό Θεός α π α ιτε ί π ίσ τ ιν  παρά τοΰ ανθρω­
πίνου πνεύματος, π ίσ τ ιν  είς τόν Λόγον τή ς  αιωνίου 
Αύτοΰ σοφίας, έπειδή  ό άνθρωπος έκάστοτε κα ί έν 
π α ν τ ί βαθμώ τή ς  άναπτύξεώ ς του έν τ φ  θαύματι 
διορά τήν έ'νδειξιν τή ς  παρουσίας τοΰ Θεοΰ, επειδή  
ούδενός ουτος άλλου δ ε ιτα ι ή νά ήναι άνθρωπος δ ιά  
νά βλέπη έν τώ  θαύματι τήν άναμφήριστον έπ ιβ ε -  
βαίωσιν τή ς  άληθείας τή ς  θείας δ ιδα σ κα λ ία ς, έκα­
στος δέ,βλέπω ν έν αύτί) τό ορατον σημείον, το οποίον 
όμιλεΐ κ ατά . τρόπον κωφόν μέν, άλλά καί τόσον εϋ- 
γλ ω ττο ν , έν θαυμασμώ καί έκστάσει ν ’ άναφων/j 
«δάκτυλος Θεοΰ έστι τοΰτο». ’Κξοδ. 8 , J 9). II ocv- 
θρωπότης ά γ ε τα ι ύπό τοΰ.. κύρους, δεν μορφοΰται δε 
έν τα ΐς  φιλοσοφικαϊς .σχολα ϊς, ώστε τό κΰρος τοΰτο 
ά π ο τελεϊ δ ιά  τό άνθρώπινον γένος τήν μορφήν τής 
δ ια πα ιδα γω γή σ εώ ς του. Ά λ λ ά  δ ιά  νά /jvai τοιοΰτο 
δ ιά  τήν καθόλου ανθρω πότητα  κ α τ ’ ανάγκην πρέπει 
νά ίσ τ χ τ α ι ύψηλότερον α υ τή ς- ύπεράνθρωπον δε κΰ-



ρος πρε'πει νά Tjvai καθωπλισμε'νον δ ι’ υπεράνθρωπου 
δυνάμεω ς, πρό τής οποίας παν αυτομάτω ς καί ά 
κουσίως νά κύπτν]. Τοιαύτ/) δέ δύναμις φ α ίνετα ι έν 
τω  θα ύ μ α τ ι- δ ιά  τούτο έλε'γετο περί τοΰ Χρίστου «ήν 
διδάσκων μ ε τ ’ έςουσίας κ χ ί ούχ ώς οί γραμ μ ατείς»  
(Μχρχ. 1 ,2 2 ). Τ ίς δέ έδ ωκεν Αύτιο τήν δύναμιν τα ύ - 
την, ή οποία  τόν μέν λόγον Του εντολήν, τήν δέ δ ι­
δασκαλίαν του νόμον τή ς  άνθρω πότητος κ α τέσ τη σ ε; 
Τό θαύμα- ό Νικόδημος έν τώ  θαύματι διορά τήν θειό- 
τ η τα  τή ς  δ ιδασκαλίας· « 'Ρ α β β ί, λε'γει πρός τόν δ ι­
δάσκαλον, ο’ίδαμεν δ τ ι άπό θεοϋ  έλήλυθχς δ ιδάσκα­
λ ο ς- οΰδείς γάρ τ χ ύ τ χ  τ α  σημεία δύναται ποιεϊν, & σύ 
π ο ιε ίς , έάν μή ϊ] ό Θεός μ ε τ ’ αύτοϋ». (’ίωαν. 3 , 2). 
Τό θαύμα περιε'βαλλε τόν λόγον Αύτοΰ δ ιά  τοϋ κύ­
ρους τή ς  Οεότητος καί άπεδείκνυεν Αύτόν ώς κύριον 
τοϋ κόσμου πρό τή ς δημιουργίας του. Αιά τούτο πρό 
τού λόγου Αύτοϋ ούδεμία α ντ ιλο γ ία , επειδή πάσα άν- 
θρωπίνη δϋναμις πρό τώ ν έργων Του άπέβαινεν αδυ­
ναμία  κα ί παρέλυε. «Εί τ ά  εργα μή έποίησα έν αύ- 
αύτο ίς, & ούδείς άλλος π ιπ ο ίη κ εν , αμαρτίαν ούκ ει- 
χ ο ν - νύν δέ καί έωράκασι [καί μεμισήκασι καί εμέ καί 
τόν Π χτέρα. « ( ’Ιωάν. 15, 2 4 ) .» Τ ά  εργα,& εδωκέ μοι 
ό Πατήρ ΐνα τελειώ σω  αύτά, αύτά  τά  εργα, & έγώ  
ποιώ  μαρτυρεί περί Ιμοϋ δ τ ι ό πατήρ  μέ άπε'σ ταλκε- 
« ( ’Ιωαν. 5 , 36 )»  καν έμοί μή π ισ τεΰη τε , το ΐς  εργοις 
π ισ τεύσ χτε , ίνα γνώ τε κα ί π ιστεύσητε δ τ ι έν έμοί ό 
πατήρ καγώ  εν αύτφ » . (Ί ω α ν . 10 , 3 8 ). Κ αί οί μ α - 
θ η τχ ί έπίστευσαν ααί αύτόν δ ιά  τά  θαύματά  Του.

«Ούτως ύπέρ τών θαυμάτω ν, λ έ γ ε ι καί ό Αύγου­
στος Ν ικόλαος, υπήρχε λόγος ανάγκης πάντν) ιδ ια ί­
τερος εις τήν  κατάσ τασ ιν , έν ·/) ό κόσμος εύρίσκετο 
κ α τ ’ άρχάς τοϋ Χριστιανισμού- ήσαν δηλ ή μόνη άπό- 
δ ε ις ις  καί έ'πρεπε νά Yjvxt τοσοϋτον μάλλον ισχυρά, 
καθόσον ού μόνον δέν ήτο  άλλη, άλλ’ είχε κ α τ ’ αύτής 
πάσας τά ς  άλλας καί έ'πρεπε ν ’ άντισταθμήσν] αύ- 
τ ά ς , μέχρις ού στερεωθώσιν όριστικώ ς- ώς α ί αντη­
ρίδες έκεϊναι, αί’τ ιν ίς  μεταρσίω ς ύποστηρίζουσιν ολό­
κληρον τό  άνακαινιζόμενον οικοδόμημα, με'χρις ου ά- 
ποπερατωθτ) ή τα κ τ ικ ή  μεταβολή  τώ ν φυσικών αύτοϋ 
υποστηριγμάτω ν» (Φιλοσ. μ ελετ . Τομ. Γ '.  σελ. 2 7 1 ).

Ά λ λ ά  τό θαϋμα ώς τοιοΰτο μ ε τά  βεβαιότητος 
άνομολογεϊτα ι κα ί αναγνω ρίζετα ι, δ ιακρίνετα ι δέ 
π χντό ς φυσικού φαινομένου ασφαλώς ;

Μ ετά τό δυνατόν, τήν ούσίαν καί σημασίαν, καί 
τό άναγκαϊον ηθικώς τώ ν θαυμάτω ν τούτο ύπολεί- 
π τ ε τ α ι  νά έζετάσω μεν, είμή εν τ ιν ι άναγνιόστνι έγεν- 
νκτο ή άπορία , όιατι τα  θαύματα ίιπο τής σνστά- 
(πω/; τον Χ ριστιανισμόν e.rανσαν έ ./α ττο ύ μ ο α ,  ή - 
νάγκαζε δε ημάς δ ιά  βραχε'ων νά λυσωμεν τήν εύ­
λογον απορίαν τού εύσεβοϋς'τοότου π ισ το ύ - δ ιό τι 
δι αυτους κυρίως γράφω τά ς  όλίγας τα ύ τα ς  γραμ- 
μ κ ς - τους δε καθ εαυτούς σοφούς, τούς δοκούντας 
π ά ντα  είδένα ι καί άπλούστα 'τα καί κα τη γορη μ α τι­
κ ό τ α τ α  «ποφαινομε'νους περί τώ ν μεταφυσικωτέρων 
καί υψηλότερων ζη τη μ ά τω ν , περί ών οί αληθώς σο­
φοί επε'χουσιν εκάστοτε Ιρω τώ μενοι, τούς π α ρ ’ ε­

αυτούς τούτους σοφούς χα ίρειν !ώ ' εν μόνον συνιστώ 
είς αυτούς, άν δέν θέλω σι νά ©ανώσιν δ τ ι ΰφλισκά 
νουσιν έπ ιπ ο λ α ιό τη τα  : μηδε'ποτε ν ’ άποφαίνω νται 
πριν ή μ ε τ ’ έμβριθείας μελετήσω σ ι καί δσα οί τά ς  
αντιθέτους ιδέας έπ ί τίνος ζη τή μ α το ς  παραδεχόμ ε­
νοι λε'γουσι καί ύποστηρίζουσι· δ ιό τι τοϋτο κυρίως 
έστίν έ π ισ τή μ η - ά λ λ ’έπ ί τό προκείμενον.Οί λόγοι τή ς 
έλαττώ σ εω ς τών θαυμάτω ν άπό τή ς  συστάσεως τοϋ 
Χριστιανισμού πάλιν κ α τά  τόν Αύγουστον Νικόλαον 
συνοψίζονται έν το ΐς  έςής τρισ ί α ', )  δ ιότι ό π ρ α γ­
μ α τ ικ ό ς σκοπός τώ ν θαυμάτω ν, ή καθολική δηλ. τού 
Χριαστιανισμοϋ σύστασις. ή καταστροφή τοϋ έθνι- 
σμοΰ καί ή πρός τόν Σταυρόν τοϋ Χριστού επιστρο­
φή εκατομμυρίων λαών έπραγματοποιήθησαν, α - 
περ άποτελοϋσι τό  διηνεκές θαύμα, δπερ ούδείς άρνη- 
θήναι δύναται· β) δ ιό τ ι ό σκοπός, ουτος πραγμα­
τοποιηθείς καί μή δυνάμενος άλλω ς είμή δ ιά  τώ ν 
θαυμάτω ν, τά  κααε'στησεν έ'κτοτε δ ιά  παντός ορα­
τά  έν έαυτω , συμβαίνοντος ενταύθα δμοιόν τ ι  πρός 
τήν δημιουργίαν τού φυσικού κόσμου- καθώς δηλ. 
δ ιά  θαύματος ο κοσμός παραχθείς δυνάμει τούάρχικού 
θαύματος ύφ ίσ τα τα ι, χω ρίς το ια ύ τα  θαύματα  νά ποιίί 
πλε'ον ό Θεός, οΰτω καί ό Χ ριστιανισμός ύφ ίσ τατα ι 
καί εξακολουθεί έν τν; κοινωνία χω ρίς νά ήναι ά νά γ- 
κη νά άνανεωθώσι, δ ιό τ ι ή ΰπαρξις τούτου προϋπο- 
θε'τει έκείνα άνευ τών οποίων ή έπιστροφή τοϋ 
κόσμου είς τόν Χριστιανισμόν θά ητο μεγάλείτερον 
θαϋμα· γ )  δέ καί τελευτα ίον  δ ιό τ ι ό σκοπός ούτος 
κα τέσ τη  έν τη  αναπτύξει καί ά ϊδ ιό τη τ ι αύτοϋ δ ι ­
πλού ν θαύμα, ε ίτε  έν έαυτώ  ε ίτε  κ α θ ’ ο έκπλήροισις 
τών προφητειών, θαύμα μεγαλυνόμενον πρός τήνάπό- 
στασιν ήμών άπό τή ς  εποχής τών θαυμάτω ν. Ε π ε ι ­
δή δηλ. τό τε  καί ό πο ιητής τών προφητειών κ α ίτ ό  
εργον αύτοϋ καί αύτα ί αί προφητείαι παρηρμηνεύθη 
σαν ύπό τού λαού τώ ν επ α γγελ ιώ ν  καί τώ ν υιών ίσα« ί
ισχ τώ ν προφητών, επρεπε τα τε  |χέν νά γε(ντ) χρ*Λ* 
σις άπτοτε 'ρας,έπ ιβλητικω τε 'ρας άποδείξεω ς τώ ν θαυ­
μ ά τ ω ν  ά λλ’ δτε ή Ε κ κλ ησ ία  έμορφώθη έν τώ  πυρί 
τών διω γμώ ν δ ιά  μόνης δέ τή ς  δυνάμε*»; τού Σταυρού 
κ α τέβ α λε τά ς  πύλας τοϋ "ώδου, λαβοϋσα τήν  τρομε- 
ράν εκείνην θε'σιν πρό τοϋ ρωμαϊκού κολοσσού ή ώς 
κοινωνία τώ ν δούλων τό  πρώτον χαρακτηριζόμενη 
ώς τών αμαθών καί ιδ ιω τώ ν, θέσιν καταστάσαν ση- 
μείον αντιλεγόμενον κείμενον είς πτώ σ ιν  καί άνάσ τα- 
σιν πολλώ ν,τό  θαϋμα τοϋτο ώς πλήρωσις πάσης προ­
φητεία ς ήλθε νά λύσνι τήν ύπο’σ^εσιν τοϋ Θεού καί νά 
παύσν) τή ν  ανάγκην τών μερικών θαυμάτω ν δ ι’ ενός 
μεγάλου καί διηνεκούς θαύματος. Τούς λόγους τού­
τους άριστα συνοψίζει ό ΠαιϊΚάλ έν τα ίς  φιλοσοφικο- 
κο ι\ω νικαίς αύτοϋ σκέψεσίν «ό Χριστός, λέγει,έπο ίησ ε 
θαύματα , επ ε ιτα  οί ’Απόστολοι καί πολλοί άλλοι 
τών πρώτων ά γ ιω ν , δ ιό τ ι, άφού αί προφητείαι δέν 
εί^ον έτ ι πληρωθή καί δ ι’ αύτών μ άλ ισ τα  έπληροΰν- 
το , μόνη μαρτυρία ήσαν τά  θαύματα .

Ε ίχε προφητευθή δτ ι ό Μεσσίας ήθελεν έπ ισ τρέ- 
ψει τά  έθνη1 πώ ς ήθελε πληρωθή ή προφητεία αύτη



άνευ τής επιστροφής τών έθνών; πώ ς Si ήθελον έπ ι-  
στρέψει τ ά  έθνη εί? τον Μεσσίαν μή βλέποντα  τό τ ε -  
λευταίον τοΰτο αποτέλεσ μα  τών άποδεικνυουσών αύτό 
προφητειώ ν; Πριν λοιπόν άποθάν·/), άναστηθή καί 
έπιστρέψ·/) τά  έθνη, π ά ν τχ  δέν είχον πληρωθή, δ ιά  
τοΰτο δέ έχρειάζοντο θαύματα . Νΰν Si ή άνάγκη αύ­
τών δέν υ π ά ρ χε ι,δ ιό τ ι αί προφητίία ι είναι θαΰμα ά εί- 

τομ. β '.  σελ. 1 1 4 ) ' ά λ λ ’ έπανέλ- 
Πμεν.

( ’Ακολουθεί). I f  ο  κ ο  V e t v s .

 -----------

I Σ  Τ  Ο  Ρ  I Κ Α.

Β ίος Ά γ ι ο ν  Ν ικ ο λ ά ο υ  το£: Νέο»; κ α ι  ίι 

Β ουνένιι  τή ς  Θ εό όα λ ία ς .*

Φ εύγων S ’ έκεϊθεν ό ά γ ιο ς ηλθεν εϊςτήν παρά τό Μ πα- 
κλαλίον σ κήτην ,κτη πή σ α ντος δέ δ ιά  τοΰ δόοατος αύ­
τοΰ επ ί τίνος λίθου έξήχθη «νερόν πολύ και θαυμα­
στόν, τό όποιον ό ά γ ιο ς ηύλόγησε καί είπε ««νά  κα- 
θαρ ίζω ντα ι οί προσερχόμενοι άσθανεΐ; άπό  πα ντο ϊα  
έλκη καί κ α τά γ μ α τ α  π ά σ χο ντες» » , καί ώ τοΰ θαύμα­
τος ή π η γή  αΰτη είναι θαυματουργή μέ τό νά θερα- 
πεύω ντα ι άρρωστοι πολλοί» . Έ κ  ταύτης τή ς  περικο­
π ή ς ώς καί έκ τοΰ κατω τέρου χωρίου τοΰ χειρογράφου: 
«χρόνου δέ πολλοΰ ύστερον γενομένου άνηγέρθη ό περ ι- 
κα λλέσ τα τος ναός τοΰ άγίου έν τή  σκήτη τή ς Βου- 
νε'νης, όπω ς φαίνετα ι τώ ρα». Φ α ίνετα ι δτ ι ό ναός 
ουτος Ισώ ζετο  τό τε , έκτος άν εννοεί ό γράψας τό 
χειρόγραφον έτερον ναόν παρά τό  Τσιαμπασλάρ· π ι ­
θανώς νά έννο?) τό  παρά τό  Μ πχκλαλί ά γία σ μ α  ώς 
τή ν  ύπό τοΰ άγίου  ύποδειχθεϊσαν τώ  δουκί πηγήν, 
ό'άσος δέ τό έ τ ι  καί νΰν σω,όμενον καί ώ ; έρείπια 
τή ς  Βουνένης τά  τών Ζερελίων, ώς όρος δέ τής 
Βουνε'νης τό  τοΰ Μ πακλαλίου.

Δεύτεραι σκέψεις μ ’ ήνάγκασαν νά παραδεχθώ, δτι 
ή άθλησις τοΰ άγίου τούτου συνέβη βασιλεύοντος έν 
Κωνσταντινουπόλει Μ ιχαήλ τοΰ ΙΙαλαιολόγου έν έτει 
1 2 7 6 . Γνωρίζομεν δτι ό δεσπότης τής Θεσσαλίας ’Ιωάν­
νης ό ν,θος, δστις κυρίαρχων πάσης τής μεταξύ Παρ­
νασσού καί Όλυμπου χώρας ήδρευεν έν Ί 'π ά τ η ,  κληρο- 
νομήσας παρά τοΰ πατοός του μετά  τών χωρών καί τό 
μάχιμον καί πολυπράγμον καί φιλόδοξον εκείνου. (Γ. 
Γεωργιάδου θεσσ. σ. 81 έκδ. β .), ό δεσπότης ούτο; 
τής Θεσσαλίας συνδεθείς δ ιά  φιλίας καί συγγενείας δε- 
σμοΰ μετά  τοΰ αύτοκράτορος τής Κων)πόλεως Μ ιχαήλ 
τοΰ Παλαιολόγου δούς είς γάμον τήν θυγατέρα αύτοΰ είς 
τόν άνεψιόν τοΰ ΑΰτοκράτοροςΆνδρόνικον,δτε έλαβε καί 
τόν τίτλον τοΰ Σεβαστοκράτορος παραμείναντα έ’κτοτε 
εις πάντας τούς^δυνάστας τής Θεσσαλίας μέχρι τής κα­
τόπ ιν  αΰτοκρατίας, φύσει ών τολμηρός καί πολυπράγ- 
μων διενοήθη νά έπεκτείνΥ] τ ά  άρια τοΰ βασιλείου του

*) Τδ* άριθ. 37, σελ. 738—739.

ποτε υφιστάμενον»  ̂
θωμεν δθεν παρεξέβ:

καί μή λαβών ύπ’ δψει ούτε τούς δρκους ούτε τήν συγγέ­
νειαν είσήλασεν είς τάςαύτοκρατορικάς επαρχίας ληίζων 
καίκαταστρέφων αύτάς,κουρσεύων είς τά  σύνορα τής Μα­
κεδονίας, κατά  τον βιογράφον, άφορμήν λαβών δυσαρέ- 
σκειάν τινα άναφυεΐσαν μεταξύ τοΰ αύτοκράτορος καί 
τοΰ ’Ανδρονίκου. Μαθών ταΰτα  ό αύτοκράτωρ καί είς 
άκρον όργισθείς εκπέμπει κα τά  τοΰ άπιστου Ίωάννου 
δύναμιν συγκειμένην έκ 4 0 ,0 0 0  άνδρών ύπό τόν άδελ- 
φόν του Ίωάννην, δεσπότην τής βασιλείας, καί πολυά­
ριθμον στόλον ύπό τόν Φιλανθοωπινόν, δς δ ιετά χθη  νά 
προσβάλη τά ς λατινικάς κτήσεις καί τά  παράλια τής 
Εύβοιας, Θεσσαλίας καί Στερεάς καί άποκλείση ούτω 
άπό πάσης έξωθεν επικουρίας τόν Ίωάννην. Ά φικό- 
μενος δέ εις Θεσσαλίαν ό αύτοκρατορίκός στρατός 
διέπραξε τά ς  τρομερωτέρας δνιώσεις καί καταστρο- 
φάς· ό δέ Ιω ά ννη ς μή  νομίσας συμφέρον ν ’ ά ν τ ι-  
π α ρα τα χθή  έκ τοΰ συστάδην πρός τοσαύτην δύναμιν 
όχυρώσας π ά ντα  τά  φρούρια τοΰ κράτους του κα- 
τέφυγον είς τό  όχυρώτερον πάντω ν τήν  'Υ πάτην. 
Καί τ$; μέν λ ο ιπ ά  φρούρια ύπετά γη σ α ν, θά προσηρ- 
τ ά τ ο  δ ’ εκτοτε ά π α σ κ ή  χώρα είς τό  αύτοκρατο- 
ρικόν σ τέμμα  άν οί σκαιοί σ τρ α τ ιώ τα ι δέν μ ετή ρ - 
χοντο κ α τά  τών κατοίκων τήν  σκληροτέραν δ ιαγω γήν 
σφάζοντες,λεηλατοΰντες καί μολύνοντες δ ,τ ι  ιε:όν καί 
σεβαστόν είχον ούτοι, ο ΐτινες καί άμέσως διενοοΰντο 
περί έκδικήσεως κ τλ . (Ν. Γεω ργιάδου, ΘίϋααΜα  σ. 
82  κ. έ. εκδ. β ' . )

Κ ατά τά  ανωτέρω δικαιούμεθα νά παρ·χδεχ_θώμεν, 
δτι ή άθλησις τοΰ άγίου συνέβη έπί τοΰ αύτοκράτο­
ρος τή ς  Κ ω ν)πόλεω ς Μ ιχ αήλ τοΰ Παλαιολόγου, άρ­
χοντας δέ ή δεσπότου τή ς  Θεσσαλίας Ίωάννου τοΰ 
νόθου τοΰ καί ’Α γγέλου έπιλεγομένου έν έτε ι 1 2 7 6 . 
Πας δέ ό άναγινώσκων τόν βίον τοΰ άγίου καί παραλ- 
ληλίζω ν τ ά  έν αύτώ ιστορικά γεγονότα  πρός τάνωτέρω 
έκτεθέντα  άδύνατον νά μή π χρ χδεχθή  δτ ι ό βίος τοΰ 
άγίου συνέβη κ α τά  τήν άνωτέρω έπ οχή ν. Ό  δέ β ιο ­
γράφος κ α τ ’ αναχρονισμόν άπέδω κε τό ιστορικόν τοΰ­
το συμβάν το ϊς Ά βάροις. Ά ναμένομεν τά ς  κρίσεις 
τών έντριβεστέρων περί τά  το ια ΰ τα  ιστορικά θέματα. 
Ό  βίος τοΰ άγίου έσ χά τω ; έδημοσιεύθη έν τε  τώ  
rxt;ayiotfi Α '. σ. 141 , καί τώ  2αρ(ίό> υ σ ε λ .  146 . 
Φ έρετα ι δέ καί έπ ίγραμμα

~Ω Νικόλαε δ ιττό ν  εΐ?.ηφας ότέφος 
"Οόχος οία και άθ?.ητής Κ υρίου.

Έν “Αλ;χυρω 189'ι.
Ν. I. ΓΐΛΧ\ΟΠΟΥΛ<>£.

Υ Γ Ι Ε Ι Ν Η  Τ Η Σ  Τ Ρ Ο Φ Η Σ

Τ ίς ή έν τή  τροφή ττ,ρητέα υγιεινή έν σχέσει πρός 
τά ς  ν εω τέρ ϊς  ημών εςη ς ;

'Γίνες αί καλλίτερα·, τροφαί, αί παρέχουσαι τ ά



κχλ λ ίτεο α  τών ά ποτελεσ μ άτω ν ώ ; πρός τήν διανοη­
τικήν  έργασίαν;

Ό  Σενέκας είπεν. « Ό  άνθρωπος δέν αποθνήσκει 
ά λ λ ’ αύτοκτονεί» .

Αύτοκτονεί ενεκα τών ν.αταχρήσεων αύτοΰ εν σχέ- 
σει πρός τά ς  λ ε π τεπ ιλ έ π το υ ς  ά π ζ ιτή σ ε ις  τοΰ π ο λ ι­
τισμού καί ενεκα τοΰ αντικείμενου πρός τήν φύσιν 
τρόπου τή ς  τροφής· ό δέ ανθρώπινος βίος, όστις έδει 
νά π α ρ α τε ίνη τα ι έπ ί αιώνα ενα βαθμηδόν τόν μέσον 
αύτοΰ δρον εϊιϊε κατελθόντα  κά τω  τών τεσσαράκοντα 
καί τριάκοντα πέντε ετών. Προκειμένη; τή ς  δ ια ίτη ς  
ττ,ς τροφής π χ ρ χ τ ιθ έμ εθ χ  ένταΰθα γνώμας τ ινα ς έξε- 
νεχθείσας ύπόάνατόμων,φυσιολόγων καίύγιεινολόγω ν.

« Ό  άνθρο^πος φαίνετα ι πλασθείς όπως τρέφηται 
κυρίως δ ι ’ οπωρών, ριζών καί τών λοιπώ ν εύχυμων 
μερών τοΰ φυτικοΰ βασιλείου». (Cuvier).

« Έ ά ν  λάβη τ ις  ύ π ’ ό'ψιν τόν στόμαχον, τούς ό- 
δόντας καί τά  έντερα αύτοΰ ο άνθρωπος είναι φύσει 
καί έκ κ α τα γω γή ς χορτοφ άγος» .(FlOUXans)

« θ ά  ελεγέ τ ις  δτι άπεφασίσαμεν νά δ ια ιτώ μ εθ α  
περιφρονοΰντες π ά ντα  κανόνα δ ια ίτη ς»  (Micliel L evy  
έν τή  Π ρα γμα τεiq, αύτοϋ Περι δ ια ίτηC».

Καί π ρ ά γμ α τ ι. Ό φείλομεν νά κρατώμεν τούς πό- 
δας θερμούς δ ιά  τής άσκήσεως καί τήν κεφαλήν ψυ- 
χράν δ ιά  τή ς  έγκρατείας καί ή μ είς  πράττομ εν τά 
εναντίον.

Ή  ζωική τροφή, ής ποιούμεθα χρήσιν, ής ποιού- 
μεθα κατάχρν,σιν έπί μάλλον καί μάλλον, δέν είναι 
τροφή, άλλά διαρκής δηλητηοίασις. Καί ιδού δύο απο­
δείξεις, ών μίαν λαμβάνομεν έκ τών καθεκάστην 
παρατηρήσεων καί τήν άλλην έκ τή ς  καθαράς έπ ι-  
στήμης.

Ιον Ά π ό ά ε ις ις  .Ιαμβανομένη εχ τί/c παρατηρήσεων. 
Κ ατόπιν κοπιώδους δείπνου ένώ παρετέθησαν πα ντο ­
ειδή κρέατα μ ετά  βά μ μ α τος, εωλα καί μόλις έψη- 
μένα, τουτέσ τιν  όδω δότα , οίνοι καί πνευματοειδή  
π ο τά  πάσης προελεύσεως καί εν μόνον φαγητάν έκ 
λαχανικώ ν, ώσεί έκ λύπης παρατιθέμενοι, παρετηρή- 
σατε βεβαίω ς δ τ ι ή νύξ ύμών είναι τεταραγμένη , δτι 
έγείρεσθε μ ε τά  καρηβαρίας καί δ τ ι αί μυϊκκί καί δ ια ­
νοητικά! ύμών δυνάμεις είσίν έπα ισθητώ ς ή λ α τ τω - 
μέναι. Ά λ λ ο τε  πά λ ιν  κα τά  τόν τα κ τικ ό ν  καθημερινόν 
βίον αίσθάνεσθε άκατανόητον πρωινήν χύπωσιν, (κο- 
πωσιν φυσικήν, ηθικήν κα ί δ ιανοητικήν,) πά σ χετε  
νευροπάθειαν πρωινήν. Ζ ητήσ ατε τήν α ιτ ία ν  καί 
θά εΰρητε αύτήν πολλάκις έν τή  κακή τροφή τής προ- 
γενεστέρας ημέρας. Πολλάκις π ά σ χετε— άνευ α ίτ ια ς , 
ώς νο μ ίζετε ,—  νάρκην φυσικήν καί διανοητικήν, ή τ ις  
σάς αναγκάζει νά π α ρα ιτη θή τε  προσωρινώς τών άσ^ο- 
λιών υμών και νά είπητε· «Σήμερον δέν ε ίμ α ι καλά, 
τό  α ιμα  μου ανέβηκε είς τά κεφάλι,δέν ήμπορώ νά κ ά ­
μω τ ίπ ο τ ε !»  Και επειδή  π  άν άποτέλεσ μα  ε^ει α ιτ ία ν  
έάν ζητήσητε αύτήν θά εΰρητε σχεδόν πά ντοτε δτι 
κ α τά  τά ς προηγουμενας ημέρας δέν έτηρήσατε καλώς 
τούς νόμους τ ή ς  έγκρατείας.

2ον Α.-χοάείζεΐί .Ιάμΰανόμεναι εχ τ Τ/c ίπ ισ τμ ή η c.

Ζώον τ ι  θνήσκει ή π λ ή τ τ ε τ α ι  βία ύπό θανάτου (έπ ει- 
δΑ,δέ ε’ίμεθα σαρκοφάγοι τρώγομεν ζώα θανόντα ώστε 
εΐμεθα  νεκροφάγοι,) μ ε τά  τ ινα ς δέ ώρας ή ημέρας ή 
σήψις συμπληροί τό έργον της. Π αράγει κ α τά  τό μ ά λ ­
λον καί ή ττον  τα χ έω ς  όργανικάς αλκαλοειδείς ούσίας 
είς άς έδόθη τό  όνομα πτω μαΐνη  καί τών οποίων τά  
δηλητηριώδη άποτέλεσ μ α τα  έμελετήθησν έπ ισ τα μ έ - 
νως ύπό τοΰ Σέλμη έν ’Ιτα λ ία , τοϋ Γ κω τιέ έν Γ α λ­
λ ία  καί τοΰ Brieger  έν Γερμανία Τά αποτελέσ ματα  
τών άλκαλο,ειδών εΐνα ι δμοια πρός τ ά  τώ ν φυτικών 
δηλητηρίων, τώ ν μάλλον δραστηρίων, τινά  δέ όμοι- 
άζουσι πρός τ ά  α π ο τελ έσ μ α τα  τοΰ κωνίου, τή ς  κονι- 
σίνης, τή ς  στρυχνίνης καί τή ς  μοσχαρίνης.

Αί έκ τή ς  τροφής ίσχυραί δηλητηριάσεις δέν άριθ- 
μοΰνται πλέον έν τή  έπιστήμν), επομένως δέν έ'χω 
νά ασχοληθώ περί αύτών. Δέον δμως πρό πάντω ν 
νά έπ ιστήσω  τήν  προσοχήν έπ ί τής βραδείας καί συ­
νέχουν  δ ιά  τής τροφής δηλητηριάσεω ς. δ ιό τ ι ημείς 
προσπαθοϋμεν έπ ί μάλλον καί μάλλον νά κ α τα σ τή - 
σωμεν τ ά  άποτελέσ μ α τα  αύτής ταχύτερα  τρώ γοντες 
κρέατα μόλις έψημένα,σχεδόν ώ μά, (ένώ ή πείρα ά π έ-  
δειξεν ότι δταν ψ ίνω νται καλώς άφαιρείται έν μέρει 
ή πρός εμετόν ένέογεια τή ς  π τω μ α ίνη ς) τρώ γοντες 
κρέατα θηρευμάτων κ ατά  τά μάλλον ή ή ττον  εωλα 
ή έν βά μ μ α τι τών οποίων αί δηλητηριώ δεις ιδ ιό ­
τη τες  εΐσί τοσούτω μάλλον δραστήριαι δσφ τό  θή- 
ρευμα κχτεβλή θη  έκ τοΰ τρόμου ή τοϋ φόβου. Τ ινές 
τών πτω μαϊνώ ν τών σεσηπότων κρεάτων ή ιχθύω ν, ή 
τώ ν πεπαλα ιω μένω ν τυρών,είναι έπ ικ ινδυνω δέσ τα τα ι.

Έ ν τούτοις μή καθιστάμεθα  ύπερβολικοί. Αί δηλη­
τηριώ δεις αυται σύσίαι εύρίσκονται έν τα ίς  τοοφαίς 
ήμών είς δόσιν άπείρω ς έλαχίσ την. Ό π ω ςδ ή π ο τε  
δμως εύρίσκονται, καί τοϋτο άρκεϊ δπω ς έξηγήσν) 
πολλά φαινόμενα.

Ή περί τή ν  δ ία ιτα ν  άκράτεια  καί ή ύπερβολή 
ποοκαλούσι βεβα ίω ς π λε ίσ τα ς  δσας άσθενείας καί 
συντελοϋσι λίαν είς τά νά έλαττώ σω σι τήν  διάρκειαν 
τοΰ ανθρωπίνου βίου. Έ λ έχθ η  δτ ι δταν εις τήν θέσιν 
πατρός τίθησ ί τ ις  τόν καλόν οίνον, μητρός το καλόν 
κρέας και τροφοΰ τήν Ά φρζ,δίτην, είναι βέβαιος δτι 
θά λάβγ) τέκνα κ α χεκτ ικ ά . Πλήν δμως τή ς  κα χεξε ία ς 
τών ρευματισμών καί τοϋ δ ιαβήτου, ύπάρχουσιν έτι 
καί αί νεφρικαί άσθένειαι, αί σ το μ α χ ικ α ί, αί καρδι- 
ακα ί, αί μυ ϊκα ί, αί χοιράδες, κα ί ένίοτε ή πνευμο- 
νική φθίσις, ό ραχυτισμός, ή ήμικρανία , τά άσθμα,α ί 
νευραλγίαι, πολλαί δερμικαΐ άσθένειαι, α ί παθήσεις 
τών όδόντων, αί νευρικαί άσθένειαι καί ιδ ία  ή νευρα­
σθένεια, ή τ ις  κατέκλυσεν ημάς τήν έπ ί μάλλον καί 
μάλλον. Πάσαι αυτα ι αί άσθένειαι είναι έργον αυτού 
τοϋ ανθρώπου, καί πρέπει νά θέσωμεν τα ύ τα ς ά ντ ι-  
μετώ πους πρός τ ά ς  έκ τοΰ θεοϋ  προερχομέν/ς, ώς 
έπ ιδη μ ία ι τ ινές . Ά λ λ ά  καί α υτα ι πάλιν δέν οφεί­
λοντα ι είς τήν  άγνοιαν ήμών ή είς τήν μή τήρησιν 
τών κανόνων τής υγιεινής;

Ή άνθρωπότης έκλφ υλίζετα ι ώς πρός τά ανάστημα 
καί τούς μϋς, (οί μϋς άπόλλυνται καί τά άνάστημα



κ α θ ίσ τα τα ι χαμηλότερον). Τδω μεν νΰν έάν δυνάμεθα 
νά άνακόψωμεν τ ι  ν έκθήλυνσιν ταύτην.

Δυνάμεθχ ν’ άνακόψωμεν 'τή ν  έκφύλισιν ταύτην 
δ ιά  ρ ιζ ική ; τροπαποιήσεω ; έν τνί τροφνί, ή δέ ύπέρ 
πάσαν άλλην παρέχουσα δ ιά  τήν μ ν ϊκ ψ · ιϋ χ ν ν  καί 
τήν  διανοητικήν εργασίαν  τά  άριστα α π οτελέσ μ α τα  
ε ίνχ ι ή (ρντιν.η δ ία ιτα .

Μ ΪΙΚΗ ΙΣ Χ ΪΣ .
Ό  πλούσιος καί α ύ τό ; ό π τ ω χ ά ; ό ακολουθών τώ  

κακώ π α ρ α δ ε ίγμ α τ ι τοΰ πλουσίου τρέφονται νΰν διά 
λευχοϋ άρτου. Έ ν  το ύ το ι; ό άοτο; ούτο; είναι τόσω 
όλιγώτερον θρεπτικό’; ,  δσω πλειο'τερον είναι λευκό';. 
Ό τ α ν  δέ έκ τ ή ;  παρασκευή; αΰτοϋ εξορίζεται τά π ί-  
τυρον, ά φ α ιρείτα ι αύτού πασότη ; τοΰ χυλ.ού καί τών 
τ ιτα νω δώ ν φωσφόρων,τόσων αναγκα ίω ν ε ί;  τήν άνά- 
π τυ ξ ιν  τώ ν οστών. Μ έγα; φυσικολόγο; τοΰ παρόντα; 
α ιώ να;, ό Μ αζανδή, άπέδειξεν  τ ι  οί κύνες οί ζώ ντε; 
δ ι’ άρτου εκ πιτύρου κατασκευαζομένον ζώσι π λ ε ιό - 
τερον τώ ν τρεφόμενων Six  λευκού άρτου. Ό  τελευ ­
τ α ίο ; ούτο; είναι ή τταν  θρεπτικό ; κα ί μάλλον θερ­
μ α ντικός.

Τά κρε'α; δεν παράγει μ υ ϊκ ά ; δ υ νά μ ε ι;,ά λ λ ’ό άρτο; 
καί τό λ ίπ ο ;.  Οί τρώ γοντε; πολύ χρέχς  λτμβάνουσι 
πολλά άζω τούχα  σ το ιχε ία  καί ανεπαρκή άνθρακοϋχα. 
Οί ζω μοί, ό /υ λ ό ς  καί ό χυ μ ό ; τοΰ κρε'ατο; λαμβα- 
νόμενα έν μ ε γ ά λ vj π οσ ότητι φέρουσιν ε ί; τόν οργανι­
σμόν πότασσαν καί μαγνησ ίαν,άπεο  είσίν αύτώ άνω- 
φελή. Τ ά  πνευματώ δη π ο τά  ά ντί νά διευκολύνωσι 
τήν  χώνευσιν τούναντίον ένεργούσιν έπ ί τών ύγρών τοΰ 
στομάχου καθιστώ ντα  τα ΰ τα  αδρανή, προκειμένη; δέ 
τ ή ;  δ ια ίττ ,ς  τ ή ;  τροφή;,δέον νά έ'χν] τ ις  ύπ’όψει πάν­
το τε  τά ά ξ ίω μ α ,δ τ ι δέν-ζνί τ ις  δ ι ’ έκείνων, τά  όποία 
εισ ά γει δ ιά  τού στόματος άλλά δ ι ’ έκείνων τ ά  οποία 
χω νεύει.

Τούναντίον αί π α χ ε ία ι ΰλαι κα ί αί φυτικαί τρο- 
φαί άναγεννώσι τήν μυϊκήν ίσχύν καί παράγουσι τήν 
ζω ικήν θερμότητα  —  τήν μεγάλην ταύτην κ ινητή ­
ριαν δύναμιν τή ς  ανθρώπινης μηχανής. Π λείσθ’ όσα 
ύπάρχουσι π α ρ α δ ε ίγμ α τα , ώς θέλομεν ίδν·.

Οί κυνηγοί τού Τυρόλου τρώγουσι λ ίπος βοός, δπερ 
παρέχει αύτοίς πλείονα τού κρέατος δύναμιν.

Έ ν τη  χ ρ γ χ ίχ  Έ λ λ ά δ ι οί νέοι οί προοριζόμενοι εις 
τήν αθλητικήν έτρέφαντο έκ π α ιδ ικ ή ς  η λ ικ ία ς διά  
καρύων, σύκων, τυροΰ, άρτου ές άκαθαρίστου άλεύρου, 
άνευ οίνου καί πνευματω δώ ν ποτών.

Ή  υπόγειος σήραγξ τού Ά γ ίο υ  Γοθάρδου διηνοίχθη 
χά ρις είς τήν σ ω ματικήν ϊσχύν τών ’Ιταλώ ν έργατών, 
οί όποιοι τρέφονται δ ιά  πολτού έξ αραβοσίτου (μπο­
μ π ό τα ς ). Έ ν τα ΐς  ΊΙνω μέναις π ο λ ιτε ία ις  τή ς  Α μ ε ­
ρικής ή σιδηροδρομική γραμμή τού Ειρηνικού Ω κ εα ­
νού κατεσκευάσθη χάρις είς τήν αντοχήν τώ ν Ξινών 
έργατών τρεφόμενων μόνον δ ι’ όρύζης. Έ ν Α γ γ λ ία  οί 
ισχυρότεροι τώ ν έργατώ ν προέρχονται έκ τών βορείων 
μερών τού Λ αγκασάϊρ καί τού '1'ορκσάϊρ —  οί όποιοι 
τρέφονται δ ιά  μόνον άρτου καί μ π ο υ δ ίγγα ς έξ άλεύ 
ρου. Οί έρ γά τα ι κα ί λεμβούχοι [Α ιγύπτιο ι τρέφονται

ό ιά  πεπονω ν, ] κρομμύων, κυάμων, φακής, φοινίκων 
και αραβοσίτου. Έ π ισ η ς καί οί υδροφόροι καί λεμ­
βούχοι τή ς  Κ ωνσταντινουπόλεως καί οί μεταλλουργοί 
τής Χ ιλής. Οι κάτοικοι τών Ί ίμ α λ α ίω ν  ο-έων είσίν 
ΊΙρακλεις κ α τά  το σώμα καί δμως τρέφονται διά  
μόνης όρύζτ,ς.

Εν Γαλλι?: τ ίνες οί ισχυρότεροι καί ρωμαλεώτεροι 
τών κ α το ίκ ω ν ; Εκείνοι, οί οποίοι έν τισ ιν έπαρ- 
χ ια ις ,ω ς  εν Κορσιν/j, Βρετάνη καί Αιμουζίνη, ποιούν­
τα ι ετ ι χρήσιν τ ή ;  .φυτικής τροφής. Ύ πάρχουσι νο­
μάδες λαοί Ινδικοί, οί οποίοι δμως περιπατούσι δέκα 
πέντε καί είκοσι χ ιλ ιόμ ετρα  κ α θ 'έκ ά σ τη ν  έπ ί τρεις 
εβδομάδας. Έ ν Ρωσία ύπάρχουσιν έργά τα ι λίαν έ- 
σκληραγωγημένοι εργαζόμενοι έπί δέκα εξ ώρας τήν 
ημέραν καί οί όποιοι ζώσι μόνον δ ι’ οπωρών, γ ά λ α - 
κ τω ς, μαύρου άρτου καί σκορόδου. Οί πολωνοί στρα- 
τ ιώ τ α ι ,  οί οποίοι ύπηρέτουν κ α τά  τοΰ ; πολέμους Να- 
πολεοντος τού Α ' καί οί οποίοι τήν  αύτήν μ ετεχ ε ιρ ί-  
ζοντο τροφήν, ήσαν άνδρειότατοι καί ακαταπόνητο ι 
π ερ ιπ α τη τα ί.

Δεν θέλω νά είπω  δτ ι ή άνθρωπότης δέον νά δ ια ι- 
τ ά τ α ι  δ ι ’ άρτου μόνου καί ύδατος. Δέν θέλω νά παρα­
τείνω  τόν βίον σας έπ ί 105 έτη , ώς ό ερημίτης άγιος 
Π αύλος,άναγκάζω ν ύμάς νά τρώ γητε ρίζας καί τε μ ά ­
χ ια  άρτου κομιζόμενα ύπό τών πετεινών τού ουρανού. 
Θέλω μόνον ν’ αποδείξω  δτι ή φυτική δ ία ιτα  «rce- 
μ ιχ το ς  μ ε τά  γαλακτερώ ν,ώ ώ ν, τυρού ολίγον π επ α λ α ι­
ωμένου καί ολίγου κρέατος α π ο τελ ε ί τή ν  υγιεινό- 
τέραν ε·.; το  σώμα καί τό πνεύμα, καί ύπεραρκούσαν 
τροφήν.

Ή  πλήρης υγεία  π η γά ζε ι έκ τού πλήρους ισοζυ­
γίου τώ ν εξόδων και εσόδων. Έ  ήμερησίχ τροφή ή 
άναγκαιούσα πρός συμπλήρω σή τών καθεκάστην ά π ω - 
λειών δύνατα ι νά ύπολογισθγί είς 20 γραμμάρια ά ζω ­
του καί 3 1 0  άνθρακας, α ί δύο δέ αυτα ι ποσότητες 
εύρίσκονται πλεονάζουσαι μ ά λ ισ τα  έν τροφνί ά π ο τε - 
λουμέν·/) έκ 500  γραμμαρίων άρτου άκαθαρίστου, 5 0 0  
γραμμαρίων φακής καί 5 0 0  γραμμαρίων γά λ α κ το ς, 
άπερ άντιστο ιχοΰσ ι ποος 24 γοαίλυιάοια ά .ώ του  καί 
4 0 0  άνθρακας.

Οί αριθμοί ουτοι δέν πρέπει νά έκπλήξωσιν ύμα ;,. 
δ ιότι κ α τά  τον κατω τέρω  π ίνα κ α , ον παραλαμβάνω  
έκ τού Ρ α \Ό 11,τ ιν ά  τώ νέδω δίμω ν άπερ άνέφερα,έ'χουσι 
τήν  έξή; σύστασιν:.

Ε ΐδος
Κρε'ας κερασφόρων 
Ώα (λευκόν κα'ι κίτρ.ο;.
Γάλα άνελοίδος 
Κύαμος, φασήλο!,

φακή, πίσα 
ΣλΓ,οος ο~το; Ν. Γαλλ 
Όρυζα 
Γ'εώμηλα

Άζωτον ανΟιας λΤπος ΰοωο
3 11 2 78'
1.90 12.50 7 80
0.6G t 3.70 86.50
4.50 41 GO Ο 12
3.75
3 40 2.10 12.
1.08 43 0.80 13.
0.24 10 0.10 74.

(“Επεται το τέλος
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βεβαίως τέρατα άΣχημ ίας διαφημιζόμενα  έπ ί α ίΣχί- 
Στμ διαγιογμ  κ α ι το υ να ντ ίο ν  θαύματα καλλονής 
λαμβανόμενα ώς πρότυπα  ή θ ικ ό τη το ς , άλλά, όπω ς- 
ώ ήποτε, . . . π ά ντο τε  κ ινδυ νεύει τ ις  νά  περιπέΣμ εις 
χεϊρας λΐ}ότών μάλλον αν ή να ι γνω Στός ώς κάτοχος  
θηΣαυροΰ, παρά  αν ούδέν έχ·μ προκαλοϋν τά ς  ά π λ η ­
στους όρέξεις τώ ν άρπάγω ν ! . . . Μέ αναγκάζεις νά  
Οοί έκΣτομίΣφ ιδέας α ϊτ ινες  βεβαίως Σοί δυΣαρεΣτοϋ- 
Σ ιν, άλλ’ άφ’ ετέρου δέν δ ύ να μ α ι, φίλε μου, νά  Σοί 
κρύιΐΌ) εκείνο όπερ Σκέπνομαι.

— Δέν οργίζομαι ενα ντίον  Σου, καλέ μου Σανδρέν, 
ε ίπε φαιδρώς ό Δαβίδ. 'J0 n  μοϊ λέγεις ε ίνα ι λογικώ- 
τά το ν , κα ί δ ύ να τα ι νά  χρηΣιμεύΣνι ώς άντικείμενον 
μελέτης, ά λλ ’ έχοί έμπιΣτοΣύνην έγώ. ιδού  ό θεμέλιος 
λίθος. Ή  Λουΐζα ε ίν α ι ώ ρα ιοτάτη  κ α ί δ ι ’ αύτό τίιν  
ήγάπηΣ α  μέχρι λατρείας· ά λλ ’ έλαβε ΰεμνοτάτην 
άνατροφήν παρά  τοϋ π α τ ρ ό ς τ η ς , όΣτις ε ίνα ι άριΣτος 
άνθρωπος· πρός το ύ το ις  θά διαβιώΣζΐ έν Νεβίλμ, έν 
έν τώ μέΣω τ ίϊς  έξοχης, μακράν τ ΰ ς  φιλαρεΣκείας, μ α ­
κράν τώ ν Σκανδάλίον, έλπ ίζω  δέ δ τ ι κ α τ ’ άρχάς ό 
ΣεβαΣμός τόν όποιον θά δυνιιθώ  ΙΣως νά  τη  έμ πνεύ- 
Σω, κα ί ι·ατόπ ιν  ή  ά γά π η  τ ή ν 'ό π ο ια ν  θά όυλλά6η 
πρός έμέ, θά τ ίιν  θωρακίΣωΣι κατά τώ ν πειραΣμών. 
Θά μέ βλέπμ νυχθημερόν έργαζόμενον δπω ς έξαο'φα- 
λίόω τή ν  εύζω ΐαν τη ς , δπω ς πλουτίΣω  χάριν α ύ τή ς , 
δ ιό τ ι, άφ’ ού π α ν  ό ,τ ι  έχω όχι μόνον ε ίς  έμέ, άλλά 
καί εις έκείνην θ ’ άνήκμ , θέλω, ή  μάλλον ώφείλω νά 
επ ιτύχω  προΣπαθών ! . . . Γνοιρίζω δ τ ι έχει νο ιιμο- 
Ούνην καί εύα ιόθηόίαν ώΣτε νά  μή  άγνω μονμ  πρός 
έμέ δ ιά  τούς μόχθους είς όπο ιους θά ύποβληθώ  πρός 
τοϋτο , έπε ιτα  δέ, αν άπολαύΣω τό ευτύχημ α  τοΰ ν ’ 
άποκτήΣω τέκνα , ή  μ η τρ ική  Στοργή θά ΣυμπληρώΣμ 
τό έργον καί έξαΣφαλιΣθώ τότε άπό τώ ν κοινω νικώ ν 
κ ινδύ νω ν όλο'.ελώς. ’Ιδού, φίλε μου , ο ί Συλλογι- 
Σμοί μου, ιδού  αί π ιθα νό τη τες έπ ί τών οποίων Στη- 
ρίζομαι. "ΟΣτις θέλει, ά ς μέ κατακρ ίνμ  ; τ ίιν  άγα - 
πώ , τμ  εμ πισ τεύομ α ι, κα ί ι ϊμ α ι  εύδαίμω ν !

— ΕίΣαι εύγενίις νέος ! ανέκραξε φαιδρυνθείς ό 
Σανδρέν, κα ί ε ίνα ι πολύ  π ιθ α νό ν  τό ν ’ άποΣοβήΟμς 
π ραγμ ατικ ώ ς τόν κ ίνδ υ νο ν . Ν αί, τώρα έλπίζω  
κ ’ έγώ τοϋτο , δ ιό τ ι μέ ΣυνεκίνηΣες, φίλη κορυφή 
δ ιά  τΰ ς  ζέΣεως καί τ ίϊς  ειλ ικρ ίνε ιας dou ! . . . ώ, ε ί- 
d a i, είΣαι ικανός νά κατακτήΣ μς τή ν  γυνα ϊκά  dou, 
δπως κα ιέκτιιΣ ας ήδη  τό έργοΣτάΣιόνΣου ! εϊθε, Δα­
βίδ, είθε νά  ΰέ Ιδωμεν πλούΣ ιον, ένδοξον κα ίεύτυχίΐ!.

— ’Ώ  ί δέν έπ ιθυμώ  τόΣψ πολλά ! νά γείνω  ευ τυ ­
χής ! αύτό μόνον θηρεύω.

— Πρός τό παρόν ν α ί,  είπεν  ό ΙΙερινιόν, δ ιά  φο)- 
ν η ς  βροντώδους, ώς αν άπέτεινε Στρατιω τικόν πρό- 
ό τα γ μ α - άλλά μ ή π ω ς περ ιορ ίζηΰα ι Σύ, τολμ ητία  ! 
άμα άποκτήΟμς τή ν  γυ να ίκ α , Οά έπ ιθυ μ ή ό η ς κατό­
π ιν  κα ί τά  λ ο ιτ ά ' κα ί θά τάπολαύΣμς ! ν α ί, Στοίχη­
μα τίζο> είς τό Στρατιω τικόν Στάδιόν μου. . . Στάδιον 
είς τό όποιον ό Θεός γνω ρίζει πόΣον θιλοδοΣώ νά π ο - 
κτήΣω τό λευκόν ττερόν καί τούς τρεις άΣτέρας !

— Ν αί, ν α ί. Οά έπ ιτύχω μεν καί οί τρεις ; ά νέκρα- 
ξαν ένθουΣιωδώς ο ί νέοι δραττόμενοι Σφοδρώς τά ς  
χεΐρας άλλήλω ν, είς θερμήν δέ π ερ ίπ τυ ξ ιν  Συμπλα- 
κ έντες, έπέρριψαν γελόεν βλέμμα έπ ί τό μέλλον 
αύτώ ν.

Τ ι  πράγματα  ΣυνέβηΣαν άληθώς ώς ό Δαβίδ προεΐ-

δε. Έ γκαθιδρυΟ είς έν Νεβίλλμ μετά  τη ς  νεαράς αύ­
τοΰ Συζύγου, έβίίοόεν έτη  τ ιν ά  έν ε ιρ η ν ικ ή  καί γο- 
ν ίμω  δρα Σ τη ρ ιότη τι. Ά πέκτηΣ ε θυγατέρα , ή τ ις  ώνο- 
μάΰθη^Κ εκιλία , κα ί ή τ ις  άμα γεννηθεΐόα  ΣυνέδεΣε 
Στερρότερον έ τ ι  τόν  πατέρα  πρός τή ν  μητέρα  α ύ τη ς . 
ούχί κρατύναΣα τόν  έρωτα αύτοϋ , δ ιό τι ούτος έκ π α ­
λαι ήτο μέγιΣ τος, άλλ’ άγνίΣαΣα τρόπον τ ινά  καί 
έξευγενίΣαΣα α ύτόν  άπείρω ς. Ή δ η  ό Δαβίδ ή γ ά π α  
τή ν  Λ ουΐζαν ούχί μόνον ένεκα τοϋ κάλλους καί τών 
πνευμ α τικώ ν  χαρίτο^ν τη ς , άλλά καί δ ιά  τή ν  εύμει- 
δή  γλ υ κ ύ τη τα , ή ν  ή μ η τρ ό της προΣέ3ωκεν εις τή ν  
έπέραΣτον oijriv τη ς . Έ π ί  μακρόν παρετήρει θαυμά- 
ζων τό γλαφυρόν καί εΰπλαΣτον Σ ύμπλεγμα, όπερ 
άπετέλουν αί δύο αύτΟ,ι προΣφιλεϊς ύπάρξεις, ών ή  
θέα ήτο ή  μόνη έπ ί γ ή ς  άπόλαυΣις ή  δυναμένη  νά  
τφ  παράΣχμ χαράν, κα ί ό νεαρός άνήρ , δΣτις δέν ή -  
λαζ<ονεύθη έπ ί τα ϊς  θαυμαΣκοτάταις αύτοϋ έφευρέ- 
ΣεΣιν, ήλαζονεύετο  ή δη  δ ιά  τή ν  θυγατέρα αύτοϋ ! 
Σχεδόν ε ίπ ε ΐν  έθεώρει α ύ ιή ν  ώς μοναδικόν έν τώ  κό- 
Σμφ δη μ ιούργη μ α , έάν δέ τ ις  ήρώ τα αύτόν «ποιον 
ε ίν α ι τό θαϋμα τοϋ  α ΐώ νος», θ ’ ά π ή ν τα  ϊΣως θο ιαμ- 
βευτικώ ς : «νι Κ εκιλία  μου !»

Έ ν  τώ μέ<5φ τή ς  ήφαιΣτειώδους ούτω ς ε ίπ ε ΐν  έκρή- 
ξεως αίΣθημάτω ν τόΣφ Συμπαθών ή  κ. Έρβελέν διε- 
τήρει αείποτε τήν α ιν ιγμ α τώ δη  καί μεγαλοπρεπή  
ψ υχρα ιμ ίαν, ήν άφ’ δτου άπεμακρύνθη τ ή ς  έφηβικής 
ή λ ικ ία ς , ο ύ δ ’ ά π α ξ  άπέβαλε.

Δέν μετέβαλεν α ύ τή ν  ούδέ κα τά  κεραίαν ύ γά μ ος, 
άλλ ’ ούδέ ή  μ η τρότης αύτή! Έ δέξατο ώς Σύζυγον 
τόν Δαβίδ μόνον δ ιό τ ι Σαφώς ένόηΣεν δ τ ι ή  μ ετ’ α ύ ­
τοϋ ένοιΣις έξηΣφάλιζε τό μέλλον τη ς  έΣαεί καί τίϊ, 
έπεφύλαττεν ΐΣως έφεξής άπροΣδοκι'χτους έν τφ  κό- 
Σμφ θριάμβους- ά λλ’ ούχ ή ττο ν  δ ιέμεινεν δλο;ς άδι- 
άφορος πρός α ύτόν . Καίτοι δέ ουδόλως έλάνθανε τή ν  
οξυδερκή νοημοΣύνην α ΐιτή ς ή  π ν ευ μ α τ ικ ή  τοΰ  Συ­
ζύγου άξια , άλλ’ ή  μ εταξύ  τώ ν δύο εκείνων φύΣεων 
ύφιΣταμένη έντελής καί άνυπολόγιΣ τος διαφορά δ ιε- 
χώριζεν α ύτά ς ά π ’ άλλήλων οϋτοις, ώ ΰτ ' έφαίνοντο 
άνήκοντες είς διάφορον έκάτερος φυλήν τοϋ ανθρω ­
π ίνο υ  γ'ένους.

Αί έράΣμιαχ άποικ ιογενεϊς έμφοροϋνται ώς γνίοΣτόν, 
εξα ιρετικής κα τά  τών αίΣθηματικώ ν άνδρών κ α τα - 
φρονιίΣεως, κα ί ούδέ καν άξιοΰΣι νά  θεωρήΣοιΣιν 
αυτούς ώς ανθρώ πους, άφ’ ετέρου δέ ή  Λ ουΐζα π α ρ ί-  
Στατο πρό τοϋ Δαβίδ ώς γ υ ν ή  κεκτημένη  άπόλυτον 
τελειότητα , καρπόν τ ή ς  έξαιΣίας ά να τροφ ή ς,ή τις  τ δ  
έπεδαψιλεύθη, άλλά προΣφερομένη αύτω  μ ε τ ’ εξα ι­
ρετικού ΣεβαΣμοϋ, περ ιεπο ιεϊτο  αύτόν δ ιά  φροντίδων 
τά ς όποιας έκεΐνος ώ νειροπόλει ή ττο ν  αύΣτηράς καί 
μάλλον τρυφεράς, Έ ν  Συνόλω ή Σύζυγός του ήτο  
πλή ρη ς μυρίω ν προΣόντων άλλ’ ουδέ κ α τ ’ έλάχιΣτον 
δ ια χυ τική .

Ό τ ε  ή  πεφ ιλημένη  Σύζυγος έγένετο μ ή τη ρ , ό Δα­
βίδ κατεΐδεν δ τ ι ή  γλαφυρά έκείνη  ψυχρότης άη,ηυ- 
θύνετο ούχί πρός μόνον α ύ τό ν , καθ’ δ τ ι ή  άγγελό-* 
μορφος μικρά Κ εκιλία ούδέποτε έφειλκύΣατο παρά 
τή ς  μ η τρ ικ ής καρδίας τά ς  βιαίας έκδηλώΣεις τη ς  
Συμπαθοϋς καί παραφόρου Στοργής, ύ φ ’ ών παΣα 
νεαρά γ υ ν ή  καταλαμβάνετα ι Συνήθως πρό το προς- 
φι2»οΰς λίκνου έν τώ όποίφ  ύ π νώ ττε ι ό ηρώ τος τρ υ ­
φερός τη ς  βλαΣτός. Έ γένετο  μ ή τη ρ  κ έρ ινου ς, έ π ι-



μελής καί πρόθυμος εις τή ν  ύπέο τοΰ τέκνου φροντίδα, 
ά λ λ ’ έτήρηδεν ο ύ χ ’ ή ττο ν  τή ν  ήρεμον ψ υχραιμ ίαν 
α ύ τ ή ς . Ά λ λ ’ επ ε ιδή  έκ το ύτο υ  δέν εΐπετο  άμέδως 
ό τ ι ή γ ά π α  τό τέκνον α ύ τή ς , ούχί πλέον ϊι πάσα οία- 
δή π οτε  μ ή τη ο , μ ή  δ ιακρ ινομ ένη  έπ ί έκτάκτω  φιλο­
στοργία , εϊς τά  δμματα  τοΰ σ υζύγου έφαίνετο α π λ ώ ς 
μόνον ή ττο ν  Λ αί άλλα ι δ ια χυ τ ικ ή , ούχί άνά τά  χε ί­
λη , ά λ λ ’ έν τι} καρόία κρύπτουδα  τή ν  μ η τρ ικ ήν  άγά- 
π ι ιν ,  προσέτι δέ λ ίαν δραστηρία περ ί τά ς φροντίδας 
κα ί έπ ιζή λ ω ς Ικανή  πρός λ ή ύ ιν  τώ ν αύστηροτάτω ν 
άποφάσεω ν.

"Οτε Λ Κ εκιλία έγένετο τρ ιετή ς , νύκ τα  τ ιν ά  ό π α ­
τή ρ  άφ υπνίσθη  α ΐφνιδίω ς υπό  θορύβου προερχομένου 
έκ τοΰ θαλάμου τη ς  Συζύγου α ίτ ο ϋ . Π άραυτα ώρΟώ- 
θη άνησυχώ ν ζω ηρώ ς, άνο ίξας τήν  δέ θύραν εύρέθη 
κ α τένα ντ ι τη ς  Λ ουίζης, ή τ ις  έξήρχετο τοϋ δωμα­
τίο υ  τή ς  Ουγατρός αύτώ ν. "Ηνοιξε τά  χείλη όπως ύ- 
μι2.ήσι;ι, άλλά κα τεδ ίγη δεν  αύτόν έκείνη  διά νευμά­
τω ν , κα ί χαμηλοφώνως τώ έξέθηκε δτ ι τό πα ιδ ίο ν  
κατελήφθη α ίφ νης ύπό  δπασμώ ν, κ α ί ότι άπό δύο 
ώρών έδπευδε πρός αύτό , δπω ς τώ έπιδαι|ηλεύδνι τά ς 
μ η τρ ικ ό ς περιθάλψ εις τη ς .

— Ά λλ ά  δ ιά  τ ί  δέν μέ προδεκάλεδες ; έιΐηθύριόεν 
έντρομος ό νεαρός π α τή ρ .

— Πρός τ ί  νά  δέ άνησυχήδω  ! δέν θά μοί παρείχες 
έν νοείτα ι, βοήθειαν.

— Τούλάχιστον θά ίίμην παρώ ν, δέν θά ύπέφ ·ρες 
ύλόμονος τόσην άγω νίαν , §2.έπουδα §ασανιζομένην 
τή ν  μ ικ ρ ή ν . . .

*Π νεαρά γυ ν ή  τόν ή τέν ιδεν  έκπληκτος , ώδεί μα 
κοάν άπέχουδα τοϋ νά  έννοήδμ τό τούς λόγους αύ- 
τοϋ ύπαγορεΰον τρυφερώτατον αίσθημα.

— Θά μ ’ έδτενοχώρεις πο2Λ, τφ  ε ίπ εν  έν τέλ ε ι- 
δ ιό τ ι οί δ,νδρες ε ίνα ι πολύ  αδέξιο ι, ώστε πρ ο ετίμ η - 
Ca νά  ή μ α ι μόνη . Ά λλ ιος τ ί  τώρα τό κακόν π α ρ ή λ - 
θε τό π α ιδ ίο ν  ε ίνα ι ήσυχώτερον τώρα, ώστε μ ή  μα- 
τα ίω ς ά νη δ υ χ μ ς.

Έ κεΐνος ήθέληόε, τότε νά  ίοιι τό τέκνον του, άλλ’ 
ή  Λουΐζα έκώλυόεν αύτόν δταθερώς.

— Κ οιμάτα ι, 0ά τή ν  έξυ π νή ΰ η ς π ά λ ιν ' έδο λ ο γ ι­
κός, πρός τ ί ,  άφ’ ού τό κακόν παρήλθε ;

Τ ήν πρω ίαν τ η ς  έπ ιούσ ης ή  κρίδ ις ύπ ετροπ ία δεν , 
ό δέ Ιατρός προσκληθείς, ένόπνευόε σ πουδαίας ά ν ιι-  
δυχ ία ς, φοβούμενος μ η ν ιγ γ ίτ ιδ α . ΓΙρός έδπέραν δέ, 
Σ υμπτώ ματα  δοβαρώτερα έτ ι έκδιιλω θέντα, έχαρακτή- 
ριδαν καΟαρώς τή ν  φρικώδη νδδον.

Έ π ί  δλην εβδομάδα μεΟ' ύ π ο μ ο νή ς ίδχύος ά- 
παραμί?νθυ ή  νεαρά γ υ ν ή  ούδ’ έπ ί σ τ ιγμ ή ν , τη ς  
ημέρας ή τ ιις  νυκ τός, έμακρύνθη τη ς  κλ ίνης τοΰ 
τέκνου α ύτης . Τόν Δαυβίβ ήνείχετο  έν τώ δ<οματίω 
μόνον ύπό  τόν ά π αράγραπτον δρον τοΰ δ τ ι ούδέν 
μέρος 0ά λάβι> ε ίς  τή ν  νοόηλείαν.

ΚαΟήμενος αύτός παρά  τή ν  θερμάδτραν, τά ς  χεΐ- 
ρας α ισθανόμενος πυρο^τωδώς κα ιούδας καί ύγρούς 
το ύ ς  κροτάφους, ήκουεν άγω νιω δώ ς δφαδάζον καί 
γοεράς ^άλλον κραυγάς τό τέκνον αύτοϋ ·άλλ’ή Λουΐζα 
α ίν ίω ς ά π α θή ς, άλλά κα ί π ερ ίνους δυνάμ α , δ ια υγές 
τό  π νεύ μ α  καί τά  νεύρα αδάμαστα, διήρχετο πρό 
άύτοϋ  ύιί'ηλή ώς δ ια ά , κα ί, μονολεκτικώς ά π ή ντα  
πρός τά ς  έντρομους αύτοΰ  έροιτήδεις· όδάκις δέ ακρά­
τη τα  τά δάκρυα, άνήρχοντο είς  τούς οφθαλμούς του

μετά  περιφοονήσεως καί ο ίκτου Λ τένιζεν α ύ τό ν , έκ- 
μεμιιδενιΰμένον έκ θλίψεως καί άγω νίας, Οαυμάζον- 
τα τό άκατάβλητον ψυχικόν α ύ τΰ ς σθένος, ζη - 
λοϋντα  τ ίιν  άταοαξίαν έκ ε ίνη ν , ήν ούδέν ίδχυεν  
δπω ς π  toi'idii κα ί ή τ ις  αείποτε ι}ωρεΐτο ύ π ερ η - 
φάνως π ά σ η ς περιστάδεο^ς όδονδήποτε δυσχερούς.

Τό πα ιδ ίο ν  άνέρρωδεν, ύ δέ πα τή ρ  τίιν  άνάρρω- 
τα ύ τη ν  ώμολόγηδεν έργον τή ς  μητρός.

Τότε ήγά πη δεν  α ύ τή ν  έτι μάλλον, δέν έδίδτα- 
δεν νά  τί} έκφράδμ τή ν  αύξηδιν  τοΰ έρωτος αύτοΰ. 
Ε κ ε ίν η  άπεδέξατο τάς έκδηλώόης τα ύ τα ς , μειοιώδα 
έν έκπλήξει, κα θ ’ δ τ ι έγνώ ριζεν δ τ ι ούδέν έπραξε 
πλέον τοϋ ύ π ό  τ ή ς  φύδεως έπιβαλλομένου, Οτι ού- 
δένα γνω ρ ίζει μόχθον, έπομένω ς ούδόλως ήτο  άξία 
εύγνω μ οδύνης τόδφ  ζπηρας.

Ά λ λ ’ έ:κτοτε άπέκτιισεν έπ ί τοϋ συζύγου α ύ τή ς 
άκαταμάχητον η θ ικ ή ν  επ ιρροήν, ή τ ις  καί ύπέταξεν  
αύτόν τελείω ς ύπό  τή ν  έξουδίαν α ύ τή ς , κατορθώ - 
δαδα δέ δ ιά  τή ς  νέας τα ύ τη ς  ίδχύο ς νά  έπ ιβ λ ιιθ ή  
ώς βασίλισσα, τό δκήπτρον α ύ τή ς  μεταχειρ ίσατο ά- 
ναμφηρίστω ς i n ’ άγαθ.φ τοΰ οίκου α ύ τή ς . 'Ό δον ό 
Δαυβίδ ητο άφελής κ α ί ά πλοϋς τά ς  κ λ ίσ εις, τόδον 
α ϋ τη  ήτο άβρά καί φιλόκομψος.

Ο ύδεμίαν άνεγνώ ριζεν έαυτώ έι^εϊνος ά νά γκ η ν  π ο ­
λυ τελ εία ς- ή γά π α  διακαώ ς έκείνη  π α ν  δ τ ι ητο  π ο ­
λυτελές· ά λλ ’ άναγορευθεΐσα ύ π ’ αύτοΰ κυρία  καί 
πληρεξούσιος δπω ς π ρ ά τ τ ε  κατά  $ού?.ησιν, έδράξα- 
το τή ν  πρώ την εύκαιρ ίαν, δπω ς διενεργήσω έν τώ  έν 
Νε6έλλ>> μονήρει οίκω μεταρρυθμίσεις δ ια τρα νούσ α ς 
τή ν  έξοχον περ ί τά  το ια ϋ τα  καλαισθησίαν α ύ τή ς .

Μηδόλως έπιβάλλουδα εις τόν νεαρόν σύζυγόν τη ς  
έν χρήσει παρά  τ ιϊ κοινω νία  λεπτολόγον κομύοπρέ- 
π ε ια ν , α ϊτ ιν ες  θ ’ άντεστρατεύοντο ά π ’ εύθείας κατά 
τοϋ χαρακτήοος καί τών βιωτικών αύτοϋ εξεο^ν, έ- 
φεΰρεν ούχ ή ττο ν  αρμόδιον τρό π ο ν , δ ι ’ ού ή δ υ νή θη  
νά  §ελτιώδμ άρκούντω ς τή ν  περιβολήν του καί νά  
καταδτήσι,ι αύτόν λίαν εύπαρρησίαστον. ’Ή δη  oi έ- 
π ενδ ύ τα ι αύτοϋ προδηρμόζοντο άκριβώς έπ ί τοϋ σώ­
ματός του , τό περ ιλα ίμ ια  δέν περιεδτρέφοντο πλέον 
δχοινιοειδώ ς, χειρόκτια ένέδυον τά ς  χεΐρας του κ α ­
θ ’ έκ ά δτ ιιν , ό δέ π τ ιλ ώ δ η ς χνοϋς τοΰ πί?,ου δέν 
έρθοΰτο ή δη  ώς άγριοχοίρου δορά.

Κ ατόπ ιν  ή  νεαρά οικοδέσποινα, διακοσμήδασα εν­
τελώς τόν οίκον καί έκγυμνάδαδα τούς ύπνιρέτας, 
προσεί?»κυδε πρός έα υ τή ν  τούς φί2.ους τού πα τρός 
α ύ τή ς , δ ςτ ις  δυσαρέσκειαν έπ ιδείξα ς κατά  τά ς  πρώ - 
τα ς  τοϋ γάμου  ιιμέρας, είχεν ή δη  κατορθώσει νά  
έθιδθι} είς τή ν  ύπεροχήν τοϋ γαμβρού, τή ν  οποίαν 
μηδόλοις διαφιί.ονευκών πλέον, ιίθέλησε το ύ να ντ ίο ν  
νά  έπ ιβάλιι κα ί ε ίς  τή ν  κανω νίαν α ύ τή ν . Ε π έτυ χε  
δέ ταχέως έν τούτω , δ ιό τι π α ς  ό προδομιλών πρός 
τόν  νεαρόν ΰ,νδρα, έβ2.επεν έν α ύτφ  όφθα2.μοφανώς 
νοΰν ύπέροχον έξ έκείνω ν, ών αί ίδέα ι έκδηλοϋντα ι 
μ ε τ ’ άνεξαντ2νήτου π ο ικ ιλ ία ς  κα ί δυνάμείος.

Μ ετ’ ού π ολύ  ό Δαβίδ ήρχισεν άπο2,,αύων έν το ϊς  
περιχώ οοις δη μ οτικ ότη τος μεγά2^ης ; ή τ ις  τοδαύτα  
παρέσχε πράγματα  είς τόν νομάρχην τή ς  χώρας, 
ώ ςτε έπέβα2.εν αύτώ  τή ν  ά νάγκην τοΰ νά  δυνά ύ ιι 
σχέσεις μετά τοϋ έν Νεβίλ2.μ μ η χα νικ ο ύ . ΓΙροφαδιζό- 
μενος περ ιήγιισ ιν  έπ ί σκοπώ έπιΟεωρήσεως τοϋ τό ­
π ο υ , ιι2.θεν ε ίς  τό έογοδτάδιον, άνευ προο ιμ ίου  δέ



είσέδυσεν έν τώ δ ιαμερ ίσ ματι τοϋ Δαβίδ, δήθεν δποος 
πληροφορηθμ περ ί τώ ν άναγκώ ν τώ ν έργατώ ν, καί 
περ ί τη ς  Σω ματικής καί η θ ικ ή ς  υγείας τω ν. Εΰρεν 
έκεΐ άνδρα ΐίρεμον, μετοιόφοονα, πάσ ης φι2α>δοξίας 
άπηλλαγμένον, μόνον δέ ζτιλοΰντα χό κ2.έος τών επ ι­
στημονικών έφευρέσειον, εΰρε πάτρονα  άγαπώ ντα  
τούς εις αύτόν υποκειμένους τύϋψ  μά λλον  καθ’ δσον 
συνμσθάνετο εύσυνηδήτίος δτι η το  εργάτου υ ιό ς, 
εύρε τέλος δ ιαλεκτήν όμ ιλοϋντα  μετά  γα λ ή νη ς υ'ο- 
βαράς κα ί σπουδα ίαν έμ πο ιούόη ς έντύπω σ ιν ,

’Ανησυχών ενεκα τ η ς  καταφανούς υπέροχης τοϋ 
άνδρός εκείνου ό τή ς  κυβερνήσεως ?„ειτουργός, καί 
διερωτώμενος έάν ό Δαβίδ είχε φανή ε ιλ ικρ ινή ς ή 
είχεν ύ ποκρ ιτ ικώ ς άποκρύψει άληΟεΐς αύτοϋ τάσ εις, 
άμφιβάλλων αν ό ά π ένα ντ ι αύτοϋ ήτο  άνήρ εύθύς ή 
κακοήθης, άπεχώρει ή δ η , δτε ή  Λ ουΐζα, μαθοϋόα 
τ ή ν  έπίσκεψιν αύτοϋ , παρουΟιάσθη καί προσεκάλε- 
σεν αύτόν εις τη ν  τρά πεζα ν  δπου ήτο παρατεθειμέ- 
νον τό δε ιλ ινό ν , τοϋ οποίου προήδρευόεν ώς συνή- 
θως μ εθ’ ή γεμ ο νικ η ς κα ί ύ π ερ ό π τιδο ς χάριτος.

Έ ν  δ ια ό τή μ α τ ι ούχί π λε ίον ι τη ς  ήμ ιόείας ώρας 
ή  σύζυγος έπλ,ηροφόρησε τόν ξένον κάλλιον ή όσον 
ό άνήρ θά κατώρθου δ ιά  διημέρου συνεχούς διαλέ- 
ξεως. Ό  νομάρχης άπήλθε βέβαιος ών δτι ό Έρβελέν 
ούδεμ ίαν απολύτους είχε π ο λ ιτ ικ ή ν  α τομ ικ ή ν  φ ι­
λοδοξίαν, δ τ ι δέ το ύ να ντ ίο ν  ώφειλεν έπ ί μάλλον 
πάόμ  δυνάμει νά  έπ ιτε ίνμ  τ ίιν  έπ ί τοϋ δημοσίου 
έπ ιρροή ν, κ α θ ’ δ τ ι κατά τά ς  προσεχείς έκ2„ογάς τοϋ 
γενικοϋ Σ υμβουλίου  ούδείς υποψήφιος θά ηύνοειτο  
μάλλον ή  αύτός ύπό  τ ΰ ς  διευθύνόεω ς.

Κ ατά τό έπ ιόν  έτος ό Δαβίδ, έπιδεξίοις π α ρα κ ι­
νούμενος ύπό  τή ς  Λ ουϊζης, όυνήνεόεν ο π ως παρου- 
σιασΟζί εις τό Γενικόν Συμδούλιον, άλλ’ ήρνήθα ά- 
πο2Λτως τό νά  ύποβά2ιμ έαυτόν πρός τή ν  α ν τ ιπ ρ ο ­
σω πείαν, έν τμ  περ ιότάΰει δέ τα ύ τμ  ή  σύζυγος α ύ ­
τοϋ ύπ έότη  μέν ζοπιοάν λ/ύπαν, ύπέμ εινεν  δμως α ύ ­
τή ν  μετά  γα λ ή νη ς ύπερυψ ούσης τή ν  ίσχύν  τή ν  περί 
τό κρατεΐν  έα υ τή ς.

— Ε ίς τό γενικόν Συμβού2»ιον, είπεν  ό Δαβίδ, θά 
χρονοτριβήσω βεβαίως, ά?»λ’ άφ’ έχέρου θά δυνηθώ  νά 
παράόχο) έκδουλεύσεις- προσέτι δέ έκεΐ 0 ’ άνεύρω 
καί τόν ΓΙεοινΐόν, τόν π α ιδ ικ όν  φίλον μ ο υ - άλλά έν 
τη  αιθούση τη ς  άντιπ ;,οσω πείας, πν ιγό μ ενο ς έντός 
ώκεανοϋ άν ικανοτήτω ν  κολοιαζουσών, τ ί θά κατορ­
θώσω ; Θά γείνω  καν κατα2,ηπτός συζητώ ν ; καί 
άν μ ’ έννοήση τ ις  έξ α ύτώ ν, θά σ υ ντα χθ μ ' δ,ρα με­
τ ’ έμοϋ ; . . . άπεχθάνομαι τά ς  Συνελεύσεις τα ύ τα ς 
α ϊτ ιν ε ς  είς δλας τά ς  άποφάσεις αύτών ά γοντα ι μό­
νον ύπό  τών άποκλειστικω τάτω ν π ο λ ιτικ ώ ν  έμ πα- 
θκιών ! Έ ά ν  μέ2*ος τ ι  τΰ ς  μειοψηφίας παρεΐχεν είς 
τό Α νάκτορον τών Βουρβόνων άσφαλ,η τρόπον πρός 
έπίλ,υσιν τοϋ μεγά2νου κοινω νικού προβ2Λματος, ά- 
ναμφιβό2,ως θά έόυρίττετο  κα ί θ ’ άπω θεΐτο , τόσος 
υπάρχει φόβος μ ή  ή Κ υβέρνηΰις ύποσ τμ  α ίφνης βλά­
βην έκ μέρους αύτώ ν. Ε ίμ α ι άνθρω πος τ ΰ ς  έργα- 
σ ίας, ούχί της π ο λ ιτ ικ ή ς· άφήσατέ με έν τώ κ ύ ­
κλω μου.

Ή  άρνησις πρός έκλογικήν πρόόκλ,ησιν δέν είνα ι βε­
βαίως -πραξις κ ο ιν ή - κ αθ’ όσον δέ μάλλον έβεβαιοϋτο ή 
έν τμ  άρνήσει έμμονή τοϋ Λαβίδ τόσφ μαλ2.ον ηϋξα- 
νεν όόημέραι ενεκα τή ς  ΰ π α ν ία ς τα ύ τη ς  άνιδιοτελείας

ή  δη μ ο τικ ό τη ς αύτοϋ, κα θ ’ δ τ ι ,  ούδέποτε προσφέρει 
τ ις  σήμερον μετά  πλείονα ς ζέσεως ο ία νδή ποτε δώρον 
ή δταν καλώς έκ τώ ν προτέρων γινώ σκει δ τ ι ό πρός 
δν α πευθύνετα ι ή  χά ρις ούδό2νως θά άποδεχθμ. Ή -  
ι;ουσε 2.οιπόν ό Δαυίδ πολλάς θερμάς έπ ιτη μ ή ό ε ις  
παρά  τώ ν ίσχυροτάτω ν έκ τώ ν έκλογέων, δτε δέ ά - 
μετακλήτω ς διετυμπανίσΟ η δτι ούδέποτε ο ύτο ς  Οά 
μετεμελειτο , έ2,εγον πρός π ά ν τα ς  οί εκλογείς: »*Ω 
αν έδέχετο ό κ. Έρβελ,έν’ Οά ήτο κύρ ιος τοΰ νο­
μού! . . . »  Ά λ λ ’ α π α ντες  οί διθύραμβοι ο ύ το ι έ- 
φαίνοντο ξηροί καί ύπεράγαν πλα τω νικο ί πρός τή ν  
Λ ουΐζαν, ή τ ις  έν τ ΰ  έκλογμ τοϋ συζύγου α ύ τΰ ς  ούδέν 
ά2.λο ή  τή ν  έν Παριο’ίοις έγκαθύδριόιν  διαβλέπουσα 
ΐίαί ποθοϋόα, παρεκωλύετο ή δη  τοϋ όκοποϋ α ύ τΰ ς 
υ π ό  τη ς  έπ ιμ όνου  αύτοϋ πεισ μονής. Ούδέν έν τού- 
το ις  έδήλω όε- γ υ ν ίι τόσον σ υνετή , δέν π ο ιε ί κ α τα ­
φανή άπογοήτευσ ιν  το ια ύ τη ν , ή τ ις  θ ’ άπεκά2^υπτε 
πρός τοϋ Δαβίδ ά π α ν τα ς  α ύ τη ς  τούς σκοπούς, ά λ λ ’ 
άπέκρυψε τού να ντ ίο ν  τή ν  λ ύ πη ν  τη ς  έν τφ  βάθει τή ς  
καρδίας, ήρχισε δέ μεριμνώσα , δπω ς δ ι ’ άλλου τ ινό ς  
τεχνήεντος συνδιαόμοΰ έπ ιτύ χ μ  εκείνου, δπερ μ ά τη ν  
έπεδείωξε δ ιά  μέόου τ ΰ ς  π ο λ ιτ ικ ή ς .

Κ ατά τόν χρόνον τοϋτον  έπελάβετο έπ ιμελώ ς τώ ν 
κ ο ινο τ ικ ώ ν  σχέσεων, ένθαρυνθεΐσα ύπό  πυργοδεσ πο­
τών γ η τό ν ω ν , ο ϊτ ιν ες  έπε ιδή  ό Δαβίδ δ ιά  τε τή ς  
π ρ ω το τυπ ία ς τοΰ χαρακτήρας, κα ί δ ιά  τώ ν π νευ μ α ­
τικώ ν Οελγήτρων, προσείλκυε πρός- έαυτόν το ύ ς  π ε ­
ρ ιέργους όκνηροβίους, πρώ το ι έστράφιισαν πρός αύ- 
το ν . Ά φ ’ έτέροου καί ή φ ιλία τοΰ ΓολΡ.οϋ Jlcpivtov 
κατέτασσεν αύτόν μ εταξύ  τώ ν περ ιβλέπτω ν π ρ ο ­
σώπων, άλλά δυσ τυχώ ς έκεΐνος τούς π ά ντα ς  άπο- 
φεύγων, άνθ ίσ τατο  ζωηρώς πρός παόαν προσελκυ- 
σ τικήν  ά π όπειρα ν , ο ί δέ τρόπο ι α ύ το ϋ , τρόπο ι θ ιι- 
ρός δασοβίου, έπεσπώ ντο  έ τ ι μάλλον τή ν  γεν ικ ή ν  
περ ιεργίαν . Έ δέχετο δη λονότι επισκέψεις πολλάς 
έν Ν εβίλλμ. άλλ ' ούδό2»ως ύ π έκ υ π τεν  είς τή ν  οχλη­
ρόν έθ υμ οτυπίαν  τ η ς  άνταποδόσεως α ύ τ ώ ν  δθεν ώ- 
φειλεν ή  κο ινω νία  ή νά  δέχη τα ι αύτόν εύχαρίότω ς 
το ιοϋτον δντα  ή ν ’ άποβάλμ α ύ τό ν - έπραξε το  δεύ­
τερον.

Τ ινά  τών καλ,αισθήτων πνευμ ά τω ν ύπέστησαν ϊ-  
σχυράν έντύπω σ ιν  τη ς  ύψιι2.ης αύτοϋ μεγαλοφυΐας 
ή  χυδαία  δέ μερίς άφ’ έτέρου ύπεδου2.ώθη μ ε τ ’ άγά- 
π η ς  είς  τήν  άφί·λή φιλοφροσύνην αύτοϋ . Ή  καλ2,ονή 
καί α ί χάριτ. ς της Α ουΐζης ο“ι;νεπλήρο)(5αν τό έργον, 
ή δη  δέ- πολ2*οί όυνη ντώ ντο ν  έκ τώ ν περάτοιν τ ΰ ς  
χώρας περ ί τή ν  τράπεζαν α ύ τΰ ς  είς έπ ίσ ιιμα  γεύ μ α ­
τα , καί είς Οερινάς χορευτικός έοοτάς. Δ ιότι τε2νεία 
ο ικοδέσποινα άριστοκρατικοϋ οίκου χειροτονηΟεϊσα, 
κα ί α ύ τά ς  τά ς  έρίοτικάς φιλοφρονήσεις πολλώ ν έπε- 
όπάσατο. Ά λ λ ’ άπώ λεΰαν  χρόνον εις  μ ά τη ν  ο ί π ο - 
2αορκοϋντες α ύ τ ι ίν  ή  νεαρά γυ ν ή  ούδέ ίχνο ς έλα- 
φρότητος έδείκνυεν, οί χαριέστατοι δέ κελάδοντες τοϋ 
διαμερίσματος τή ς  Ο ύάζης, ο ϊΐιν ε ς  άλλοτε είχον κα - 
ταφρονιίσει α ύ τή ν , κόρην, ένεκα τη ς  πτο ιχίας α ύ τή ς  
ούδόλως έπέτυχον  τ ΰ ς  εύνο ίας τη ς  ή δη , δτε έγγα ­
μος καί πλούσ ια , το ΐς ή νο ιγε  ζωηράν κα ί εύάρεότον 
α ίθουσαν. Καί αύτός ό κα2»,ός Π ερινιόν, δσ τις, έν τή  
ίδ ιό τη τ ι αύτοΰ ώς έμ πισ του  τοϋ συζύγου  τη ς  φίλου, 
έρριψοκινδύνευσεν άκκιόμούς τ ιν α ς , εϋρών υπ ο δο ­
χ ή ν , υποδοχήν ούχί κρείττονα  ή οι άλλοι, ή να γκ ά -



JO η να περίορίΣθμ έντός τών υριων τίίς α π λή ς φι­
λ ία ς . Έ ν  το ύ το ις  τίιν  εύ τυ χή  ευκα ιρ ίαν τοϋ νά κα- 
τα λ ίπ μ  τέλος τ ίιν  δροΣεράν κοιλάδα τΓις Ν εβίλλης, 
τό  έργαΣτήριον, δπερ εύθυμοι βόμβοι έπλήρουν και 
τή ν  φαίδραν έν τώ  μέΣφ τοΰ εύανθοϋς κήπου ο ί- 
κ ία ν , έμελλε νά  τζί ποράΣχμ μοιραίους ή  όριΣτική  
τώ ν ποαγμάτο^ν φορά,

Έ νώ  χρόνφ α ϋτη  ύπεδέχετο τούς Συχνούς έπιΣκέ- 
π τα ς  και έπ ιδεικτιώ Σα έλαμπε πρό τώ ν όμμάτων τών 
ξένων καί φί2>,ων, ό Δαβίδ είργάζετο έπ ιμόνω ς καί 
μεθοδικώ ς, π ολλ ά κ ις  δέ παρουΣιάΣθη εις τά ς  έν τώ 
οίκφ αύτοΰ Συναθροιζομένας όμ ηγύρεις έν κ α τα π λ η ­
κ τ ικ ή  άταξία  περιβολής. Ουδόλως πλέον κατέλειπε 
τό χημεϊον έφευρών άρτι δργανον διοχετεύΣεως τών 
ήλεκτρικώ ν ρευμάτω ν, άπλοΰν άλλά τόΣφ με-γαλο- 
φυώς έπ ινενοημ ένον, ίόΣτε δ ι ’ αύτοϋ ή  α ιφ νίδ ιος δ ια ­
κ οπή  τοϋ φωτιΣμοϋ, ή  καί. ο ϊ τά ς πνρ κ α ϊά ς πρόκα 
λοΰόαΐ πυρακτώ Σεις τώ ν Συρμάτων άπεΣοβοΰντο ό- 
λΟΣχερώς, ειχεν άνταμειφθή δ ιά  βραβείου ύπό  τοΰ 
κόΣμου Σύμπαντος. Τότε χαίρων έπ ί τμ  νέο, τα ύ τμ  
έφευρέΣει α ύ το ϋ , έΣπευΣε π ά ρ α υ τα , κατά  Συμβου­
λήν τοΰ Σανδρέν, δπςος ύποβάλμ  α ύ τή ν  εις τήν  
’Α καδημίαν τώ ν Έ π ιΣ τη μ ώ ν . Τό υπόμ νημ α  το ϋ Έ ρ - 
βελεν, άνακοινωΟέν ύπό  τοΰ Σοφοϋ Βαρθερώ, ένε- 
ποίηΣεν αϊΣθηΣιν ζω ηροτάτην έν τώ κόΣμω τή ς  φυ- 
Σ ικομαθηματικής. Ή  άποΣόβηΣις τώ ν κινδύνίον τη ς  
π υρκα ίας Συνήνου τούς δει2,ούς και δειΣ ιδα ίμονας 
πέριξ τοΰ νέου  τούτου  φοοτιΣτικοΰ οργάνου δυνάμει 
το ΰ  οποίου τό πετρέλαιον άπέβαινεν ό εύχοηΣτότα- 
τος τρόπος τοΰ φο^τιΣμοΰ. δεικνύμενος πολλφ  κρείτ- 
των ή  οί μυζωΣτήρες οί άναδίδοντες λάμ ύιν  ψευδό - 
ηλεκτρ ικήν.

Αί διαΣ ημότατα ι έτα ιρ ία ι φωτιΣμοϋ έν Γαί.λύι προ- 
Σήνεγκον πρός τόν επ ινο η τή ν  μεγά?.α ποΣά, ά λλ ’ ού- 
τος έν τμ  άφι2„οκερδεία α ύτοΰ , έδέξατο μέν τά ς  προ- 
τάΣεις τω ν, δέν ήθέληΣεν όμως νά  έπιδιώξι,ι μονίμους 
τή ν  κερδοΣκοπίαν δ ιά  τ ίίς  έφεΐίρέΣεως αύτοΰ . Ό π ω ς- 
δή π οτε  όμως τά  Συμβόλαια ά τ ινα  διήλθον δ ιά  τών 
χειρών του τώ παρέΣχον ύλ ικ ά ς ώφε2χίας το ια ύ τα ς , 
ώςτε μ ε τ ’ ού πολύ τά  καθήκοντα  αύτοΰ ώς μ η χα ν ι-  
κοΰ Συμβού2»ου τοϋ έν Νεβίλ2.η έργοΣταΣίου δέν Συ- 
νεφώνουν πλέον μετά  τοϋ νέου αξιώματος αύτοΰ ώς 
δ ιευθυντοΰ  τώ ν μεγά2ν,ων ήλεκτρικώ ν Ε τα ιρ ιώ ν . Ά λ ­
λ ’ έχρονοτρίβει μεγάλω ς αναγκαζόμενος ύ π ό  τών 
νέων άΣχολιών του  νά  όδοιπορμ Συχνότατα  έκ Βω- 
βαί εις Π αριΣίους. Προέβη 2νθΐπόν εις ΣυνεννόηΣιν 
μετά  τοΰ δ ιο ικ η τικ ο ύ  Συμβου2»ίου τοϋ  έν Νεδίλλη 
χημείου , δπερ έπιΟ υμοϋν δ ιηνεκώ ς δπω ς μηδέποτε 
έγκ α τα λ ίπ μ  ό έφευρέτης τά ς  έη χε ιρ ή Σ εις  αύτοϋ , τώ 
προέτεινεν  αύθορμήτω ς τρόπον ΣυμβιβαΣμοϋ τών 
δυΣχερειών. Ά ποφαΣίΣθη λοιπόν όπως τοϋ λοιποΰ 
ό Δαβίδ, όνόματι μόνον μένων δ ιευ θ υ ντή ς τοΰ έργου, 
έκλέξη ά ντικ α τα Σ τά τ ιιν  άρμόδιον, τηρήΣμ δέ τό δ ι­
καίω μα τοΰ ν ’ άντιπο*ήτα ι πρό π α ντό ς  άλλ,ου τώ ν 
μεριδογραμματίω ν ά τ ινα  τυχόν έμενον διαθέΣ ιμα. 
Διά τοΰ τρόπου, τούτου  δήλον δ τ ι παρείχετο  αύτώ 
τό μέΣον τοΰ νά  καταΣτ»> κύριος μέρους τοΰ ιδρύ­
ματος έντός ώριΣμένου χρονικοΰ δ ια Σ η ιμ α το ς , τήν  
πρόταΣ ιν δέ τα ύ τη ν  άποδεχθείς ό Δαβίδ καί έκ2.έξας 
άμέΣως τόν διάδοχον αύτοΰ , άπήλθεν είς ΠαριΣίους 
μετά τή ς  Συζύγου καί τη ς  θυγατρός αύτοΰ.

ΈγκαΟιδρύΟη εκεί έν ώραίω δ ιαμερ ίΣ ματι πολυο - 
ρόφου ο ικ ίας κατά  τή ν  όδόν Ά ο υ Σ μ α ν , δ ιό τ ι, κ α ί-  
το ι τά  κέρδη αύτοΰ ήΣαν μεγάλα, ή  φυΣική αύτοΰ 
δμως ά π λότη ς Συνεκράτει αυτόν έπ ί τή ς  ό2νΐΣθηρας 
ν.ατωφερείας τή ς  άγούΣης πρός τ ίιν  άμετρον πο λυ - 
τέ2>,ειαν, όπου έΣπευδεν όπ<ος παραΣύρμ αύτόν δΣον 
τάχος ή  νεαρά αύτοΰ  Σύζυγος. Μόλις δέ μετά  τή ν  
πάροδον τριών ένιαυ.τών άποφάΣιΣε τέλος όπω ς άγο- 
ράΣμ ά ν τ ί 000,000 φρ. τό έπ ί τή ς  όδοϋ Λ ιόβόννης 
περίβ21,επτον μέγαρον.

Κ ατά τόν μεΣολαβήΣαντα χρόνον εϊδεν άποφθιμέ- 
νους έν γα λή νη  τούς γο νείς  αύτοΰ , ένύμφευΣε δέ, 
πολυτελώ ς προικ ίΣας, τή ν  αδελφήν του μετά §ιομιι- 
χάνου τ ινό ς  έν Λ υώ νι. Ό  άδελφός αύτοϋ έκαλλιέρ- 
γε ι ίδ ιΣ η τή το υ ς εύκάρπους γ α ία ς  έν Α λγερ ία  τφ  
ίΰ το λλε  δέ κ α θ ’ εκαΣτον έτος τά άκροθίνια  τ ή ς  ο ί­
νο λογικής αύτοΰ Συγκομιδής, ΰ,περ δμως ή  Λουΐζα 
άπαξιοΰΣα, κατέλε-ιπεν έκουΣίως δρμαιον τώ ν ύπ η ρε- 
τώ ν, πρός μ εγάλην αύτώ ν ήδονή ν .

ΠαΣαι α ί β ιω τικαί περιΣτάΣεις είχον άπολήξει α ί-  
Σίως ύπέρ  τοΰ θαυμαΣίου τούτου  τής 'έργαΣ ίας ήρωος. 
Μετά πάροδον τεΣΣαράκοντα και δύο εν ια υτώ ν  ήτο 
ήδη  Σύζυγος εύδαίμω ν, π α τή ρ  πολυφ ιλής, καί κά­
τοχος πεοιουΣ ίας, ή τ ις  κ α θ ’ έατήν  πολ2αρ ύπερτέρα 
οΰΣα τώ ν ολιγαρκών έπ ιϋυμ ιώ ν του , η ύξάνετο  £τι 
όΣημέραι έπαιΣθητώ ς. Ή Σθάνετο δέ έαυτόν Σήμερον 
έμφορούμενον δραΣτηριότητος κα ί έρωτος πρός τό 
έπάγγε2»μα αύτοΰ  π2ι,είονος ή  κ α τά  τ ίιν  είκοΣαετΰ 
αύτοΰ ήλ,ικίαν. δτε ώς δύο μυρα ϊα ι όδοί προϋκειντο 
αύτώ πρός τροπή ν  ή έπ ιτυ χ ία  ή  ό θάνατος.

Ή  θυγάτηρ  α ύτοΰ , δεκατετραέτις τότε τ ίιν  ή ­
λ,ικίαν, ήτο  θελκτικω τάτη  ξανθόκομος κοραΣίς, 
ζωηρά τόν χαρακτήρα, άλλά Συγχρόνως εύθεΐα καί 
άφελ,ής, κα τά  τ ίιν  γνώ μην δέ τοΰ π α τρός δέν 
ύπήρχεν έπ ί τή ς  ύφηλίου πα ιδ ίΣ κη  άξια  δπο^ς 
άντιπαραδληθμ  πρός α ύτήν. Ό π ό τε  έν χειμώ νι 
έθεώοει αύτίιν  2*ευχείμονα Στροβιλιζομένην είς 
τούς χορούς οϋς ιί κ. Έρβε?*έν Συνεκρότει πρός 
ψυχαγο^γίαν τα ς  ήβης, έτρύφα είς  ύ π ερ τά τη ν  
τ ιν ά  κα ί γλυκεία  ν χ α ρ ά ν  ά ?ν.λ ’ ούχ ή ττο ν  έθαύ- 
μαζεν ετι πεο ιπα θώ ς τίιν  Λ ουΐζαν, έάν δέ ποτε 
τώ έπεβάλί.ετο ϊνα  καθορίΣμ τ ίς  τώ ν δύο μ ετα ­
ξύ μ ητοός κα ί θυγατρός ήτο  μαγευτικω τέρα τή ς  άλ­
λης, θά άπεφάΣιζεν άναμφ ιδό2^ς νά  περ ιπλανιΣ ώ ΰη  
άμφοτέρας έν τφ  αύτώ θαυμαΣμώ, δπω ς μή  ά να γκ α - 
Σθμ ν ’ άντιπαραθέΣ μ  α ύτά ς, πρός άλ5.ιίλας.

Α λη θ ώ ς ε ίπεϊν  ή Λουΐζα διετήρει θαυμαΣίως τίιν  
καλ2.ονήν α ύ τή ς , τρ ια κ ο ντα τετρ α έ ΐΐς  δέ ή δη  ουΣα, 
έφαίνετο μ όλ ις ε ικοΣ ιπενταετής. Ούδέν άργυροΰν 
Σύρμα έΣτιζε τ ίιν  βαθυμέλαιναν α ύ τή ς κόμην, τό 
παράΣτημα διέΣωζε τή ν  γλαφυράν του χά ρ ιν , ή  δέ 
ύπερήφανος μορφιι τη ς  προΣεκτατο όΣημέραι τή ν  
δροΣεράν κα ί Σ τιλπνή ν  Στρογγιλότητα  ώριμου καρ­
πού . Ο ύδέποτε κ α θ’ δ?.ην τή ν  ζωήν τη ς  ύπήρξεν ώ- 
ραιοτέρα ϊι νΰ ν  δτε ή  έκεζητημένη  τ ίίς  περιβολης 
κΣμύότης έπιπροΣέθετεν ε ίς  τάς φυΣικάς χά ρ ιτας 
π ά ν τα  τή ς  καλαιΣθηΣίας καί πο2α/τελείας τά  Θέ2»γη- 
τρα. “Οθεν ΣυγκατετάΣΣετο όμοψήφως μεταξύ  τών 
εύαριθμοτάτω ν παριΣ ιανώ ν κυριών τώ ν τά  Σκήπτρα 
φερουΣών τή ς  έν τμ  περιβολνί κομύοπρεπείας, εϊΣερ- 
χομένη δέ είς τό έν τφ  θέατρφ θεωρεί ον αύτΓις, ένε-
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Ό  άνθρωπος φύσει πεπροικισμε'νος τω  λογικφ  καί τ ι-  
σιν άλλαις ύψηλοτε'ρχις έκφάνσεσι της έαυτοϋ ψυχής, 
καθ’ ας τών λοιπών ζώων διαγιγνώ σκεται, σχηματίζει 
έν τν) ψυχνϊ τνί τε έπιδράσει τοΰ εξωθεν κόσμου καί έν 
αύτνί έννοίας, συλλογισμούς, αντιλήψεις κα'ι τό με'γι- 
στον ίόέας, άπερ αΰτη συνειδυϊα δ ιά  τής ίδιαζούσης τώ 
άνθρώπω συνειοήσεως, βρε'γεται έκφράσαι τοΐς περιβάλ- 
λουσιν όμοίοις, κα’ι οΰτω συμβάλλονται είς τόν ’ίδιον 
αύτών βίον τν; άλλελεπιδράσει τώ ν γνώσεων καί ψυχι­
κών πλεονεκτημάτων τοΰ με'ν, τών ειτα  ιδιοποιούμε­
νων τ ή  καί τοΰ σώματος έπιδράσει, έπαγγελλομε'νων 
τήν αρωγήν καί μετοχε'τευσιν τών ιδ ιοτήτω ν καί ωφε­
λειών αύτών τώ  ούδαμώς είδήί/.ονι τούτων έτέοω άν-• I ’ Ί ι *
Ορώπω, καί τούμ πα λιν  δπερ διά τής αύτω πεφυκυίας 
γλώσσης ποιείτα ι. 'Ώστε τακτε'ον τήν γλώσσαν ώς τό 
άνώτατον καί ύψηλότατον σωματικόν όργανον έν τοΐς 
τά  μάλιστα συμβαλλο'μενον έν τώ  άνθοωπείω βίω είς 
πραγμάτωσιν τοΰ ύψηλοΰ τοΰ άνθροίπου προορισμού- τό 
δέ έξ αύτής α ίτιατόν, τόν λο'γον ώς τήν άνωτάτην καί 
ύψηλοτάτην σωματικήν εκφανσιν τής ψυχής ό'ντα, τό 
δ ι’ ου αΰτη μετοχετεύουσα τοΐς άλλοις τάς γνώσεις, τά  
συναισθήματα καί τά  βουλήματα αύτής καί οΰτω δ ι’ 
αύτοΰ δυναμε'νη καί άνευρίσκειν καί ζητεΐν καί κρίνειν 
έπί τών ιδίων υπαγορεύσεων διά  τής αύτοσυνειδησίας, 
προσπελάζει έπί τής ουσίας τούτων καί δή τών τοΰ λό- 
γου ιδεών τοΰ άληθοΰς καί άγαθοϋ καί καλού έφικνου- 
με'νη οΰτω τό γ ' έπ’ αύτνί είς ον προώρισται σκοπόν. 
Τοιαύτη, ώς νομίζω ή αξία τοΰ λόγου, έκφαίνοντος ού- 
δεν ή τήν τοΰ ανθρώπου ψυχήν οποία έστί.

Ά λ λ ’ ίστε'ον δτι τό άνθρώπειον πνεΰι/.α τείνον είς τήν 
πραγμάτωσιν τών αύτω εμφύτων δυνάμεων, ού μόνον 
γινώσκει σπεϋδον είς τό άληθε'ς, ού μόνον ορε'γεται σπεΰ- 
δον είς τό αγαθόν, άλλά καί συναισθάνεται τεϊνον είς 
τήν κατάληψιν κατά  τ ι τοΰ ιδανικού καλού. Καί δή 
καλόν δ ,τι έστίν; Καλόν έστι πάν, δπερ άρε'σκει ήμϊν 
άτε δή, ενεκα τών έν αύτω συμπεφυκότων είτε ρυθμού, 
εϊτε σκοπιμότητος, αισθητοποιούν τήν έν ήμιν έμφυτον 
ίδε'αν τοΰ καλού τήν άφορμήν τόν θεωρητικόν νοϋν, τόν 
λογον ως λεγομεν, εχουσαν καί οΰτω διατιθέν τόν άν­
θρωπον μετα  την άντίληψιν είς ήδύ λογικόν συναίσθη­
μα , ώσπερ καί ο Σταγειρίτης φιλόσοφος άποφαίνεται 
λ.εγων «Καλόν εστι ο άν δ ι’ εαυτό αιρετόν ον έπαινετόν
7). » (Ρητορ. 1, 9 .). Ά ρα  άτε διατιθέν τήν ψυχήν έν 
εαυτνί, ινα σαφεστερον εκφρασθώμεν, εχον τήν τοιάνδε 
η τοιανδε αυτού άντίληψιν έν τώ  άντιλαμβανομενω 
προσωπω, τ φ  ενεκα πολλών αιτιών ούχ ομοίως δ ια τ ι-  
θεμε'νω, ήτοι ενεκα τής μή άναπτύξεως τών ιδεών τοϋ 
λόγου αύτοϋ ή τής ιδιοφυίας έν τΐ) συναισθήσει, παρα- 
λάσσει άλλως παρ’ άλλοις φερόμενον.

Ά λ λ ’ ΐνα τοΰ καλού συναισθανθώμεν καί διατεθώμεν 
οΰτω ήδε'ως δε'ον μάλιστα καί ή φαντασία καί δή ή δη­
μιουργική νά γίνετα ι αρωγός, άτε δή πολλάκις τοϋ υλι­
κού κόσμου όντος αρμοδίου είς τήν εκφανσιν τοϋ ίόανι- 
κοϋ καλού- δτε ή δημιουργική γόνιμον έδαφος βλαστή- 
σεως εύρίσκουσα μ ετα π λ ά ττε ι, ώς είπεΐν, τό π ρ α γμ α τι­
κόν κόσμον μή άρδην αύτόν άνατρέπουσα, άλλά νε'ον 
δλως δημιουργούσα ποικίλαις μεταποιήσεσι καί συνδυα- 
σμοΐς, νε'ον μέν άλλά καί πιθανόν καί δυνατόν, δ ιότι 
ί'να τοϋ δεινοϋ Σναγειρίτου άναμνήσωμαι «ούδέν έν τώ  
νώ ο μή πρότερον έν τί) αίσθήσει 7)· καί άλλαχοϋ «αυ­
τή  τε ή φαντασία ού γίνετα ι άνευ αίσθήσεως »· (Περί 
ψυχής 3 .3 .) . Έφ* ω εΐρήσθω τόδε έν παρόδω, ίνα τους 
λόγους μου έπιρρώσω δτι οί έκ γενετής άναρμόδιου σω- 
ματικώ ς είς τήν τοΰ καλοϋ άντίληψιν αδύνατον νά γε'- 
νονται λάτοαι τούτου, οίον ό τυφλός ζωγράφος ούδ’ ό 
κωφός μουσικός. Τοιοϋτον τό καλόν φιλοσοφικώς.

*ΐδωμεν νύν τήν μετά  τοΰ λόγου σχέσιν αύτοϋ.
Ό  λόγος ά τ ’ ών έ'κφανσις τοϋ κυρίως άνθρώπου, λε'- 

γω  δή τής άνθρωπείας ψυχής, άντία  βαίνει τα ϊς  ν.ατα- 
στάσεσι ταύτης ών νΰν μέν ήρεμος καί ησυχαστικός εν 
ψυχικί) ηρεμία έκφράζων τάς γνώσεις τοϋ Έ γ ώ , οιαι 
κάν ώσι, καί οίίτω σοβαρώς βαίνων ένκατοπτρίζων έν 
αύτω μάλλον τά  βλαστήματα τής γνωστικής δυνάμεως 
τά  ούχί έκ τής δημιουργικής φαντασίας άποθρώσκοντα, 
καί ούδόλως αύτής θίγων τείνει είς τήν έξέλιξιν τοϋ ού 
ή ψυχή προέθετο σκοπού, είς τήν τής άληθείας γνώ- 
σιν, τής επιστήμης, ποικίλης άλλως έμφανιζομε'νης, 
ούδόλως τούτου παραβλάπτοντας τώ  {ΐεταψηβιχοχ: τά  
πράγματα  άναζητοΰντι, άλλά μάλλον έπιτρέποντος αύ- 
τώ  νά νοήση δτι πάσα τοιαύτη προϋποτίθησιν άναγ- 
καίως ήρεμον καί φυσικήν τής ψυχής κα τά σ τα σ ιν  νΰν 
δέ ορμητικός καί θυελλώδης συνανυψών, ενθεν ενθους 
διορ^ τήν κατά  τό ένόν τελείαν εκφρασιν τοϋ ίδανικοϋ 
καλοϋ άφοριζόμενος πρός στιγμήν τοϋ ύλικοϋ καί μονο­
τόνου βίου μ υ χ α ίτα τα  οΰτω άνακυκών καί κλυδιονίζων 
τήν ψυχήν, άτε δή ταύτην ένορώσαν έν τή  τοιαύτη τοϋ 
λόγου έξελίξει τήν ώς οίόν τε άοιξιν καί έντελή άντίλη­
ψιν τοϋ ίδανικοϋ, ούπερ τής έν τώ  κόσμω έκφάνσεως 
μή ούσης τελείας διά  τήν αδυναμίαν τή ς  ΰλης είς τήν 
τοϋ ιδεώδους εκφρασιν, τήν κα τά  τό δυνατόν άποπερα- 
τοϊ ό καλλιτε'χνης καί συνωδά τα ϊς  ύπαγορεύσεσι τής 
δημιουργικής, ούσης τής μόνης άρμοδίας είς οίκοδομίαν 
νε'ων κόσμων καί πιθανών καί δυνατών, έκφε'ρων τούς 
ώς είκός άήθεις αύτοϋ λόγους ένδομύχως πλήττοντας 
τό θυμικόν τής ψυχής. Καί ίδοΰ είς μέσον προύβάλετο 
ενθεν μέν ό ήσύχιον τά ήθος αύτοϋ έ'χων πεζός λόγος, 
ενθεν δ ’ ή ποίησις. "Ωστε —  έάσαντες πρός στιγμήν τήν 
πεζογραφίαν παριδόντες τούς ποικίλους αύτής ελιγμούς,
•—· ορώμεν τήν ποίησιν έν τνί τάξει τών ελευθερίων τε­
χνών συγκαταριθμουμένην, άτε έφιεμε'νην τοϋ καλού.

E to n  λ ό γ ο ι ;  ι!;ι/γ ο λ ο γ ικ ώ ς έ ξ ε τ α ζ ο μ ε -  
VOV. -—  Έρευνήσωμεν ήδη άμφοτε'ρας τήν τε πεζογρα­
φίαν καί τήν ποίησιν μερικώτερον θεωρουμε'νας άποκυή­
μ α τα  τοϋ κυρίως άνθρώπου. Ό  λόγος ά τ ’ ών εκορασις 
τοϋ Έ γ ώ  έ'σται πάντω ς τοιοΰτος, οίον καί τό αίτιον



αύτοΰ1 άλλ’ επειδή συνήθως τό τούτου αίτιον κα- 
τέχετα ι τοτέ μέν ύπό γνώσεων καί συναισθημάτων 
πραγματικώ ν δήλον δή άλλοτε προϋπαρξάντων νυνί 
δε ύπό τή ς μνήμης ανακαλούμενων, δτε συνωδά τνί 
φύσει τοϋ άνθρώπου τά  τοιαΰτα φαινόμενα άναμ- 
φηρίστως έδει νά δηλωθώσι τώ  έξω κοσμώ, τοτέ δε 

συνέχεται ήτοι ύπό σφοδρών συναισθημάτων ά π  ορ­
ροί αν έχόντων είτε αύτήν τήν ψυχήν ε’ίτε τόν έ'ςω κο- 
σμον, η εών χαίρειν τό έπίπλαστον καί υλικόν τοΰτο 
ίνδαλμα τοΰ κόσμου άνε'ρχεται δ ιά  τοΰ πνεύματος αύ­
τοΰ ύψη δυσθεώρητα καί ού τοϊς πολλοΐς προσιτά, άνα- 
ζητών τά ς  πρώτας α ιτ ία ς καί τά  τελικά α ίτια  τοΰ 
παντός, δ ιά  τα ΰ τα  πάντα  καί αί εκφάνσεις τών 
τοιούτων ψυχικών καταστάσεων άνάλογοι έσονται· έφ’ 
ώ ό μέν πρώτος αντικειμενικόν έστι είδος λόγου, είς 
δνπερ άναγκαίως άνάγρνται τό e.toc καί ή ίστοπιο­
γραφία, ό δέ δεύτερος ύποκειμενικός, είς ό'ν ή Λυρική 
ποίηαίΓ καί τ  φιλοσοφία, ούσα ούσιωδώς τοιοΰτος 
τό παράπαν ή λίαν άσθενώς συγχρωννυμένη τώ  πε- 
ριβάλλοντι κόσμω. Τούτοις ώς άρτυμα έρχεται ή ρη- 
τορία καί ή δραματική ποίηϋκ; τήν ύλην αύ­
τών λααβάνουσαι μέν καί έκ τοΰ κόσμου, άλλ’ άμαI k ι ' k
δικαιούμεναι συναρτΰσαι ταύτην τα ΐς  εαυτών ύπαγο- 
ρεύσεσι τής ψυχής, ά τ ’ έν νώ έ'χουσαι άνορθιάσασθαι τά  
κακώς κείμενα, δπερ ούκ άν γε'νοιτο, εί μή συνήρτυον 
τους λόγους τώ  άλα τι τής δοκήσεως αύτών. Τοΰ λόγου 
δ ’ οντος διηρημε'νου είς πεζόν καί ποιητικόν, επετα ι δτι 
άδιαφόρως τής φι.Ιοοοψιχψ: αύτών σχε'σεως θά εχωσι 
δοίδεκα είδη λόγου εκαστα (εξ δέ εστι ταΰτα ) δ .χη  
Ικφερόμενα πεζνί τε καί ποιητικώς· δπερ ούχ’ ούτως εχει 
ενεκα τής ήν εφθημεν εϊπόντες ύφής καί τοΰ ορισμού τοΰ 
λόγου έκφαίνοντος τόν κυρίως άνθρωπον Παράδοξος 
δμως μήν ή σύμπτωσις τής ιστοριογραφίας τώ  επει. Τό 
έπος, δπερ κ ατά  τούς άρχαιοτάτους χρόνους τοΰ ήμετέ- 
ρου έθνους ύπεσκέλισε τήν ιστοριογραφίαν όψιαίτεοον είς 
τά με'σον προβάσαν, άτε τήν Ε λλ ά δα  κατά  τούς ηρωι­
κούς χρόνους κατατετμημε'νην ούσαν είςδιάφορα κρατείδια 
άσημα πάντϊ) ούκ έχοντα άφηγηθήναι ή μικράς πράξεις 
άς άλλήλοις διεπράξαντο, είκάς μή έ'χειν καί ιστορίαν, 
δθεν ή ποιητική χρωμε'νη τ·/) ήν ανωτέρω διεγράψαμεν 
ύφνί αύτής, εξήρε ταύτα  έπ’ι τά ίδανικιότερον ποικίλοις 
μύθοις κα ί παραλλαγαϊς ταΰτα  μίξασα είς με'σον δ ’ άγα- 
γοΰσα ούτω τήν επικήν ποίησιν, έν ·/") έπί πολύ ένησμέ' ι- 
ζεν ό ελλην έν άμαθία εύοισκόμενος δούς άληθείας ύφήν 
αύτή, εί καί έ'ξωθεν ομοιότητά τινα  κέκτηται τνί ιστο­
ριογραφία έ'σωθεν μήν πάντη  ταύτης παραλλάσσει, κε- 
κτημένον πάντα  τά  τήν ποίησιν διαγιγνώσκοντα καί 
άφορμάς αύτοΰ έ'χον τάςδε· πρώτον ον έπί τά ίδανικώ- 
τερον έ'κφρασις τών άσημων πράξεων, ών έξημμε'ναι 
τινές κεφαλαί έπωφελήθησαν, είτα  δέ τήν άμαθίαν τών 
πολλών. Τεκμήριον δέ τών λεγομένων μου καί ή όψιαίτε- 
ρον κατά  τήν άνάπτυξιν τοΰ έθνους παντελής σχεδόν έξώ- 
λεια τής επικής ποιήσεως άπό τής δέλτου τή ς ιστορίας 
τής ποιητικής, ούχ εύρίσκουσα τότε επαρκή τήν βλά- 
στησιν διά  τά άντίξοον τών είρημένων α ιτίω ν. Ά ρα  έξϊ) 
ρημένου τοΰ έπους πάντα  τάλλα ού δύνανται συγχρών-

νυσθαι έκαστα τόν καθόλου ποοοοισμάν ©υλάττοντα καίI l k  ι
τήν ύφήν τοΰ λόγου- πλήν ποιάν τινα ομοιότητα δεί- 
κνυσιν ή ρητορεία τνί λυρική ποιήσει καί τώ  δράματι, 
άλλ’ έκαστη πάλιν φυλάττει τόν έαυτής σκοπόν.

Π ε ζ ο γ ρ α φ ί α ι  κ α ι  π ο ί ι κ ί ι ς  ώ ς τ έ ^ ν α ι  ε ξ ε ­
τ α ζ ό μ ε ν α ! .  — Ή πεζογραφία παραβαλλόμενη τ-/ί 
ποιήσει εΰρηται μέν δτι αδελφή αύτής έστιν, άλλ’ ά- 
δελφή πάντη  ανεξάρτητος καί αύτοκε'φαλο;· δ ιότι έξε- 
λ.όντες τούς κοινούς άμφοτε'ρων χαρακτήρας, δτι δ ι’ ενάο- 
θρων φωνών έξαγγέλλουσι τούς άνθρωπείους στοχασμούς 
καί δ ιά  τής γραφής πηγνΰσι τούτους, όρώμεν ούδέν δτι 
άλλο τά κοινόν κέκτηνται. Ή  ποίησις ένεκα τής φύσεως 
αύτής έστι τέχνη καί δή τε'χνη καλή ώσπερ ε’ίρηταί μοι. 
Έ ργον τής ποιήσεώς έστι τό έξαγγέλλειν καί περιγράφειν 
τάς εντυπώσεις τάς κατεχούσας ίσχυρώς τήν ψυχήν 
καί τό έπιδεικνύναι καί έρμηνεύειν παν τά θλϊβον ή έρε- 
θίζον πως ένδομύχως τόν άνθρωπνον άλλ’ ούτε ώς έπί 
πεϊσαι προτίθεται, ούτε έξεγεϊραι τούς άνθρώπους είς 
πράξεις ούκ έχουσα παντάπασ ι πρακτικόν σκοπόν, άτε 
άδιαλείπτω ς έν χώραις ύψηλαϊς τάς διατριβάς ποιού­
μενη. Ό  ποιητής κ ατά  τήν έτυμολογικήν τής λέξεως δύ- 
ναμιν ποιεί όντως ελευθέριος καί δημιουργεί· δ ιότι τρέ­
φεται μεν έκ τού πραγματικού κόσμου, άλλά ειδοποιεί 
τήν ύλην κατά  τούς κανόνας τής τέχνης καί τών ύπα- 
γορεύσεων τής τοΰ καλιού ίδε'ας, άλλ’ού κα τά  τούς νόμους 
τής πραγματικότητος. Διόπερ όρθώς ταύτην ούκ έστι 
δ ’ δτε τήν πεζογραφίαν ένόμισαν είναι εύρημα καί δώ ­
ρημα τών ’Ολυμπιάδων Μουσών.

Τήν κεκτημε'νην δ* αύτής πα ιδαγω γικήν άξίαν οί 
ήμέτεροι πρόγονοι κατανοήσαντες έθεσπίσαντο ταύτην 
έν τών εγκυκλίων μαθημάτων, δ ι’ ών πάντας τούς νε'ους 
έπαίδευον ηθοποιόν έν αύτή; δύναμιν ένορώντες, δτι, εν­
νοείται, αύτη τοΰ σκοποΰ αύτής ούκ έπιλήσεται, ώς έστι 
τεκμήρασθαι έκ τών δε τών χωρίων τοΰ τε δαιμονίου 
Πλάτωνος φάντος: «Οί διδάσκαλοι παρατιθεΐσιν αύτοΐς 
έπί τών βάθρων άναγινώσκειν ποιητών άγαθών ποιήματα  
καί έκμανθάνειν άναγκάζουσι, έν οίς πολλαί μέν νουθε­
τήσεις ένεισι, πολλαί δε διέξοδοι καί έπαινοι καί εγκώ­
μ ια , ίνα ό πα ϊς ζηλών μ ιμ ήτα ι καί όρέγηται τοιούτος 
γενέσθαι». (Έ ν Πρωταγ. σελ. 32 6 ). καί τοΰ Στράβω- 
νος: «Οί παλαιοί φιλοσοφίαν τινά  λε'γουσι πρώτην τήν 
ποιητικήν, είσάγουσαν εις τόν βίον ημάς έκ νέων καί 
διδάσκουσαν ήθη καί πάθη καί πράξεις μεθ’ ηδονής, οί 
δέ ήμέτερον καί μόνον ποιητήν εφασαν είναι τόν σοφόν 
δίά  τοΰτο καί τούς πα ϊδας αί τών Ελλήνων πόλεις πρώ­
τισ τα  δ ιά  τής ποιητικής παιδεύουσι, ού ψ υχαγω γίας 
χάριν άλλά σωφρονισμού.» (Στράβων. 1, 2 , 3). Ό περ 
τά  μάλιστα συνεβάλλετο τή  τών παίδω ν άγωγνί ταΰτα  
μιμούμενων καί ύπογραμμόν θεμένων, άτε ώς γνωστόν, 
τού παραδείγματος λαλουντος εύγλωτότερον πάσης ρη­
τορικής γλ ώ ττη ς τνί εύπλάστω καί ύγρα νεότητι,τνί ώς 
τά  πολλά άνδρουμένΐ) καί διατελούσϊ) μετά  τών αύτών 
ήθών καί τής παιδείας τής κατά  τήν νεότητα έναποτυ- 
πωθείσης- ώστε τώ  παοαδείγματι τών έν τοϊς ποιηταΐς 
άναφερομε'νων βαίνοντες άντάξια αύτών καταστήναι- καί 
τοΰτο διά  τής μιμήσεως, δπερ σύμφυτον τοϊς άνθρώποις



κχί £ή τοΐς πασί, καθ’ άπερ καί ό Σ τχ γ φ ίτη ς  άποφαί- 
νεται «τό τε μ>.μείσθαι βύμφυτον τοΐς άνθρώποις έκ 
παί&ων έστί, κχ ί τούτω διαφέρουσι τών άλλων ζώων 
δτι μ ιμητικώ τχτόν έστι κ χ ί τ ά ; μαθήσεις τά? πρώτας 
£ιά μ^μήσεως πο ιείτα ι. « (Ά ριστοτέλ. πο ιητ . 4).

Ά λ λ ’ Ιπανίωμεν τόν λόγον έν τή  προτέρα αύτοϋ 
χρ οι%.

Εϊπομεν δτι ή ποιητική  έστι τέχνη καί $ή τέχνη 
καλή. Τούνχντίον μην συμβαίνει γίγνεσθαι τή  πεζο­
γραφία, άλλ’ έν τή  άρχή αύτής ευρισκόμενη συνωίά τω  
δείομένω μοι όρισμώ ταϋτη  έ'χοντ’ ώ δί. « II πεζογραφία 
τό έτερον τών είίώ ν τοΰ λόγου ούσα ■—- τοϋ άντία βχί- 
νοντος τα ΐς  καταστάσεσι τής άνθρωπείας ψυχή;, άτε 
δή όντος έκφάνσεως τοΰ κυρίως άνθρώπου — , οϋπερ 
δήλον 5ή τό ήθος ήρεμον κχί ησυχαστικόν, έστιν ήσύ- 
χ> ος έκφρασις τών γνώσεων τοϋ Έ γώ , οΐαι καν ώσιν 
α υτχι, σοβχρώς βαίνουσα έγκατοπτρίζουσα έχυτή μάλ­
λον τ ά  β λ χσ τή μ χτχ  τής γνωστικής δυνάμεως τά  ούκ 
έκ της δημιουργικής φχντχσ ίχς άποθρώσκοντα ούδόλως 
αύτής θίγοντες καί οΰτω τείνουσα είς τήν έςέλιξιν τοϋ 
ό'ν ή ψυχή προύθετο σκοπού, τήν τής άληθείας γνώσιν, 
τής έπιστήμης δήλον»· ή ή πεζογρχφίχ έν τή  άρχή μεν 
αύτής ούκ έστι τέχνη, ώσπερ τέχνη ούκ έστι καί ή οι­
κονομία καλϋβης άπλής προφυλχκής τοϋ άνθρώπου άπό 
τών στοιχείων τής φύσεως κχί τών θηρίων. Ά λλά  μεν- 
τοι ε ίτχ  ώσπερ καί ή οικονομία τής κχλύβης έκείνης 
πρός τή  άμύνη τώ ν στοιχείων σκοπεί άποδοϋνχι τώ  οί- 
κοδομήματι μορφήν καλλιτεχνικήν διεγείρουσαν τώ  θεω-

Ε Π Ι Φ Υ Λ Α Ι Β .

ΠΟΙΚΙΛΗ ΔΙΑ ΛΕΞΑ

Δύο κυρίως ζητήματα άπησχολησαν άρτι τήν ήμετε'ραν κοι 
νωνίαν, τ ι μεν πλέον το οί έλαττον,-'ί ζήτημα τής αναστολής 
τής λειτουργίας τής £ν Χάλκη Θεολογικής σ/ολής ένεκα τής 
βλάβης τοΰ οικοδομήματος αυτής ύπ} των σεισμών κα\ τ} ζή­
τημα πάλιν των πρακτικών σχολών, αναβίωσαν εν σϋνελεύσει 
τής κοινοτητος Σ ταυροορ ομί ου.

"'Ομολογουμε'νω; ή αναστολή, ώς λεγουσ>ν οί δράσται αυ­
τής, τής λειτουργίας τής εν Χάλκη Ηιολογίκής σχολής, έγε- 
ν:το έσπευσμε'νη, κα'ι τοϋτο ένοιμύχως, πεποίθαμεν, άνομολο- 
γοΰσι κα\ αύτά τά σεβαστά μέλη τής ίερας Συνόδου. Συμβαί- 
νουσι πολλάκις — κα'ι τοΰτο συνηθεστερον— αί πρώτα: εντυπώσεις 
νά παράγωσι κατάπληξιν,τής δε καταπλήςεως ταύτης άποτε'λε- 
συ.α εϊνε αποφάσεις, αιτινες ύστερον, παρελΟουσών τών πρώτων 
εντυπώσεων, κρίνονται ασύμφοροι. Κ.αι άνμεν ϋπάρχη καιρός 
προς πρόληψιν τοΰ κακοΰ, Ι χ ε ι  καλώς, άν δε μή ή κα- 
τάπληξις μεταβάλλεται εις εκπληξιν επι τω άτυχήματι και ή 
συμφορά συντελεϊται.Ή  αναστολή τής λειτουργίας τής Θεολογ. 
Σχολής σημαίνει καθ’ ήμϊς ούχι διακοπήν έπ': εν ετος τών μα­
θημάτων,αλλά παραλυσίαν πλήρη, άφ’ ής δεν δύναται νά άπα- 
λαγή ή σχολή ή μετά παρελευσιν πολλών ετών. Τίς πιστεύει

μένω τό λογικόν συναίσθημα τοϋ καλοϋ, δτε πάντω ς 
αΰτη τέχνη  έστχι κχί ί ή  τέχνη καλή, (ά τ ’ έν νώ έχουσα 
τήν ώς οιόν τε ύλικοΐς ούσιν εκφανσιν τής ί^έας τοϋ 
καλού), οΰτοί καί ή πεζογραφία ιίύναιτ’ άν τέχνη άπο- 
βήναι, ε’ίπερ ό λογογράφος σκοπεί τεχνικώς ταύτην έξερ- 
γάσασθχι, ώστε δοθήνχι τους άκροωμένους ήδέως οΰτω 
δέ ίυνηθήνχι δ ιά  τής άναλόγ·υ έντυπώσεως αύτών έφι- 
κέσθαι τοϋ ποοορισμοϋ τοΰ έαυτοϋ λόγου.

(ΆκολουθεΤ).
ΘΕΟΦΑΝΗΣ X. K O S TII.

(
 -----------

Η Ε Θ Ν Ο Γ Ρ Α Φ Ι Κ Η  Θ Ε Σ Ι Σ  Τ Ω Ν  Τ Σ Α Κ Ω Ν Α Ν .

Ό  κ. Α λβέρτος Τ ούμπ , ύ φ η γιιτ ϊις  τή ς  νεοελληνι­
κής φι?Λλογίας χή ς Φορειβουάαγτις έν τω π α ν ε π ιΰ τη -  
μ ίω , δϋτις  διέτριτίτε πρό τ ίνο ς κα ί έν τμ  ήμετέρα τχό- 
λει έδημοΰίευβεν αρτι έν γερμανικω  περιοδικώ  μ ε­
λέτην πρρί τ ίϊς  έθνογραφικής Οέΰεως τώ ν έν τι"ι 
άρχαία Κ υνουρία ο ΐκούντω ν Τόακώ νω ν, δ ι ’ ή ς ,  
άναιρώ ν π ά ν τα  τ ά  περ ί ξεν ική ς αύτώ ν κ α τα -  
γω γίϊς  λεχθέντα , άποδεικνύει δ τ ι ε ίνα ι ά πόγονο ι 
τών αρχαίων Ε λ λ ή νω ν  κα ί δ ίι τώ ν Δωριέων. Τίιν 
λ ίαν ένδιαφέοου(5αν καί έμδριθμ τα ύ τη ν  μελέτην ά -

ότι μετά εν έτος άποκατασταΟϊ,σονται διευθυνταί,καθηγηταϊ κα': 
ι/αΟητα;; Ό  διευθυντής,δεν πρόκειται περί προσώπου, οί καΟη- 
γηται, άφίενται ελεύθεροι· ώς άνθρωποι δ’ ούτοι περιβαλλόμενο! 
ΰ7: j αναγκών 6ά τραπώσιν ήν άν ευρωσιν όο',ν πρ^ς πορισμον τοΰ 
[ΐίου,έπομε'νως κατά το έπιόν ετος ούτοι δεν θά εινε δυνατόν νά 
έπανελΟωσι πάντες εις την σχολήν. ΤΙ σχολή μέχρι τοΰ νΰν ε- 
πασχεν ελλειψιν καθηγητών· πολλα'ι εδραι Ιμενον κεναί. Τού­
του ούτως εχοντος, πώς εόρεθήσονται μετά ετος αμέσως οΐ κα- 
θηγηταί;

Ά λλ’ οί μαθηταί; Ούτοι καθ’ ολην τήν περίοδον τής διακο­
πής διασκορπισθεντες εις τά τεσσαρα σημεία τοΰ βρίζοντας α­
δύνατον νά συναθροισθώσι πάντες, διότι τινες μεν, πτω/ο': όντες, 
θά τρΛπώσ: περ'ί βιοποριστικά εργα, άλλοι δε θά έπιδοθώσιν εις 
μελετάς μή θεολογικάς, τινες δε μόνο/ θά επανελθωσι, τινε'ς, πά- 
νυόλίγοι, δΓων ή σύμπηςις αυθις τής σχολής ού συντελεσθήσεται.

ΙΙαραλείπομεν πάντχς τους άλλους λόγους, ους άλλοι αετά 
πολλής τής λογικής προσήγαγον καταδεικνύοντες τ'· άτοπον τής 
αναστολής τών εργασιών τής σχολής, διότι δ:ν ίπ:τρ·'πεί ήμΤν 
ό χώρος. Άρκοΰσιν όμως, νομίζομεν, οί λόγοι ουτοί, όπως 
πείσωσι πάντα περί τοΰ έσπευσμενου τής άποφάσεως. Εϊνε λυ­
πηρόν δε', ότι καϊ τ) σπουδχιότατον τούτο ζήτημα ποοσεκτή- 
σατο χαρακτήρα προσωπικόν, ώσει προΰ'κειτο περϊ άπολύσεως ή 
μη άπολύσεως τοΰ τεως διευθυντοΰ. Περϊ τούτου δεν πρόκει­
ται. Ή  έφορε'α τής σχολής κα': ή ίερά Σύ/οδος άν έπείσθησαν 
οτιή διατήρησις τοΰ τε'ως διευθυντοΰ ήν ασύμφορος, ήδύναντο ν’ 
άπολυσωσιν αυτόν, ούχί τήν σχολήν ολην. Χάριν τών ατόμων 
δεν πρε'πει νά Ουσιάζωνται ΰψισται άρχαϊ και γενικά συμφέ­
ροντα . Πρόκειται r.-fi τής σχολής ουχι περί τοΰ διευθυντοΰ. Ή



ποόταλεΐόαν ίιμ ϊν  έν ιδιαίτερο) φυλλάδιο) δημο- 
όιεύομεν κατοηέρω , παραλαμβάνοντες έκ τών έπ ι-  
ΰυνημμένω ν πολλώ ν όπουδαύον κ α ι άναγκαίο)ν 
ύποόημειώ βεω ν κα ί πα ραπομπώ ν τάς κυριο>τέρας 
μόνον.

Α

Έ π ί τ ίϊς  χαοαδρώδους δ υ τ ικ ή ς  κ λ ιτύος τοϋ ΙΙάρνω- 
νος μέχρι τ ιϊς  θα λά όη ς,μ ετα ξύ  τών δύο πόλεων Ά γ ίο υ  
Ά νδρέου  πρός Βορραν κ α ί Λ εω νιδίου πρός Ν ότον, ή ­
το ι έν τμ ή μ α τ ι τ ιϊς  άρχαίας Κ υνουρίας, οίκεϊ έλ η ν ι-  
κός λαός, δότις ώς έκ τ ιϊς  ίδ ια ζούόη ς αύτοΰ καί το ϊς 
λο ιπ ο ΐς  Έ λλιιΟ ιν ά κ α τα λ ή πτο υ  διαλέκτου έπεάπάόα- 
το τ ίιν  προόοχήν τώ ν τε έλλήνω ν κα ί τώ ν εύρ&ίπαί- 
ων (5οφών, άόχοληΒέντω ν  έπανειλημμόνω ς περί τοΰ 
ζη τή μ α τος τ ίϊς  έθνογραφικής θέόεως τοϋ μικροϋ το ύ ­
του ?Λθΰ, τώ ν Τ ιίακώ νω ν ούτο ι έχαρακτηρίόθηόαν 
νΰν  μέν ώς "Ιοινες ή  Δωριείς, νΰ ν  δέ ώς Σλαΰοι ή 
άπόγονο ι έτέρου βαρβαρικοΰ λαοϋ.

Έ κ  τώ ν Β υζαντινώ ν πρώ τον ό Γ. Π αχυμέρης (130ος  
α ιώ ν) Ν ικηφόρος ό Γρηγορας (14ος αιών) έθεώρηόαν 
αύτούς ώς ά πογόνους τώ ν αρχαίων Λακώνίον. Ή  Έ - 
όπερία  δ ιά  τώ ν πρός τόν Κρούόιον άνακοινώόεων τοΰ 
Γκέρλαχ (1574) έλαβε τό πρώ τον α ύθεντικ άς περ ί τώ ν 
Τόακώνων είδήόεις,θεω ρουμένω ν ώς κ α ταγω γής ιω ν ι­
κής. Τήν γνώ μην τα ύ τη ν  έζήτηόε νά  ύ π ο Ο τη ρ ίί^  ό 
Θείρόιος, ήκ ιότα  έπ ιτυ χ ώ ν , δλλο παρεδέχθηόαν άνευ 
έπ ικρίόεω ν, κ α ίτο ι ή δ η  ό Βιλοαζόν είχε δ ιαγνώ όειΐ 
τή ν  άλήθειαν . Οί δέ τοΰ Λίηκ2, άπορρ ίπτοντος τόν

1) Προλεγόμενα εις Ομήρου Ίλιάδ* (Βενετίησϊ 1788)49.
2) Περιοδεία είς Πελοππόννησον 2, 505-508

σχολή πάσχει, και κακώς πάσχει, ή σχολή διελόθη κ αί λακώς 
διελύθη. Δίάλυσιν σημαίνει ή  αναστολή· άς μή παίζωμεν με 
τάς λε'ξεις.

Τό έ’τϊρον ζήτημα δπερ άπησχόλησε τήν ήμετε'ραν κοινω­
νίαν ώς είπομεν κατ’ αύτάς εΐνε το ζήτημα τής προσηκούσης 
ήμ~ν μέσης παιδεύσεο)ς, διότι περί τούτου πρόκειται. Αί άπό 
αιώνων έν Ευρώπη καί ιδία εν Γερμανία συζητήσεις περί γυμνα­
σίου καί πρακτικών σχολών (realsehulen) μετωχετεύθησαν καί 
παρ’ ήμΤν ήδη, δτε έκόπασαν αυτόθι καί παρίστανται άπό και­
ρού είς καιρόν είς τό με'σον άποστολοι παρ’ ήμ~ν τών π ρ α ­
κ τ ι κ ώ ν  αχολών (realisles) βοώντες καί κράζοντες καί λε'- 
γοντες οτι οί ελληνες συγγραφείς, ή προγονική σοφία, οί τοσοό- 
τους λαούς άναδείξασα εΐνε περιττή καί προτείνουσι να περιστα- 
λή αυτη χάριν άλλων μαθημάτιυν. Έν ταΐς γνώμαις οί ταυταις 
ου μόνον σύγχυσις συστήματος καί μεθόδου κρατεί, άλλά καί 
της με'σης παιδευσεως πρός τήν ειδικήν, διότι πολλά τών προ- 
τεινομε'νων μαθημάτων ουδαμώς άνήκουσι τή μεση παιδεύσει, 
τή εγκυκλίου λεγομε'ντ1; δίν αναγράφονται δε ούτε εν τοΤς προ- 
γράμμασι τών π ρ α κ τ ι κ ώ ν  γ υ μ ν α σ ί <ο ν (realg)'-  
m nasien) ουτε έν τοΐς προγράμμασι τών π ρ α κ τ ι κ ώ ν  
σ χ ο λ ώ ν  (ralschulen) έν Γερμανία. Πρε'πει, νομίζομεν, νά 
νοηθή καλώς δτι άμφότερα ταΰτα τά είδη τών παιδευτηρίων 
άνήκουσι τή με'ση παιδεύσει καί στοχάζονται τοΰ αύτοΰ σκο­
πού ού καί τό γυμνάσιου. Τοΰτο δε δμολογοΰσι καί αυτοί οί 
realistes πειρώμενοι πάση δυνάμει ν’ άποδείξωσιν δτι οί από­
φοιτοι τών πρακτικών σχολών δυνανται νά είσε'λθωσιν εϊς τά

δωρικόν τώ ν Τυακώνων χαρακτήρα δ ιό τα γμ ο ί, ο ύ ­
δεμ ίαν έχει ό π ο υ δα ιό τη τα .

Νέαν τροπήν ελαβε τό ζήτημ αύμ ώ ν δ ιά  τοΰ ϋ λ α ν ι-  
ότοϋ Κ οπιτύρ  δό τις  προλέγουν,ούτοίς ε ίπ ε ϊν  τή ν  τοϋ 
Φαλμεράγερ ύπόθεό ιν  κηρύόόει κα ί τούς Τόάκο^νας 
ώ ς1 Σ λαύους, το ΰ θ ’ δπερ ο ύ δ ’ ύ Φαλμεράγερ2 α ύτός 
τολμά νά  παραδεχΟΓι.

Ε ίνα ι άληθές δ τ ι οΰτος μετά μικρόν μετέβαλλε 
γνώ μ η ν , φρονών έπ ί τμ  βάόει τών όνομάτοίν τώ ν θέ- 
όεων δτ ι ο ύδ’ απαόαν τή ν  ανατολ ικήν τ ιϊς  ΙΙελοπον- 
νήόου άκτήν οφείλει νά  Οεο)ρΰ έλευθέραν Σλαύο)ν,χο)- 
ρ ίς έν τούτο ις  ν ά  θεο>ρή τούς Τιΐάκωνας αύτούς ώς 
Σλαύους. Ή  τελευταία  α ΰτη  γνώ μη  μέλις μετά  το ύ ­
τον έξεφράόθη κα τη γορη μ α τικώ ς, ώς ύπό  τοϋ Χ άϊλ- 
μαϊερ, Χόπφ, Κ ρίηγκ , Χερτζμπεργι;, ένώ έτεροι τούς 
Τόάκωνας θεο^ροϋόιν ώς λείψανα Αρχαίου έλληνικοϋ  
λαοΰ, ίοχυρ ιζόμενο ι έν τούτο ις  δ τ ι έπήλθε μ ικρά ή 
μεγάλη μετά Σλαύων έπ ιμ ιξ ία , ούτο ι δέ ε ίνα ι ό 
Σαφαρίκ, ό Γρηγορόβιος, έ π ’ έόχάτο)ν δέ ίδ ίμ  ό 
Φ ιλικών Ά φ  έτέρου δμως ό έκόλαυί’όμός τή ς  χώρας 
τοϋ Πάρνωνος πολεμεϊτα ι ύ π ό  η λείϋ τω ν  ίίοφών, I- 
δίςι δέ ύπ" έκείνοίν, ο ϊτ ιν ες  άκριβέότερον περ ί τή ν  
τώ ν Τόακώνίον γλώύΰαν ήόχολ ιιθηόαν, ή το ι τών 
άνω μνημονευθέντοίν Μούλαχ3, Δεβίλ·!, Κ ομπαρέττη  
κα ί ιδ ία  τοΰ Δέφνερ, τέλος δέ τοϋ Χ ατζηδάκη5,

1) W ien er Jah rb  f. L ilt. 1822 XVII 96
2) G eshicble (1. Halb. Morea 1 260 ((2770.
3) Gram m . d. g rieeh  V ulgarspr, 102 if
4) Α. α. Ο. - Ό  Οικονόμος «Γραμματική τής τσακωνικής 

διαλ. (2 εκδ. 870) δεν έκφράζεται περί τοΰ ζητήματος.
5) Εισαγωγή S 98.

πανεπιστ/,υ.ια καί νά άκολουΟήσωσιν ήν άν βουλωνται έπιστή- 
μην.Τους παρ’ ήμ~ν r6alistes λανθάνει ίσως ή λεπτομε'ρεια αυ­
τή, ήτις άποδεικνυσιν δτι οί πρεσβύτεροι συνάδελφοι αυτών της 
Γερμανίας ήθε'λησαν τήν πρακτικήν σχολήν προπαρασκευαστι­
κήν επίσης τοΰ πανεπιστημίου, ώς εΐνε τό γυμνάσιον. Ά λλ’ 
άν πρόκειται περί προπαρασκευαστικής σχολής, άν πρόκειται 
περί μελλόντων επιστημόνων τίς ή άνάγκη φωνών; μή άπεδεί- 
χθη δτι τό γυμνάσιον άστοχε” έν τουτω ; ουχί Βεβαίως.

Ή  έςε'τασις τοΰ ζητήματος δεν εινε ευχερής, διότι ώς ει'πο- 
μεν πολλά ζητήματα εινε συναφή αύτώ, αί δε έν τοϊς προσο)- 
πικοΤς κοινοβουλίοις, έν ταΐς έφημερίσι καί έν τω περιοδικω τό- 
π<ο ώς καί έν συνεδρίοις παιδαγωγικοΤς συζητήσεσιν επίσης πρέ­
πει νά μή παροραθώσι,διότι έκ τούτων φανερωθήσβτα δτι πολλά 
ώς καινά παρουσιαζόμενα άπεδείχθησαν κενά κατά τε θεωρίαν 
καί πρϊςιν.Θά παρατηρηθή δε έν άλλοις, δτι ό άλλοτε τμημα- 
τάρχης τής μέσης παιδεύσεως έν Γερμανία Wiese έγραφε: «Πα- 
ρετηρήθη επίσης δτι τά γερμανικά θέματα τών αποφοίτων τοΰ 
γυανασίου ήσαν κατάμε'σον δρον μάλλον ικανοποιητικά τών τών 
αποφοίτων τής πρακτικής σχολής». 'Ομολογεί δ’ ουτος ότι επί 
μακρα σειρά ετών παρετηρήθη ό’τι ή γυμνασιακή μόρφωσις άπε- 
δειςεν ίκανωτε'ρους πρακτικώς έν τή διευθύνσει τών δασ.ΰν ανώτε­
ρους υπαλλήλους. «Ό  υπουργός τοΰέμπορίου Achenbacb, έπι- 
προστίθησιν ό Wiese, άγγελλε ι έπίσης δτι κατά παρατηρήσεις 
γενομε'νας έν τοϊς ίδρύμασι τής δικαιοδοσίας αύτοΰ, οι αρχαΤοι 
μαθηταί τοΰ γυμνασίου υπερτεροΰσι,πλήν έξαιρε'σεων τινών, τούς 
έξελθόντας τών πρακτικών σχολείων».

Αί παρατηρήσεις αυται, αί’τινες καί αλλαχοΰ, έν Αυστρία, 
Ιγενοντο, συνετε'λεσαν έν πρώτοις είς τήν έπικράτησιν τής πρα-



ών κύριον άποτέλεσμα, ή το ι ό δωρικός τ ίϊς  τσακω­
ν ικ ή ς  διαλέκτου χαρακτήρ κατέστη  κοινόν τή ς  επ ι­
σ τή μ η ς κ τήμα .

Ά ξ ιο ν  σημειώΰεως ε ίνα ι δ τ ι έ π ’ έσχάτο>ν ό Ψ υ χά - 
ρης ι κα ί ό μ α θ η τή ς  αύτοΰ  Περνώ έξέφρασαν δ ι­
σταγμούς κατά  τή ς  λακω νικής τή ς  Τσακω νικής δ ια ­
λέκτου καταγο>γής, δλως άβασίμως δμω ς, ώς έγώ 
μετά  τοΰ Γ. Μέγερ φρονώ 2. «Ότι δέ οί Τσάκωνες 
ε ίνα ι ’Αλβανοί, τοΰτο έκτός τοΰ Σάθα ούδείς μέχρι 
τοΰδε έφρόνησε- ή  γνώ μη  α ύτη  ε ίνα ι μόνον συνέπεια  
τ ή ς  έξα ιρετικής έθνογραφικής ύποθέσεως τοΰ δ ια ­
π ρ επ ο ύ ς ίστορικοΰ.

Τό δτ ι ή  Τσακωνική διάλεκτος έν συνόλω ε ίνα ι τε ­
λευτα ίος βλαστός τή ς  Λ ακω νικής, δέον νά  θεωρηθμ 
συγχρόνως καί ώς σημεΐον άρχής κα ί ϋποστηρίξεω ς 
τοΰ ζη τή μ α τος τή ς  εθνογραφικής τώ ν Τσακώνων θέ- 
σεως· ύπό  τή ν  εποι[;ιν τα ύ τη ν  τό ζή τη μ α  όριστικώ - 
τατα  κ α ταλήγει είς τή ν  γνώ μ η ν  τή ς  έκ τών άρ- 
χαίων Ε λλ ή νω ν καταγω γής τοΰλ,αοΰ τούτου .

Β ' .

Συγχρόνους δμως υπάρχει ό ισχυρισμός δ τ ι ίίπαόα 
ή  άνατολικώ ς τοΰ  Π άρνωνος ζώνη έξεσλαυίσθη, οι 
δέ Τσάκωνες χαρακτηρ ίζοντα ι ώς «καθαροί Σλαύοι» 
(Χόπφ.)

Πρός ύποσ τήρ ιξ ιν  τούτου  προσάγοντα ι ιστορικοί 
λόγο ι, ο ϊτ ιν ες  δμο)ς δέν ε ίνα ι άμεσοι, δ ιό τι γενικώ ς 
ό ιστορικός καθορισμός τή ς  τώ ν Σλαύων επιδρομής

1) E tude de ph ilo l, neogrecque p. XXVII f.
2) B erl. phi I W ochenschrifft 1883 Sp. 213-214 f.

κτικής σχολής τοΰ πρώτου βαθμοΰ, ήτοι σχολής έχούσης έν 
τω προγράμματι αυτής την έτε'ραν τών κλασικών γλωσσών, Οπό 
το Ονομα π ρ α κ τι κ ό ν γ υ μ ν ά σ ι ο ν  ( Γ e a 1 g V Π1Π U S i 11ΙΒ;/·?-ί 
τήν έςασθε'νισιν τής έριδος. Άλλά τούτων γιγνομε'νων ίδρύθη καί 
Σύλλογος ένωτικήν έπιδιώκων σχολήν,ήτο; θε'λων αντί τών δύο 
σχολών παιδεύσεως, τοΰ γυμνασίου και τής πρακτικής σχολής, 
τήν ύποστήριριξιν μιας σχολής, άναπληρούσης άμφότερα. Ό  
Σύλλογος όμως ούτος δεν ήδυνήθη να προαχθή. Τδ δε εν Πα- 
ριαίοις κατά τήν παγκόσμιον εκθεσιν τοΰ 1879 γενόμενον διε­
θνές έκπεδευτικδν συνε'δριον ύπέρ δύο ειδών παιδευτηρίων άπε- 
φήνχτο, ών έν τω έτε'ρω έτηρεΎτο επίσης ή λατινική.

Ή  διδασκαλία τής λατινικής, τής έτε'ρας δηλ. τών κλασικών 
γλωσσών, κατεχει τοσας ώρας έν τοΐς πρακτικοΤ; γυμνασίοις 
όσα; έν ούδενί τών ήμετε'οων γυμνασίων. Ποιον γυμνάσιον 
δαπανά πεντήκοντα ες ώρας τήν εβδομάδα προς έκμάθησιν τής 
λατινικής; Καί αύτό τδ κλασικώτατον θεωρούμερον τής Μ. τοΰ 
Γένους Σχολής νομιζομεν ότι δαπανχ όλιγωτε'ρας. Τδ δε έν 
Πρωσσία γυμνάσιον προ μέν τής μεταρρυθμίσεω; τοΰ 1882 άνε- 
γραφεν ύπέρ τάς όγδοήκοντα καθ’ έβδομα'δα ώρας μετά δέ τήν 
μεταρρυΟμισιν τοΰ 1882 ΰπερεβδομήκοντα, δαπανών αμα και 
ύπερτεσσαράκοντα ώρας υπέρ τής έλληνικής.

Άλλα το ζητημα τοΰτο μικροΰ δεΤν έςε'τρεπεν ήμας τών 
διαγεγραμμε'νων ορίων τής έπιιρυλλίδος ταύτης. Έφ ω καί 
περαίνοντες τά όλίγα ταΰτα, εις ά πιθανήν νά έπανελΟιομεν 
αύθι; έκτενε'στερον πραγματευόμενοι τδ ζήτημα ύίρ’ ό’λας αύτοΰ 
τάς επόψεις, παρατηροΰμεν ότι, επειδή προ ήμών έπί αιώνας, 
άπό τοΰ Κομμενίου,τά ζητήματα ταΰτα έν Γερμανία, Γαλλία, 
Αυστρία, Ελβετία, Βελγίω καί άλλαχοΰ έτε'θησαν έπί τοΰ

είνα ι σχεδόν αδύνατος. Ά λ λ ’ ά ντ ί ν ’ άποδίδω μεν 
σ πουδα ιότητα  είς τά ς  περ ί Σλαδω νίας γ ή ς  (terra  
Slavonia) κ, ft τ . γνώ μ ας, προσδράμωμεν μάλλον είς 
τή ν  με2,έτην τώ ν ονομάτων τών θέσεων, ώς είς τό 
άριστον πρός διασάφηση» τοΰ π ράγμ ατος μέσον. Ή  
νεοελληνική  γλώσσα ώς έκ τ ή ς  ένα ντίον  τώ ν σ λαυ ϊ- 
κών στοιχείο;ν τρ α χύ τη το ς  α ύ τή ς  ούδέν άσφαλές 
κριτήριον π α ρ έχ ε ι- ύπό  τ ίιν  έ:π ο ύ ιν  δέ τα ύ τη ν  κα ί 
τό Τσακωνικόν ιδ ίω μα  έχει άκριβώς όπως καί α ί 
λ ο ιπα ί διά2*εκτοι τή ς  νεοελ2αινικής, κα ίτο ι ώς καί 
ή  τελευτα ία  α ύτη  δέν έπεδείξατο έπ ιφ υλα κτικ ότη τα  
περί τ ίιν  άποδοχήν ρουμανικών γλωδικώ ν στοι­
χείων 1.

Ά κριβώ ς τά  νεώτερα ονόματα τώ ν τοποθεσιών τή ς  
ά ρχα ίας Κ υνουρ ίας κατέρριύαν τ ίιν  άξίαν τώ ν 'θ ε ω - 
ριών τοΰ τε Φαλμεράγερ καί τώ ν πρός ένίσχυσ ιν  
Ιδίο>ν Ιδεών τούτοι σ υνταχθέντω ν. Ά λ λ ’ ή  έρευνα 
τώ ν ονομάτω ν τώ ν θέσεων τή ς  Π ελοποννήσου δέν 
έπεχειρήθη μέχρι τή ς  σήμερον μεθοδικώ ς, ή  δέ τοΰ 
Φα2»μεράγερ θεο:ρία δέν έξεβλήθη, οϋτω ς ε ίπ ε ΐν ,κ α θ ’ 
ολοκληρίαν, η  μάλλον έν τμ  άναιρέσει α ύ τή ς  δέν 
έγένετο χρήσ ις κρείσσονος μεθόδου. Έ ν  το ΐς κ α τω τέ­
ρω λο ιπόν άνέλαβον τό εργον τοΰτο , ύποβάλλο^ν είς 
έξέτασιν τά  όνόματα τώ ν θέσεων τή ς  τσακω νικής 
χώρας. Ώ ς  βάσις τώ ν ερευνών μου δ ιά  τά όνόματα 
τώ ν θέσεων μο\ έχρησίμευσαν έκτός τώ ν μεγάλων έρ­
γω ν, έν α ΐς εκτίθεντα ι περ ιοδεΐα ι είς τά  μέρη έκεΐ-

1) Οί ύπδ τοΰ Κοπιτάρ καί τοΰ Θειρσίου άναφερόμενοι 
σλαυΐσμο'ι καταφαίνονται ό'ντες φαινομενικοί μόνον- οΰτω π. χ. 
ή λεςις μάτη, δέν είναι σλαυϊκή άλλ’ άρχαία ελληνική, (μάτηρ). 
Πρβλ. καί D eftner A rcbiv. S. 8.

Μ*1 ikik

τάπητος καί έςηλε'γχθησαν, προγράμματα δέ διάφορα συνελε- 
χθησαν καί τά πράγματα ύπέρ τοΰ γυμνασίου εκλινον,έπιβε'βλη- 
ται ύμιν όπως προ πάσης άποφάσεως μελετήσωμεν ταΰτα 
απαθώς, ά'νευ φωνών καί πατάγου, ώς πράττουσιν οί δήθεν 
πρακτικοί, ϊνα μή ζητοΰντες τά βελτίω τά χείρω προκρίνω- 
μεν, συμβάλλοντες ού'τως είς τήν εθνικήν βλάβην. Πλήν δέ τών 
έκ τή; ιστορίας τής παιδεύσεως λόγων ανάγκη επίσης νά λη- 
φθώσιν ύπ’ ό'ψιν καί λόγοι έκ τής ιστορίας τοΰ έθνους άπορρε'ον- 
τες, οι'τινες επίσης εϊσί σπουδαιότατοι. Παρατηρητε'ον δ’ έν- 
ταΰθα ότι έκ τής ιστορίας τής ήμετε'ρας παιδεύσεως φανεροΰται 
ότι οϊ πάλαι απόφοιτοι τής 51. τοΰ Γ. Σχολής καί τών ά'λλων 
ήμών γυμνασίων ηύδοκιμουν καί εύδοκιμοΰσιν έν τω έμπορίω 
καί ταϊ; τε'χναις, έκ δέ τής ιστορίας τοΰ έθνους οηλοΰται ότι ε; 
ού ό κοσμοπολιτισμός έπίτασιν παρ’ ήμ~ν έλαβεν καί αί δήθευ 
πρακτικαί ΐδε'αι άνεφάνησαν ολίγοι έσμέν προς τάς ανθρωπιστικά; 
ίδε'ας, ύλιστικώτεροι δέ γενομενοι κατά κρημνών φερο'μεθχ.

Λεν άρνούμεθα ότι τά τής παιδεύσεως ήμών ού χρήζουσι με- 
λε'της, άλλ’ ή μελε'τη αύτη δε'ον νά περιστραφή ϊδί ι̂ περί τήν 
με'θοδον τής διδασκαλίας τών μαθημάτων. Αυτη χρν'ζει, νομί- 
ζομεν, μεταρρυθμίσεως έν τε τή διδασκαλία τής έλληνικής — 
έν ταύτη πρί πάντων — καί έν τή  τών άλλων μαθημάτων έν 
οις καί τών τεχνικών. .

Ποοσοχή, ινα μή οί πρακτικοί άποδειχθώσιν ασκούς θεωριών 
συγκεχυμένων φεροντες, οί δέ θεωρητικοί απολαμβανόμενοι πρα- 
κτικώτατο·., όίτε έπί τών πραγμάτων έρειδόμενοι καί μή πα&α- 
συρόμενοι ύπδ επιπόλαιων παρατηρήσεων καί εντυπώσεων.

Ο .  Α .



ν α , μάλ ισ τα  πά ντω ν  ό αύστριακός γενικός χάρτης 
τ ιϊς  Ε λλά δος (έν Β ιέννη  1885) κα ί ό τοϋ Φ ίλι^ων 
χά ρτης τ ιϊς  Π ελοποννήσου ( 1892) ώς κα ί ό χωρογρα- 
φικός π ΐν α ξ  τοϋ κ. I. Ν ουχάκη1. Μέγαν αριθμόν ονο­
μάτω ν άγρών περιέχουόι και τά  ύπό  τοΰ Δέφφνερ 
(Archiv 167 1ϊ) έκδοΰέντα κ α ί έρμηνευθέντα τσακω­
ν ικά  πρωτόκολλα γ ά μ ο ιν  άλλά καί έν α ύτμ  τμ  είς 
τά  Ά ρ χ(ϊα  τοϋ Δεφφνέοου είσαγω γμ άναφέρονται τά 
ονόματα τοποθεσιών τινω ν . Τέλος άνέδραμον καί είς 
τόν Δεβίλ. Δυστυχώς ό κατάλογός μου όλίγιΟτα π ε ­
ριέχει ονόματα όρέων καί άγρώ ν. Καθόσον άφορα είς 
τ ίιν  εκτασιν τ ιϊς  χώρας, περί ή ς  π ραγμ ατεύομ α ι, ύπό 
σ .πουδαιοτάτην ελαβον έποι[;ιν τή ν  σ ημερινήν έξάπλο)- 
σιν τή ς  τσακω νικής γλώσσης'2.Έ ν  το ύ το ις  τά  ύπότοΰ  
Ψιλικών διαγραφόμενα όρια χρμζουσι τ ιϊς  έξιϊς διορθώ- 
σεως,ότι δέον νά π ρ ο σ τεθ μ  καί τό Κορακοβοϋνΐ. Έ π ε ι-  
δϊι ή χώρα έξετείνετο άλλοτε πολύ  νοτιώ τερον, ουδό­
λως βλάπτει αν εν ια  τών άναφερομένων όνομάτων 
δέν π ερ ιλα μ β ά νο ντα ι άκριβώς έντός τιϊς  χώρας, έν μ 
ό μ ιλε ϊτα ι σήμερον ή  γ?νώσσα. Πρός καθορισμόν τών 
σλαυικών ονομάτω ν μοί έχρησίμευσαν ώς όπουδα ιό- 
τατον  βοηθητικόν μέσον αί έν το ϊς  άπομνημονεύμ α- 
σι τιϊς Β ιεννα ίας άκαδημίας [1 872 καί 1 874 ιδία] 
π ρ α γμ α τε ΐα ι τοΰ Μ ικλόσιτς περ ί τώ ν σλαυικών όνο­
μάτω ν θέσεων.

ΓΙίναξ τώ ν ονομάτω ν 6έ<ίεων τη ς  Τ ό α κ ω ν ία ς .

1. A i  δ η  σ ώ ν ο ς . — Μονή παρά  τό Πραστόν 
[χωρ. π .]  βεβαίως ελληνικόν.

2. Ά  ρ μ  ε ν ο. — Θέσις έν τμ  π εδ ιά δ ι τοΰ Λ επη- 
δίου [Deffu] λέξις ελλην ική  [ά. έλλ. ήρμενον) πρόλ. 
’Α ρ μ ε ν ά δ ε ς έν Κ ερκύρα.

3. Β α σ κ ί ν α  -—(κατά τόν Φαλμεράγερσ. (55 σλαυί- 
κή λ έ ξ ις ) . Έ κ  τοΰ β ο σ κ ώ  κατά  τόν Δέφφνερ '4rc.hu 
178)· ο ΐ κάτο ικο ι αύτοΰ ε ίνα ι κα τά  τό πλεϊστον 
πο ιμένες. Τώ Δέφφνερ σύμφημι ύποθετικώ ς μόνον, 
δ ιό τ ι άγνοώ άν ή  μορφή ε ΐνα ι ή  τσ ακω νική  μάλλον 
θά ά π η ντώ μ εν  τή ν  λέξιν Β ασονίνα- άλλως τό τσακω­
ν ικόν  κ  πρό τοΰ ι  μόνον έκ τ ή π . Οά προήρχετο.

•4. Δ έ ρ ι σ ε ή  Δ έ ρ σ ε ή  Δ έ σ ε, όνομα κα - 
ταβόθρας, κα τά  τόν Δέφφνερ (Archil 178 κ α ί Γραμμ. 
111) [μετά πλήρους π ε π ο ιθ ή σ ε ις  = ά .  έλλ. δ έ ρ ε- 
θ ρ α ν (βάραθρον)).

5. Δ ε ρ ν ι κ έ ϊ κ ο  ν . — Έ ν  τώ διίμω  Λειονιδίου 
[χωρ. π .]  ίσως έκ σ λαυϊκής λέξεως (M ihlos II άρ .89). 
ίίτο ι ε ίνα ι έπέκτασ ις τοΰ Δ έ ρ ν ι κ α ή Δ έ ρ ν ι-  
κ ο μετά  τ .ϊς  καταλήξεω ς -  έϊκο, όπερ ά π α ντα  όυ- 
χνά κ ις  έν τα ΐς  θέσεσι! 1), ή το ι (καλύβια) Δερνικέϊκα 
ή Για.

6. Δ ε ρ ό . —Παρά τώ  Μωρέμ τόν λίκη 2 4 96, ΐοε 
Τ υ ρ ό ς .

7.  Δ ί γ α . — Θέσις παρά  τό Λ εω ν ίδ ιο ν — λατ. yig (i) 
las, ν ε ο ε λ .β ίγ λ α  (Δεφνερ, γραμ . 94).

8. Έ γ κ ν ε χ σ τ ο υ ρ ί  ς . —Μ ο\;αστήριον παρά 
τό ΙΙράστον (Δέφφνερ, Έ γκ λεισ τη ρ ίον  χωρ. π .)  λέξις 
ελλην ική .

9. Ε ύ ρ ε ΐ α ,  εύρεϊα κα ί ούχί άποτόμιος άνερχο- 
μ ένη  κ λ ιτύ ς  παρά τή ν  π αραλ ίαν  =  εύρ εϊα , Δέφφνερ 
Ά ρχ.___________________

(1) Την χατάλτ,ςιν ταόττ,ν θεωρώ Ιλληνίκήν, τταρχβληθήτω 
μόνον το ρ 0) u  ί  'ί X ο ν (ρ ω υ. α τ, κ ο

Τό έπ ίθετον  φαίνετα ι άλλως μ ή  άπα ντώ ν έν 
τ μ  τσακω νικμ διαλέκτω , τ ο ϋ θ ’ δπερ συνηγορεί ύπέρ 
τ ιϊς  γνώ μης δ τ ι ή  θέσις ε ΐνα ι άρχαία.

10. Θ υ ρ  ά, τ ά . — Θέσις παρά  τή ν  Τυρόν, (Δέφφνερ 
Ά ρ χ . 167-170). Ή  λέξις έν πά ΰμ  περ ιπτώ σει ελλη­
ν ικ ή . Έ χομ εν πλήρες δ ίκα ιον  νά  συσχετίσωμεν τή ν  
λέξιν μετά  τή ς  άρχαίας ελληνικής 0 υ ρ έ α ίι 0 υ - 
ρ έ α ν  (θέσις τ ιϊς  Κ υνουρίας), χω ρίς ένεκα τούτου 
νά  ίσχυριζώμεθα ότι ίι θέσις ε ΐνα ι μ ία  καί ή  α ύ τή .

11. Στό Γ ι α λ ό .  — Έ ν  τών Καλυβοχωρίων τοϋ 
Πλάτσου (Λέηκ 3 4 95), λέξις ελλη ν ική . Γ ι α λ ό ς ,  
τσακω νιστί γ ι α λ έ  ( =  α I γ  ι α λ ό ς) όνομάζεττα ι ή 
παραλία  τοΰ Ά γ . Ά νδρέου  (Δέφφνερ.)

1·2. Κ α λ ά μ ι .  — Χώρα παρά  τά ς έκβολάς τοΰ 
ρύακος τοΰ Λ εωνιδίου, ένθα φύοντα ι πολλά κ α λ ά- 
μ  ι α. ’Ο νόματα 0 έ σ ε ω ν παραγόμενα  έκ τ ιϊς  ct"pϊ , 
καλαμος, άπαντώ σ ι συχνότατα  έν τε το ϊς άρχαίοις 
κα ί το ΐς νέοις έλληνικο ΐς χρόνοις.

13. Ι ί α μ β υ σ έ ϊ κ α .  —  Έ ν  τώ δήμφ  Λ εωνιδίου 
(χωρ. π . ) '  έξ ονόματος προσώπου.

14. Κ ά ν ι .  — Ποταμός παρά  τό Πράστον (Λέηκ, 
Μοιρέα Β. 498 .512). Ή  γνώ μη  τοϋ Λ ί κ α ,σ υ ν τ α υ τ ί­
ζοντας τό όνομα τοΰτο  πρός τό Τ ά ν ο ς κ α τα π ίπ τε ι, 
δ ιό τι τό τ μόνον πρό τοϋ t  μεταβάλλεται έν τμ  Τσα­
κω νική  διαλέκτφ  είς κ (Δέφνερ. Γραμμ. 69 1'). Κατά 
τόν Ρός ό ποταμός ονομάζεται ούτως εκ τ ίν ο ς  κο­
ρυφής τοΰ Πάρνωνος. Έ *  τοϋ κ α ννί, λατ. c a n n a ; 
Δυνατόν ΐνα  κα τά  νόμον τή ς  Τσακω νικής προφο­
ράς· ίι λέξις ε ΐνα ι ταυτόσημος τμ  καλάμι (Δέφφνερ. 
Γραμμ. 100).

15. Κ α ρ υ ά. —Μονή παρά τή ν  Ό ρ ιόνδα ν  (Leahe 
Γ ' 505 καί α '.)  συχνότατα  ά π α ντώ ν νεοελ. όνομα 
τοποθεσιώ ν, άνήκον βεβαίως είς τή ν  άρχαίαν έλλ. 
λέξιν Κ αρύαι. Έ ν  χώραις ενθα έπέδραμον οί Σλαΰοι, 
ή  λέξις μ ετετρά πη  είς Α ράχοβα.

16. Κ α ο τ α ν ί τ  σ α (Κ α σ τ  ά ν ι  τ  ό α ) . Ε ίνα ι 
άληθές δ τ ι ή  λέξις ώς πρός τή ν  κ α τά λ ηξ ιν  α ύ τή ς  ε ΐ­
να ι σλαυική  (πρόλ. Mcklos:ch O rlsa. A 24), τούτου  
δ ’ ένεκα γενικώ ς θεωρείται ώς σλαυική· κα τά  τήν  
ρίζαν όμως α ύ τή ς  ε ΐνα ι έλ λ η ν ικ ή 1 παρβλ. πρός τό 
άρχαΐον έλλ. όνομα Οέσεως Κ α σ τ α ν α ί α  (έπ ι τοΰ 
Π η λίου ),ούτινος ή  νεοελληνική  μορφή Κ α σ τ α ν ι ά  
ά π α ντα  συχνότατα . Α κολουθώ ν π α ρα κ ίνη σ ίν  τινα  
τοΰ Λέηκ (Πελοπ. 327) ή δυ νά μ η ν  νά  άποδεχθώ ότι ή 
κα τά λ ηξ ις  -  ίτσα (σλαυική) τοσοϋτον έπ ιξετά θ η  έν 
το ϊς ονομασίας τών πόλεοιν, ώστε ή δ υ νή θ η  νά  διαδοθνί 
καί πέραν τοΰ σλαυικοϋ εδάφους, άλλ’ άμεσον σλαυ.- 
κήν έ π ’αύτοΰ έπ ίδρασ ιν δέν πρέπει ν ’άποδεχώμέθα έν 
πάσ α ις τα ΐς τή ν  κατάληξιν  τα ύ τη ν  φερούσαις όνο- 
μασ ία ις . Οΰτω καί τό  Τσακων. Κ αστανέα- μετε­
τρ ά π η  κατά  τάς ονομασίας τών πλησιοχώροον θέσεων 
(Βάρβιτσα, Κεράσιτσα, Τ ριπολιτσά κ τλ .)  ‘Σημειο>τέον 
άλλως τε ότι ή  κ α τά λ η ξ ις-ίτσ α , κα ίπερ  άπαντώ σα  
έν χώ ραις, περ ί ών υπάρχει ύποι^ία ότι ήλθον εϊς 
συνάφειαν μετά  τώ ν Σλαύω ν, έν το ύ το ις  δέν λείπει

1. Νε'ος χωρογραφίας πΐναξ συνταχΟε';ς χχ'ι εκδοθε'ις εγκρίσει 
τ<?3 Υπουργείου τών στρατιωτικών. Έ χδ. (}'. ’Αθηνησ! 1890. 
Τοΰ πίνακος τούτου ακολουθώ κυρίως το όρΟογραφικόνν.

2. Ιίατα τον Φιλ'.ψώνα, ταύτην λαλοΰσι 9000 ατόμων, οί- 
κρύντων £ν 7 κώμαις κα\ 7 χωρίοις· κατα οε τ5ν Όρνσταίν μό­
νον 1000 περίπου.



και άπό χωρών βεβαίους ελευθέρω ν' Σ λα ύ ω ν. οΰτω 
Π α λ α ι ό  κ α ί τ ρ ί τ ί α ,  Γ α ρί  τ  σ α και  Β ε- 
ν ί τ  σ α έν Κ ε ρ κ ύ ρ α .

17. Κ α ό τ α ν ι ώ κ ι ΰ α α ,  θέσις παρά τόν 'Ά γ . 
’Ανδρέαν ?Δ έφφνερ)=Κ αστανιώτισσα, ώς ά π α ντά τα ι 
καί. έν Εύβοίςι ώς όνομα χω ρίου- φυσικώς είνα ι λέξις 
έλλην ική .

18. Κ α τ η φ ό ρ α ,  τ  ά, κρη μνός  παρά τά Μόλανα 
(Δέφφνερ . — (νεο) ελ λη ν ικ ό ν .

19. Κ λ ε ι ό ο ϋ  ρ α , μονή  (Leake Γ ' 505) ε ίνα ι 
κα ι ά. έλλ. όνομα θέσεως.

20. Κ ο κ κ ι ν έ ϊ  κ α, π α ρά  τό Λ εωνίδιον (χωρ. 
π . ) ,  έκ τοϋ κόκκινος (πρβλ. κ α ι άλλα ονόματα θέ­
σεων, ώς κοκκινά, κοκκινάδες καί ά.

21. Κ ο λ α ν ό ι ά  (ή ), Κ ο λ α <3 ι ά , ίι Κο λ ο <3 ι ά, 
θέσις παρά  τά  Μέλανα (Δέφφνερ)· ή  λέξις ε ίνα ι δ ι ’ 
έμέ άσαφής· ε ίνα ι αρά γε τη ς  α ύ η ϊς  ρ ίζης μετά τοϋ 
έν τη  έπαρχίςι τ ίίς  Κορίνθου ά π α ντώ ντο ς Κ ολαν- 
τσ ίκ ιον . Ή  λέξις Κ ο λ ο σ ι  ά ίι Ι ί ο λ α ΰ ι ά  ϋ π ο μ ι- 
μ νή ό κ ε ι τή ν  άρχαίαν ονομασίαν θέσεως Κολοόΰαί ή 
Κολασσαί (G rasberger Grieeh O rlsnaraen 139 24 8).

22. Κ ο ν τ  ο λ ι  ν ή , μονή  (χωρ. π . Κ ο ν δ ο λ έ -  
ν α Φ ιλικώ ν, Κ ο ν δ ο λ ί ν α  Leake)" π ιθα νώ ς έκ 
τοϋ  Κ ονδυλινή  (μονή , χώρα ή  ά . τ . )  πρβλ. τό άρ. 
έλλ. Κσνδυλέα έν ’Αρκαδία. (Άκοίνουθεΐ).

ΔΡΑΜΑΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΙΣ.

Ε Α Τ Ρ Ο Ύ  O M O y O lA Z .  — Ί ια λ ι χ ο ς  &ireioq. ui/.u-5(>nuaciojv. Θ Ε Α Τ Ρ Α  
Α Θ  Η  ]\' f l y — nlO Π ρ ο μ η & ιίς  i r  'Ο λύμπο ι*  rn u  ] .  Κ η λο σ ι ν π η — « \  to u t- 
δα %  vjte Α . 1 \ .  Κ αμ* ο ύρο '/'.ο υ ,  —  « * / /  7y.4[.,n , νπο  flto ta i ti l io v . —  

Θ Ε Α Τ Ρ Α  Π  A P I  X  W y . —  ‘ /V x n m x i  το ν  %ον x u i  t 'i  y i r i x i i  do- 
xc u a i  X P O y i  K A .

Έξακο2>,ουθεϊ τακτικ ώ ς κ α θ ’ έκάστην έσπέραν,πολ- 
λοΰ προσερχομένου α κ ροατηρ ίου ,τάς παραστάσις α ύ ­
τού ό ύ π ό  τή ν  δ ιεύθυνσ ιν  τοϋ κ. Odoardo Freanzini 
Ιταλικός θίασος με?»,οδραματίων περ ί ού έποιησάμεθα 
λόγον έν τμ  προτέρα ήμών Ε π ιθεω ρήσ ει. Ή  γνώ μ η , 
ήν περ ί αύτοϋ δ ιετυπώ σ αμεν, ουδόλως μετήλλαξεν, 
άλλ’ έπ ί μάλλον άόφαλίί α ύτήν ΰπέδειξεν ο ύτος, ότι 
τά  μελοδραμάτια  άνήκουσι το ϊς  Γ α λ ^ ίο ις .Ή  έκτέλεόις 
τοΰ  κρα τίότου  έργου τοϋ A ndran, τ ιϊς  Maseotte, φανε­
ρόν κατέστησε τό π ρ ά γμ α ,δ ιό τ ι ή  Maseotte ώς άνεβι- 
6άϋθη έπ ί τή ς  σκηνής τη ς  Ό  μ ο ν ο ί α ς ή ν  μάλλον 
πα<ρδία α ύτίϊς  έν τε τι> ύποκρίόει κα ί τω μέ2.ει. Ού­
δείς τώ ν ύποκριτώ ν άντελίιφθη καλώς τοΰ  Οχήματος, 
οπερ ύπ εδύετο , δλως δέ περενόησεν αύτό η τό πρω - 
τογενιότοΰν πρόόωπον εχουόα. Ή  ώραία δυω δία το ϊς 
Maseotte καί ύπό  τοΰ θιάσου τοΰ κ. F ranzini επ ίσ ης 
ώς κα ί πέρυσιν ύπό  τοΰ θιάσου Slravolo έτροποποιή- 
θη , τό όχημα τοΰ Ρ ipo ϋποδοθείσης γυνα ικός ά ντί 
τοϋ βαρυτόνου. Ούτως ή θελκτική  έντύπω σ ις, ήν 
προξενεί τξί άκροατμ η  δυωδία, καταστρέφεται.

Αλλ ό θίασος τοΰ κ. Franzim  όέν νπή ρξεν  εύτυ- 
χέότερος κ α ί τ μ  έκχελέόει τοϋ Bocea.ce, κ α ίτο ι έξετέ- 
λεΰεν αύτόν άΊυγκρίτω ς κάλλιον τοΰ θιάσου Srtavo- 
1°, δστις ό?νως παριίλλαξε πέρυσι τό χάριεν έργον 
τοΰ Suppe, Οί δέ Mousquetaires αιι Content τώ  Fer-

rier, Ρ revel κ α ί V arney, ο ϊτ ινες  άνεδιβάσθηόαν μετά  
περέλευόιν πο2Λών έτών αύθ ις έπ ί τ ίϊς  ένταΰθα  όκη- 
νή ς ύ π ό  τόν τ ίτλ ο ν  Arm i ed Amori, είνε τώ ν καλ­
λών καί τερπνώ ν μ ελοδραματίω ν, έδιδάχθιι δέ κατά  
τό 1880 έν το ϊς  Bouffes τώ ν Παρισίων έν ο ίς κα ί 
ύπ ερδ ιακοό ιάκ ις έπανελ,ήφθη. Έ ν  τί} νΰν  έκτελέσει 
κ α τ ’ ά νά γκ η ν  έγένοντο μεταβολαί τ ιν ες , ών άνευ 
δέν ήτο δυνατά  ή έκτέλεόις  έντα ΰθα , τίίς  δέ μετα - 
βολάς τα ύ τα ς  έννοοΰμεν π2.ηρέστατα καί τ ίιν  α ιτ ία ν  
αύτών ούδαμώς τώ θιάόω κατα2„ογίζομεν, κατα2>,ογί- 
ζομεν όμοις αύτφ  έλ2ι.είι|;εις έν τμ  έκτε2»έόει, κα ίτο ι 
οί Mousquetaires an, Convent έ π α ίχθηόαν κάλλιον τών 
προσημειω θέντω ν εργοιν. Σαμειω τέον δμως ότι έν 
πασ ι το ϊς έργοις το ύ το ις  ό χορός έκτελεΐ κάλλιότα 
τό μέρος αύτοϋ.

Ό  θίασος τοΰ κ. F ran z in i, οότις έπαναλαμβάνομεν 
εΐνε λαμπρώ ς κ α τηρτισμ ένος. αριθμεί ουραίας έ π ιτ υ -  
χίας έν μνι γαλλικο ΐς έργο ις. Ό  Venditore di Ueeelli 
τοΰ γερμακοϋ με2.οποιοϋ Zellei1, δ<3τις ώς ε ϊπομ εν , 
κ έκ τη τα ι τερπνοτά τη ν  μ ουΰ ιΐίήν, έκτελεΐτα ι ύ π ’ α ύ ­
τοΰ μετά  μ εγά λη ς επ ιτυ χ ία ς . Έ π ίΰ η ς  ή  Gran Via, 
ί ίτ ις  βεβαίως ώς δραματικόν  έργον Στερείται μεγάλης 
ά ξ ίας, ά λ λ ’ ίίτ ις  είνε τερ π νή  ένεκα τοΰ μέ2»ους καί 
τώ ν κωμικών έπειόοδίω ν, έκτελεΐτα ι θαυμάόια  ύπό  
τοΰ θιάόου. Ό  θίαόος ούτος άνεβίβαΰε καί τό πο2Λ- 
κροτον έργον τοΰ M ascagni, τή ν  Caralleria Husticana, 
άνεδίβαόε δ ’ α ύ τή ν  τό πρώ τον έπ ί τή ς  έντα ΰθα  όκη- 
ν η ς  άκριδώς ώς έξετελέαθη έν ’Ιτα λ ία , ΠαριΟίοις καί 
άλλαχοΰ. Τό το ιοΰτον  δέ έπετρεψεν ή μ ΐν  πληρεότέ- 
ραν νά  (Ιχηματίόωμεν ιδέαν περί τοϋ έργου, ΰυντε- 
λεόάΟης καί τΓις έπ ιτυ χο ϋ ς  έν γένε ι έκτελέόεως ύπό  
τοΰ θιάόου τη ς  Ό μ ονο ία ς.

Νέον έργον έξετέλεΟεν ό θίαόος κατά  τ ίιν  2,ιίξαθαν 
έβδομάδα μονόπρακτον ΐτα2»ιι;όν με2ιθδραμάτιον έπ ι-  
γραφόμενον Un Milanese in mare, ού ό (ίυνθέτης δέν 
άνεγράφετο έν τφ  π ρογράμ μ ατι. Τό μελοδραμάτιον 
τοΰτο  δπερ έπα ίχθη  κά2,λιότα κατά  τή ν  εύεργετικήν 
τοΰ κ. R igh i, κω μικοΰ κα2ι,οϋ τοϋ θιάΰου , πρωταγο)- 
ν ιΰ το ϋ ντες  αύτοϋ τοϋ εύεργετουμένου,καθ’ ή μ άς δέν 
άνή κε ι τμ  τάξει έκείνω ν, άπερ δ ύ ν α ν τα ι νά  δ ιεκδ ι- 
κήόωόι τ ίτλους ί^επτότητος καί χάριτος. Ε ίνε είδος 
τ ιϊς  ήμετέρας Β α β υ λ ω ν ί α ς  τοΰ Β υζαντίου , έν 
πολ2„οΐς άνιαρόν.

Τ αΰτα  τά  κατά  τόν θίαύον τοΰ κ. F ranzin i, όότις 
ποο(ίε2ν,κύει κ α θ ’ έκάΰτην πολύν .̂:όcfμov ε ίς  τά ς  π α ­
ρασ τάσ εις αύτοϋ .

• *
* *

'Η θεατρικά  κ ίνη ό ις  έν Ά θ ή ν α ις  δέν ύπά ρχει νϋν  
ζωηρά ώ ςπ έρ υ ϋ ιν . Οί δ ιδάσκοντες θ ίαόοι είόί δύο, ό 
«Μένανδρος τών αδελφών Ταβουλ,άρη, διδάόκοίν έν 
τώ θεάτρο) Τόόχα καί «Πρόοδος», ύπό  τιϊν  δ ιεύ θ υ ν - 
ciiv τοΰ κ. Κ οτοπούλη διδάσκων έν τώ θεάτρω ΓΙαρα- 
δείσφ. Έ κ  τοΰ θιάόου τοΰ κ. Ταβουλάρη άποχω ρή- 
σασα μετά  βραχυτάτην συνεργασίαν ή  κ. Παρασκευο- 
π ο ύ λ ο υ  κατίιρτισ εν ίδ ιον  θίασον, ού τινο ς μετέσχεν 
ά ρ τι κ α ί ό κ. Μ. ’Α ρνιω τάκης. Ό  θίασος ούτος δ ι ­
δάσκει δράματα μόνα έν τώ θεάτρφ τώ ν Ό λ μ μ π ίω ν . 
’Α ντί τ ιϊς  κυρίας Παραόκεοπούλου προσελήφθη έν τώ 
θιάσω Μενάνδρω ή κ. Μ ελπομένη Κ ο^νοταντινοπού- 
2νθυ,τιϊς δεσποινίδος Α ικατερίνης Βερώνη διδασκού- 

όης έν Σμύρνμ.



Νέα τ ιν ά  εργα τών κω μειδυλλίω ν λεγομένων άνε- 
β ιβάόθηΰαν έπ ί τη ς  <3κηνΰς, ώς είπομεν και έν τμ  
προτέρα  ήμών Έ πχθ ιω ρήΰει, άνευ α ξ ία ς, άνεβιβάόθη 
δέ καί· ύ«αύτοκράτωρ Βαδίλειος» περί ού έπ ίά η ςώ μ χ- 
λήόαμεν έν τή  προτέρα ήμών Ε π ιθεω ρή σ ει. Τε- 
λευτα ΐον  δέ έδ ιδάχθη  ύπό  τοΰ θιάσου Προόδου νέον 
εργον έπχγραφόμενον ό«Π ρομηθεύς έν Ό λ ύ μ π φ »  ,ύπό
I. Κ αλοστύπη. Περί, τοΰ έργου τούτου  έκ τών δημο- 
σ ιευθέντων έν τ α ΐς  έφημερίσιν έξάγομεν δ τ ι πασα Λ 
άξια  αύτοΰ συγκεντροΰταχ έν τω Οεαματικφ α ύτοΰ ,ε ΐ- 
νε  τώ ν pieces a spectacle έν Γαλλία, λεγομένων ώς ή  
Fen us Noire τοΰ Adolphe Belot κα ίίδ ία  6 Michel Strogoff 
τώ ν Verne καί Dennery, άλλ’ εννοείτα ι δτ ι ούδέποτε 
δυνάμεθα νά  δεχθώμεν δτι ώς διά  μαγεία ς τδ ύ π α ί-  
θρχον θέατρον τοΰ Παραδείσου μ ετετράπη . είς (ί,αϊΐό 
έ τ ι δέ μάλλον είς Cbalelet ο'ύν τώ σκηνικώ αύτών 
διακόσμφ. Ό  Michel Slrogoff διδάσκεται καί ύπό  τού 
θιάσου Ταβουλάρη, άλλά δ ύ να τα ι νά  παραβληθεί ή 
διδασκαλία  αύτη  πρός εκείνην ή τ ις  έγένετο έν τφ  
Chalelet κ α θ ’ ή ν  καί α ύ τή  ή  Κροστάνδη παρέστη  
έπ ί τη ς  εύ ρυ τά τη ς αύτοΰ ϋ κ η ν ϋ ς .  ή εθνοφρουρά δέ 
άνέκρουε τόν  ροισχκόν ύμνον ; Κ ατά τά  τελευταία  
τα ΰ τα  έτη  παρετηοήΟιχ δτχ τό θέατρον α πολείπετα ι 
του  σκοποΰ αύτοΰ  καί έκ π ίπτεχ  ή δραματική  π ο ίη -  
Οις έπ ιδ ιω κουμένου  τοΰ θεαματικού. Ε π ε ιδ ή  δέ άπο- 
μ ιμούμεθα  π α ν  δτχ παρά  ξένοις υ π ά ρχε ι, έπρεπε 
ν ’ άπομιμηΟώμεν καί τά έργα τα ΰ τα , προβαίνοντες 
ε ίς  άπομιμήσεχς αχτίνες μάλλον πα ρ φ δ ία ι δύνανταχ 
νά  λογισθώ σιν. ΟΙα πάσ χει ή  π α τρ ίς  τΓις δραματι­
κής ποιήσεω ς !

Τ ίτερον έργον, διδαχθέν άπό  τ ίϊς  σκηνής τοΰ- θεά- 
ταου  Τσόχα, εχνε ή  Ν ε ρ ά ι δ α ,  δραμα είς πράξεις 
τρεις , ύπό  Λ. Γρ. Κ αμπούρογλου. Ταυ δράματος το ύ ­
του έδημοιίιεύθη ή  ύπόθεσις. Κ α τ’ α ύτήν άθηνα ϊος 
τ ις  άρχων, ό Μ ιχαήλ, νέος φ ιλόπατρ ις καί ενθουσιώ­
δης άπό  τοΰ παραθύρου αύτοΰ τή ν  νύκτα  θρηνεί 
τή ν  τύ χη ν  τ ίϊς  πόλεω ς, δτε α ίφνης άκούει φωνάς γ υ -  
ναχκός επ ικαλούμενης βοήθειαν, ην σπεύδεχ νά  π α -  
ράσχμ αύτιχ. Μή δυνη θή ς δέ ν ’ άνακαλύ·£μ τό ΰυμ- 
βα ϊνον Ουγκ^ούεχ τάς χεϊρας, δτε ανακαλύπτει δτχ 
έντός αύτώ ν ένέκλειόε τή ν  δ,κραν π έπ λο υ , ον σύρας 
βλέπει έμφανχζομένιχν πρό αύτοΰ Ν εράιδαν. Έ  Νε­
ράιδα α ύ τη  πληροφορεί αύτόν δ τ ι εϊνε τό πνεΰμ α  
τη ς  Κ αρυάτιδος, τή ς  άφαιρεθείσης άπό τοΰ Έ ρε- 
χΟίου τίχν ημέραν εκείνην καί έκεΐ που  κατακεχμένης, 
θρηνούσιχς δέ δ ιό τ ι απέρχεται τών ’Αθηνών καί έ π ι-  
καλουμένης βοήθειαν παρά τών λοιπώ ν Κ αρυατιδώ ν. 
Ή  Νεράιδα ακολουθεί τόν ιύ τυχ ίχ  ι:·Ιτο;·ον τοϋ πέ­
πλου  α ύτης .

Ά λ λ ’ ό Μ ιχαήλ άποστέλλετα ι κ α τεπε ιγόντω ς είς 
Κ ω νότα ντίλούπολ ιν  ύπό  τή ς  πόλεως . τών Ά θιινώ ν 
πρός άνανέω σιν τώ νπρονομ ίω ν α ύτιις  ,έχοιν δέ έ ν ’ΑΟή- 
ν α ις  εχθρούς έν οϊς κα ί μερίς τών Ά ,θη ' α ίω ν έπ ί κε­
φαλής έχουάα άρχοντα, τχνα Χεχλαν όνόμ ατι, πατέρα  
της μ νη σ τή ς τοΰ Μ ιχαήλ Δάφνης, ίίν κατέλειπεν 
ούτος χάριν  τή ς  Ν ιράϊδαε. ή τ ις , ώς θ ν η τ ή , φέρουσα 
τό όνομα Κ άρυά, έΟεωρεϊτο ώς κόρη άρχοντοποΰλα. 
Οί έχθροί τοΰ Μ ιχαήλ μαθόντες δ τ ι ο υ ιο ς  έπανέρχε- 
ταχ δχεδιάζουσι τή ν  καταστροφήν αύτοΰ , ή ς  καί έ- 
π ιτυ γχ ά ν ο υ σ ι ίίμ ’ έπανελθόντος. Ή  Κάρυά μαθοΰσα 
δτχ ό Μ ιχαήλ επανήλθε καί δέν έσπευσε προς α υ τή ν ,

δ ια ν ο ε ίτα ι δτχ άπευκτα ϊον  τ ι συνέβη αύτφ , έφ’ ώ καί 
μετημφχΟμένη έξέρχεται είς ά να ζή τη ό ιν  αύτοΰ . Πε- 
ρχπλανηθεχόα κ α ί μηδέν μαθοΰσα έ.τ ανέρχεταχ είς 
τη ν  οικίαν α ύ τη ς , ότε οχ πόδες α ύ τ ίίς  συναντώ σι τό 
πτώ μα  τοΰ Μ ιχαήλ. Ή  Κάρυά κλαίει έπ ί τώ  Οανάτφ 
τοΰ προΰφιλοΰς δντος, άνεγνωρισθεΐσα δέ δυλλμβά- 
νεταχ, άλλά κατορθοχ νά  φονεύσμ τόν μέλλοντα 
ν ’ ά π α γά γμ  α ύ τή ν , δς ήν  καί ό τόν Μ ιχαήλ φονεύ- 
σας. Ή  Ν έ α  Έ φ η μ ε ρ ί ς  έξ η ς  συντμώτερον ά- 
ρυομέθα τα ΰ τα  έπιπροστίΟ ησιν : «Οΰτω δ ιαλ ΐ/ετα ι τό 
δραμα κατά  τρόπον ον κρατοϋμεν μυστικόν άπό 
τούς άναγνώ στας ύμώ ν». Έ π ί  τφ  μ υό τ ικ ιό μ φ  α ύ ­
τή ς  περ ί δραματικοί; έργου έκφράζομεν α ύ τ μσυγχα- 
ρ η τή ρ ια , ά τ ινα  Οά ηόαν θερμότερα άν έλεγεν ή μ ΐν  
τούς λόγους αύτοΰ . Τ ί άκ ατονόητα  πράγματα  !

Νέον έργον άρτι διδαχθέν έν τφ  ΙΙαραδείιίφ εχνε 
καί ή  Γ κ ό λ φ ω ,  ειδυλλιακόν (;) ώς επ ιγράφ ετα ι 
δραμα, υπό  Περεόιάδου, Τήν ύπόθείίιν  τοΰ δράμα­
τος τούτου  ούχί π ρω τότυπον  παραλείπομεν , π α ρ α τη - 
ροϋντες μ ε τ’ έπιφυλάξεω ς. δ ιό τ ι δέν ήκούΰαμεν τό 
έργον, δ τ ι ώς έκ τη ς  μ ικρας άναλύϋεως ίίν  άνέγνο^- 
μεν φαίνετα ι δ τ ι τό δράμα ένέχει Οκηνάς έξ άλλων 
δραμάτο^ν.

Ό  π ρ ύ τα ν ις  τώ ν γάλλω ν κριτικώ ν Sai-cey έν τ ιν ι  
τών τελευταίύ)ν έπιφυλλίδο^ν αύτοΰ προϋτεινε τή νκ α - 
τάργηόχν τώνγενχκών δοκιμών ,α ίτ ιν ε ς  χάρχν τώ ν κ ρ ι­
τικώ ν γ ίγ ν ο ν τ α ι,ν ά  μεταδαίνο^Οιδέ ο ί κ ρ ιτ ικο ί είς τό 
θέατρον κατά  τ ίιν  πρώ την πα ράόταό ιν . Τοΰτο προΰ- 
κάλεδε ζή τη μ α ,τό  δέ F igaro διωργάνωόε ΰυνεντεύξεις 
μετά  διαφόρων διευθυντώ ν τώ ν θεάτρων, έν οχς καί 
μετά  τη ς  Σάρρας ώς δ ιευθυνούάης τό θέατρον R e ­
naissance·

Χ ΡΟΝΙΚΑ.— Άσμενεστατ* άνεγνωμεν οτι 6 α ο ^ ς  συγγρ«φεύί 
τ7ς Histoire de la vxusique dans I'antiquUc. x. G evaert
άποπερατοΐ εκτενες κζι λίαν ενίιαφε'ρον εργον, οπερ εστχι οϊονε'ί 
d’jvd'/ειχ  προστ,μειωθε'ντο; κα'ι θα πραγματεύεται τα περ'ι τ ις  
μοιισικτ,ς ά"3 τν,ς έλληνικίς μέχρι τοΰ γρν,γοριανοΰ αίματος. Τί 
Ιργον τοΰτο τοΰ έξοχου διευθυντοΰ τοΰ Ώοείου των Βρυξελλών θα 
παράσ^ιη ζωηρόν οώς.ώς φερεται,εΐς ζητήματα ενοια^εροντα την 
μουσικήν Επιστήμην.

Π α ρ ο ρ ά μ α τα .
Α ίτούμεθα ουγγνώ μην παρά τώ ν ήμετέρων άνα- 

γνοίδτών έπ ί τμ  παρειόφρήΰεχ παροραμάτω ν τχνών έν 
τώ μετά χεϊρας τεύχε ι, α ιτ ία ν  έχόντων τή ν  τυπ ογρα ­
φικήν ανω μαλίαν, ή ς  ενεκα καθυστερεί έν τεΰχος.Τ ά 
κυρ ιώ τατα  παροράματα εϊνε τάδε :

Mvj ττ( τ.ραγματείοι τχερι £θνογραφι*ν,; Οε'ϋεως τών Τσαχώνοιν. 
Σελ. Τ5·") στιχ. 2 οντι Φορειβουάαγης άνανν. Φρειβούργης Σελ. 
757 στ:χ. 18 άντ\ 130ος άναγ. 13ος Σελ. 756 στιχ. 25 αντί 
αλλο άναγ. άλλοι δε Σελ. 758 έν ~Gi "ίνα/.ι ονομάτων άριθμ. 
2 άντι Λεπιοίου άναγν. Λεωνιο'ου. άντί Defter άνεγν. D ettner 
άριθμ. 3 άντί β ο σ κ ώ άνάγν. β ο ο κ ή  αντί Βαοινίνα άνάγν. 
Βασι^νχ άρ.-ί άντί οε'ρεθραν,άνάγν. δερεΟρον, άριθμ. 5 άντί Δερνι- 
κε'ϊκον,Δερνίκεϊκα,άντί εϊ κ ο,ε ϊ κ α, άντί άα ά'λ. άρ. 6 άντί τίν 
λίκος τοΰ Αίηκ καί οπού άλλαχοΰ άριθμ. 8 άντί Έγκνειστουρίς 
Έγκλειστουρίς,άντί Πράστον Πραατνν άριθμ.12 άντί Ce[ii ρίζης.

Έν δε τη εττιφυλλίδι.
Σελ. 756 στήλ.2,στιχ. 10 άντί προσωπικούς άνάγν.πρωσικοΤς, 

στιχ. 20 άντι μακρα σειρά μακράν σειράν. Σελ. 757 στήλ. 2 
στιχ. 1 άντί συνελεχθησαν συντάχθησαν κτλ.

•Ο «*»£■*m„s ΧΡΥίΟΣΘΕΝΗΣ ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ
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