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ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΙΣ.

Αύτό μέν τό ο ικονομικόν ζή τη μ α  διατελεϊ έν τη  αύ­
τμ  θέσει,δ ιεξαγόμενω ν, κ α θ ’ ά φ α ίνετα ι, μυστικώ ν δ ια ­
πραγματεύσεω ν, άλλ’ οΰπω  ούδενός γνω σθέντος περί 
τοϋ σημείου, έν φ α ύτα ι εύρίσ κοντα ι, Λ περί αύτό 
δμω ς άσχολία τ ίϊς  κυβερνήσεως Τ ρ ικούπη , καθ’ ολο­
κληρίαν ύ π ’αύτοϋ  άπορ^οφηθείσης και τίιν  περιφοού- 
ρησιν τή ς  δημοσίας άσφαλείας δυςτυχώ ς έγκα τα λ ι- 
πούσης είς τ ίιν  αύτόματον ενέργειαν τών είς τοϋτο 
τεταγμένω ν άρχών, τ ίιν  ένέργειαν αύτώ ν μ ή  άνα- 
πτυξασώ ν κ α τά λ ο γ ο ν  τών προϊουσών άναγκώ ν, το -  
σοΰτον έξεθράσυνε τά  κακοποιά  έν τώ τόπς> στοιχεία , 
ώςτε κ α τ ’ αύτάς ή ληστεία  προςέλαβεν έν τισ ιν  έπαρ- 
χ ία ις  λίαν επ ικ ινδύ νο υ ς διαστάσεις. -  Οΰτω τζί παρελ- 
θούσμ π έ μ π τ μ  έξειλ ίχθη  έξωθεν τή ς  Λ αμίας τραγικώ - 
τατον λμστρικόν δραμα ,άπολήξαν μέν είς τ ίιν  έξολό- 
θρευΟιν φοβεροϋ λμστάρχου μετά  τώ ν αίμΟβορωτάτων 
οπαδών α ύτοϋ ,άλλά  σχόν ώς θλιβερώτατον έπειςόδιον 
κα ι τόν θάνατον δύο τη ς  θέμιδος λειτουργώ ν, του 
είςαγγελέως Κοζάκη καί τοϋ άνακριτοϋ Ά γ γ ελ ή , οΐ 
τ ιν ε ς , έπιστρέφοντες έξ έκδρομής αύτώ ν πρός ένέρ- 
γε ιαν  άνακρίσεων εις άνακάλυψ ιν τώ ν ύποθαλπόντω ν 
τή ν  Συμμορίαν Π απακυριτσοχ ούλου. περιέπεσον είς 
χεϊρας αύτοϋ τοϋ άπεχθοΰς λμστάρχου ,ένεδρεύσαντος 
α ύτούς, καί έφονεύθησαν ό μέν είσαγγελεύς ύ π ό  τών 
ληστών, ό δέ άνακριτής κατά  τ ίιν  έπακολουθήσασαν 
μετά  τών σρατιω τικώ ν αποσπασμάτω ν μ ά χη ν , κ α θ ’ 
ήν έπεσον καί ο ί ?*μσταϊ. — Τό γεγονός εύλόγως 
προεκάλεσε ζω ηροτάτην παρά  τφ  δημοσ ίφ  ΰυγκ ί-  
ν η Ο ιν  άλλά θά έπεθυμοϋμεν δπω ς καί τμ  κυβερ­
νήσει έμπνεύσμ σπουδαίας σκέψεις καί σπουδαιο- 
τέρας έτ ι άποφάσεις πρός συντέλεσιν τοϋ έργου, δ- 
περ Λρξατο διά  τή ς  έξοντώσεως τή ς  περί ή ς ό λόγος 
συμμορίας, ή τ ις  δυςτυχώ ς δέν ήτο ή  μόνη  ύφιΟτα- 
μ ένη , — Ή  ολοσχερής προςήλω σις π&ρί έν ζή τη μ α ,

όσονδήποτε σπουδαΐον κα ί όσονδήποτε κρίσιμον καί 
άν εινε τοϋτο , καί ή  χάριν αύτοΰ  έγκατάλεη[ίΐς τώ ν 
Αλλων τοΰ  βίου τοΰ κράτους κλάδων είς τή ν  φοράν 
τή ς  τύ χη ς ούτε συγγνω στή , ά λλ’ ούτε άναπόδραστος 
ε ϊν ε - τοΰτο άπέδειξεν όμολογουμένως ή  όλιγοχρό- 
ν ιο ς κυβέρνησις Σω τηροπούλου, ή τ ις ,  κα ίπερ  συν- 
τόνω ς έργασθεϊσα εις  τό ο ικονομικόν ζή τη μ α , έμελέ- 
τησε μεταξύ καί π ά ν τα  σχεδόν τά  άλλα, σπουδαία  
ιδ ίω ς διαπράξασα ύπέρ τή ς  δημοσίας άσφαλείας ερ­
γ α ' τοΰτο  δέ δέν πρέπ ει, νομ ίζομεν , νά  λανθάνμ  τή ν  
παρούσαν κυβέονησιν, κ ινδυνεύουσ αν άλλως καί τό 
ίδ ιον  γόητρον νά  καταστρέα^μ τέλ^ον κ α ί τ ίιν  κ ο ινω ­
ν ική ν  ΰπόληι[;ιν τοϋ έθνους νά  διακυβεύσμ παρά  το ΐς  
ξένοις.

Έ ν  Βουλγαρίμ τμ  παρελθούσμ κυρ ιακμ  δ ιεξή χθ η - 
σαν αί βουλευτικαί έκλογα ί. — Ή  τοΰ πεσ όντος πρω - 
θυπουροΰ μερίς, συμμορφωθεϊσα πρός τή ν  έπ ί το ύ τφ  
πρόςκλησ ιν  τοΰ δημοσιογραφικού όργάνου τοΰ κ. 
Σταμπούλω φ, άπέσχε τή ς  κ ά λ π η ς, οΰτω  δε διέφυγε 
τ ίιν  π α νη γυ ρ ικ ή ν  άποδοκιμ ασίαν, ή ν  π ά ντω ς θά έ- 
δρεπεν έξ έκλογών, τό πρώτον νΰ ν  μετά  οκταετία ν  
διεξαγόμενων ανευ τώ ν ια ιβερνητικώ ν επεμβάσεων 
κα ί τή ς  μεσολαβήσεως τών κορυνηφ όρω ν.— ’Αλλά καί 
οί περί τόν Ζάγκωφ καί τόν Καραβέλωφ άκροι,ώ ς καί 
οί Σ οΰιαλιστα ί, μόναι δεδηλω μέναι α ν τ ιπ ο λ ιτε υ τ ικ ο ί 
πρός τό σήμερον κρατοΰν έν τμ  ήγεμ ονία  π ο λ ιτικ ό ν  
σύστημα μερίδες, έλάχιστα έπορίσθησαν έκ τοϋ τη ς  
κυρ ιακής έκλογικοϋ άγώνος. — Ο ΰτως ίι ν ίκη  ά π έ- 
μ εινε τα ίς  κυβερνητικα ϊς μερίσιν, Ιδία δέ το ΐς  περ ί τόν  
πρω θυπουργόν κ. Στόιλωφ κ α ί τόν έπί, τώ ν εξω τερι­
κών υπουργόν κ. Ν άτσεβιτς Σ υ ντη ρ η τικ ο ΐς , π α γ ιο ΰ -  
σα οΰτω ς έ π ’ άγαθα ΐς έλπ ίσ ι τή ν  ένεστώσαν κυβέρ- 
ν η σ ιν , ίίτ ις  εύλδγω ς μετά τή ν  ά ναγγελ ίαν  τοϋ άποτε- 
λέσματος δ ιά  τοΰ πρω θυπουργοΰ πρός τούς έπ ί τμ  
ν ίκ μ  έπ ευφ ημ οΰντας α ύ τή ν  έκλογεΐς έκανχήθη  δ τ ι 
έφήρμοσε τό πρόγραμμα α ύ τή ς , δπερ ήν  έλευθέρα 
των έκλογών δ ιεξαγω γή , κατά  δεύτερον δέ λόγον το ΐς 
καλουμένοις Έ νω τιν.ο ϊς ή  Ρωσοφίλοις, ο ι όπο ιο ι



οΰτω  κ α τα λ α μ β ά νο υ ν  τήν.δευτέραν θέσιν έντο ϊς κοι- 
νο ΐς  π ρ ά γμ α σ ι,α ύ το ί μ όνο ι δυνάμενοι ν ’άποτελέσωσιν 
εύπρόςω πον ά ν τ ιπ ο λ ιτε υ τ ικ ή ν  έν τω κοινοβουλίω  δύ- 
ν α μ ιν . — Έ ν  το ύ το ις  έπιφυλακτικώ τερον όφείλομεν 
ν ” άποφαινώ μεθα περί, τη ς  σχέσεως τών έν τμ  νέα 
Σοβράνιε κομμάτω ν, δ ιό τ ι τά  πλεΐστα  τών μελών αύ­
τ ή ς  ν ΰ ν  τό πρώ τον  περ ιβάλλοντα ι τό άξίίομα τοΰ άν- 
τ ιπ ρ ο ςώ π ο υ  καί άγνω στον ετ ι επακριβώ ς πρός πο ίας 
μερ ίδας θά ταχθώ σι.

Ό  νεαρός τ ίϊς  Σερβίας βασιλεύς, μ όλ ις περάνας 
τη ν  έν τα ίς  έπαρχία ις τοΰ κράτους περιοδείαν αΰ- 
τοΰ μετά  τη ν  είς Κ ω νστα ντινούπολ ιν  έκδρομήν, ά- 
πεδήμησεν α ΰ θ ις  είς τή ν  αλλοδαπήν, ξενισθησόμενος 
παρά  το ΐς  αύτοκράτορσι τη ς  Γερμανίας καί Αυστρο­
ο υ γγα ρ ία ς .— Ό  βασιλεύς ’Α λέξανδρος, διορών όπόσης 
άνορθώσεως χρήζουσι τά  πράγματα  τοΰ κράτους αύ- 
τοΰ καί σκοπών νά έργασθμ Οπουδαίως πρός τοΰτο , 
λαμβάνει ύ π ’ όι[τει δ τ ι ,  ϊνα  εύχερεστέρα καί καρποφο- 
ρωτέρα γενη τα ι ή  έργαοία αύτοΰ , μέλλοντος π ά ντω ς 
έν τμ  περαιτέρω  άνορθω τικμ  ένεργείςι νά  περ ιστμ  είς 
νέας προς τά ς  π ο λ ιτ ικ ό ς  μερίδας τ ίϊς  χώ ρας.διαφω ­
ν ία ς , έχει χρείαν ού μόνον τ ίϊς  έν τ$  χώρρ. άλλά 
κα ί τή ς  έν τμ  άλλοδαπμ κα ί μάλ ισ τα  παρά  τα ίς  
πλησ ίον  τ ίϊς  Σερβίας αύλαϊς ένισχύσεως τοΰ γοήτρου 
τοΰ βασιλικού αύτοΰ  ο ίκου ' τούτου  δέ ενεκα, άφοΰ 
έπραξεν δ τ ι  ήδύνα το  εις προςέλ·-υσιν τών σ υμπα­
θειών τοΰ λαοΰ αύτοΰ δ ιά  τών άνά  τίιν  χώραν δη- 
μ οτικω τάτω ν περιοδειώ ν του, άφοΰ δ ιά  τή ς  είς τίιν 
ήμετέραν πρω τεύουσαν έπισκέψεο^ς αύτοΰ συνέσφιγξε 
τούς σ υ νά π το ντα ς  τό βασίλειον αύτοΰ μετά τη ς  οθω­
μ α ν ικ ή ς  αυτοκρατορίας δεσμούς καί έλαβε τίιν >ύ?.ο- 
γ ία ν  τοΰ ΰ π ά το υ  τη ς  'Ορθοδοξίας ηγέτου, έξίίλθεν 
ή δη  είς κατοχύρωσιν καί τοΰ έν τα ίς  άλλαις π λ η ­
σίον αύτοκρατορ ία ις γοήτρου αύτοΰ , μ εθ ’ ίιν έπαδο- 
θήσεται εύσταθέστερον είς τό άνορθωτικόν έργον, 
ε ίς  6 π ά ντω ς θά παρέχμ  τίιν  η θ ικ ή ν  αύτοϋ ύποσ τή - 
ρ ιξιν  κα ί ό έν Νύσσμ τά ς  δ ιατρ ιβάς πο ιούμενος βα- 
σ ιλοπάτω ρ, δ ςτ ις , όσονδήποτε καί άν γινώ σκμ , ώς 
ε ιπ εν , δ τ ι ό βασιλεύς υιός του ώρίμασεν έπ ί τοσοΰ­
το ν , ώςτε μ ηδεμ ίαν  έν τφ  χειρισμφ τίϊς  ύ π ά τη ς  άρ- 
χή ς  νά  έχη χρείαν άλλοτρύον είςηγήσεω ν, δέν θά 
π α ρ α λε ίπ μ  νά  θέτμ  είς τή ν  διάθεσιν αύτοΰ τούς 
καρπούς τ ίϊς  π ο λ ιτ ικ ή ς  του πείρα ς, είς αίσιωτέραν 
Ιδίως δ ιεξαγω γήν τοΰ ύ π ό  μελέτην ή δη  έργου τή ς  
προικίσεω ς τοΰ βασιλείου δ ιά  νέου συνταγματικού  
χά ρτου , μέλλοντος ν ’ ά ντικ ατασ τήσ μ  όριστικώς τόν 
ύ π ’ αύτοΰ τοΰ βαόιλοπάτορος κατά  τά ς παραμονάς 
τ ίϊς  άπό  τ ίϊς  βασιλείας παρα ιτήσεω ς αύτοΰ δ<ορη- 
θέντα  τφ  όερδικφ λαφ καί το ιούτου  δ ιηνεκούς έσωτε- 
ρικοΰ πο λ ιτ ικ ο ύ  σάλου πρόξενον γενόμενον τμ  χώρα. 
— Έ ν  Α ύστροουγγαρία ιδ ία  έκτακτο ι φιλοφρονήσεις 
έπ ιφυλάσσονται τφ  ν?αρφ βασιλεϊ, περ ί τώ ν νέων 
σχέσεων τή ς  δυα δ ικ ή ς μοναρχίας π'ρός τή ν  χώραν τοΰ 
όποίου μετά  τοσ αύτης εύαρεσκείας έλάλησεν άρτι ό 
κόμ η ς Κ αλνόκης. Οί έν Β ιέννμ νομ ίζουόιν  δ τ ι επέ­
στη  ή  ώρα τή ς  άνοοθώσεως τή ς  τέως τέλεον έκκε- 
κρουσμένης έκ Σερβίας έπ ιρροής α ύτώ ν, τούτου  δέ 
ενεκα σπεύδουσι πρός παροχήν π α ντό ς  τεκμηρίου 
εύμ ενείας, ού τή ν  γον ιμ ο π ο ίη σ η ' προςδοκώσιν έκ 
τ ίϊς  έν τμ  χώρα δ ια τρ ιβ ή ς τοΰ βασιλοπάτορος.

Κρατερά παρά  τή ν  π όλ ιν  Π ιέγγ -Γ ιά γγ  μεταξύ  τού

παρελθόντος σαββάτου καί τίϊς παρελθούσης κ υρ ι- 
ακής μ άχη , έ^ακολουθήσασα τ$  περιζώσει τώ ν Σ ινώ ν 
ύπό  τών είς τρεις μοίρας διμρημένιον ’Ιαπώ νω ν, ή τ ­
τα  ολοσχερής τών Σ ινώ ν , ών ά π α ς ό έν Κορέα είς 
είκοσακιςχιλ ίους άνδρας συμποσούμενος στρατός κα- 
τεκόπη  ή μχμαλω τεύθη μετά τώ ν αξιω μ ατικώ ν, 
τώ ν στρατηγώ ν καί τών όπλων καί άποσκευών αΰ- 
το ΰ , να υμ α χ ία  μεγάλη έν τμ  πρό τη ς  Κορέας θα- 
λ,άσσμ, κ α θ ’ ήν ό σ ινικός στόλος τέλεον κ ατετροπώ θη , 
καταβυθισθέντος μέν ένός μεγάλου θιορηκτοΰ κ α τα ­
δρομικού αύτοΰ μετά  καί τριών ή  τεσσάρο^ν μ εταγω ­
γ ικ ώ ν , έν κακμ δέ καταΰτάσοι είς Σ ιν ικ ή ν  φυγόντω ν 
τών άλλων σκαφών, μ ικρα ί δέ σχετικώς ά π έ ν α ν τ ι 
δλων τούτω ν άπώ λεια ι τών ’Ιαπώ νω ν, το ια ύ τα  τά  
άποτελέσματα τών τελευταίω ν έν τμ  "Απω Ά να το λ μ  
πολεμικώ ν έργω ν, τών έργων, είς ά κατέληξαν αί 
μακραί έκεϊνα ι κατά  γη ν  κα ί κα τά  θάί.ασσαν συγ­
κεντρώσεις κα ί παρασκευαί τών ’Ιαπώ νω ν καί Σ ινώ ν .
— Τά άποτελέσματα τα ΰ τα  κυροΰσι τή ν  άρχήθεν γ ε ν ι­
κώς κρατήο'ασαν γνώ μην περ ί τή ς  τών Ια π ώ νω ν  έν 
τέλει έ; ικρατήσεω ς' καί άγνωστον μέν έτ ι εί α ίμ ά χ α ι 
α ύ τα ι κρίνουσ ιν όριστικώς τόν άγώ να, έξ αύτώ ν ό­
μω ς, καθ’ άς προδήλως ήγω νίσθη  ό άριθμός καί ό 
δγκος πρός τήν  τέχνη ν  καί τή ν  τά ξ ιν , έκεϊνος δ ια ­
τιθέμενος ύπό  τών Σ ινώ ν πρός τα ύ τη ν  ά ν τ ιτα χ θ ε ΐ-  
σαν ύπό  τών ’Ιαπώ νω ν, κατορθωσάντων δ ιά  π λ α ­
στών τ ινω ν  έν τα ϊς προτέραις άψ ιμαχία ις υποχω ρή­
σεων νά  περικλείσωσι πάσας τά ς  έν Κορέα σ ινικάς 
δυνά μ εις έν σ ιδηρφ κύκλψ, άπεδείχθη  άπαξ έτ ι π ό ­
σον τό π νεύμ α  κρατεί τή ς  ΰλ η ς , πόσον έν τμ  ένερ- 
γι ίςι ό συρφετός καί τά  ιτίι,ήθη ΰ π ο λ ε ίπ ο ν τα ι ό λ ιγα ν- 
θρώπου μέν σχετικώς. άλλά καλώς ήσ κημένης καί 
ώ ργανω μένης καί καλώς δ ιευθυνομένης δυ νά μ εω ς. — 
"Ηδη μέχρι τή ς  αποστολής νέου είς Κορέαν στρατοΰ, 
άν άποσταλμ  το ιο ΰτο ς, ίι χερσόνησος παραμένει ύπό 
τή ν  άπόλυτον κυρ ιότητα  τών ’Ιαπώ νω ν, 'ίδωμεν δέ 
τ ί  περαιτέρω  συμβήσεται.

Κ ατά τά ς  ήμέρας τα ύ τα ς  σοβαρά τ ις  δυςαρέσκεια 
διέστησε τάς κυβερνήσεις Βελιγραδιού καί Ρ ώ μης, 
άποτέλεσμα δέ τα ύ τη ς  ήν ή είς τή ν  τελευτα ίαν  τα ύ ­
τη ν  πρωτεύουσαν α ιφ νίδ ια  πρόςκλησ ις τοϋ έν Βελι- 
γραδίφ  ίταλοΰ έπ ιτετραμμένου . —· Α ίτια  τοΰ έπεισο- 
δίου τούτου , παρασχόντος άφορμήν ε ίς  διάφορα 
σχόλια κα ι είς φήμας περί δ ια κ ο πή ς τώ ν δ ιπλω μ α­
τικώ ν σχέσεων τώ ν δύο κρατώ ν, ύ π ’ ά2.λων μέν φέ­
ροντα ι λόγοι έμπορικοί, ύ π ’ άλλων δέ παρεξηγήσεις 
κα ί π α ρ α τυ π ία ι, γενόμεναι ύπό  τών σερβικών άρχών 
είς βάρος τοΰ ίτα2νθΰ έπ ιτετραμμένου , άλλά περί το ύ ­
των ούδέν σαφώς εινε γνωστόν. —Εύάρεστον έν το ύ το ις  
ε ινε δ τ ι τό νεφύδριον τοΰτο έν τα ϊς  σχέσεσι Λυνά- 
μεως τή ς  Τ ριπλής πρός εν τώ ν ιλλυρικώ ν κρατών 
φ α ίνετα ι διασκεδαόθέν κα ί δ τ ι ή  διαφω νία εύρίσκεται 
έν τφ  διαλύεσθαι. δ ιό τ ι θά ήτο  λίαν λυπηρόν, άν τφ  
ήδη  άπό τών ύφιόταμένω ν έν τα ϊς  διεθνέσι σχέσεσι 
σοβαρώνστοιχείων π ο λ ιτ ικ ή ς  διαφω νίας κ ινδύνω  π ρος- 
ετίθετο  κ α ί ό άπό τών τοσούτοιν μικρών α ιτ ίω ν , ά­
τ ινα  συνήθως άποβαίνουσιν ή  άφετηρία τώ ν ύπό  τών 
άλλων παρεσκευασμένων μεγάλω ν άποτελεσμάτιον.

Μ. Ε· ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ.
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Η ΕΘΝΟΓΡΑΦΙΚΗ ΘΕΣΙΣ ΤΟΝ ΤΣΑΚΩΝΑΝ.*

’Ή δη  ΰ π ο λ ε ί^ετα ι ή μ ΐν  νά  όμιλήβωμεν περ ί τοΰ 
ονόματος τοϋ ενδιαφέροντος τούτου  λαοΰ. Έ κ  τών 
παρακεκινδυνευμένω ν τό πλεΐστον κα ί μ η  §ασίμοη> 
έρμ ηνειώ νΐ Λ τοΰ Δέφφνερ έξέτασις ε ίνα ι ή λογικο)- 
τέρα κα'ι έμβριθεστέρα, τα ύ τη ν  δέ κα ι μ όνην δέον και 
ήμεΐς νά  έξετάβωμεν, δ ιό τ ι ό Δέφφνερ κρ ιτικώ ς έξή- 
λεγξε τάς άρχαιοτέρας γνώ μ α ς. ’Ά λλω ς τε ό Δέφφνερ 
δέν παρεδέχθη δ τ ι τό όνομα είνα ι σλαυικόν,_ κα ί δ ι ­
κα ίω ς, ώς έγώ φρονώ, δ ιό τ ι ούδείς, καθόσον γινώσκω, 
έπειράθη  σπουδαίους νά  ύποδείξνι κατάλληλον σλαυι- 
κόν όνομα λαοΰ3. Πρό μικροΰ κα ι π ά λ ιν  ά πεπειοάθη- 
σάν τ ιν ες  νά  συσχετίσο^σι τη ν  λέξιν Τ σ ά κ ω ν ε ς  
μετά  τη ς  Λ ά κ ω ν ε ς ,  ώς έποαξαν ή δη  τοΰτο οί Βυ­
ζα ντ ινο ί καί ώς μέχρι τώ ν τ ε λ ε υ τα ίο ι χρόνων έγένετο 
τοΰτο3. Ή  τοϋ λ εις τσ μ ετατροπή  φυσικώς άποκλ,είε- 
τα ι. ΙΙιθανο^τάτη φαίνετα ι ή  έξήγησ ις του Δέφφνερ, 
έτυμο?.ογοΰντος έκ του τ  (ο ΰ) ς (Λ) ά, κ ω ν ε ς = τ  ς ’ 
d κ ο ι ν έ ς .  Τ ο ιαύτη  άρθροίν καί όνομάτω ν λαών ϋυγ- 
χώνευσις ούδέν τό εκπληκτικόν  ενέχει" πρός τούτο ις 
δέ ή συγκοπή τοΰ  λ πρό τώ ν διχρόνο)ν φοίνηέντοίν 
είνα ι γνω σ τοτάτη  έν τ η  τσακοννικμ (Deville S. 82 , 
Οικονόμος S. 13 . DefTner fir . S. 103). Ά λ λ ’ ό Δέφ­
φνερ δέν ύπερέβη πάσας τά ς  δυσχερείας τΰ ς  ερμη­
νεία ς. Καί π ρ ά γμ α τι σ υ μ π ίπ τε ι ύ  ερμηνεία  αΰτη  μετα 
τή ς  άρχαιότητος τοΰ  ονόματος γνω στοΰ ΰπό  τή ν  μορ­
φήν Τ σ ά κ ω ν ε ς  άπό τοΰ ΙΓ ' α ΐώ νος, ώς Τ σ έ κ ω- 
ν ε ς  δέ ά π ’ αύτοΰ τοΰ Γ  ; Ή  ερμηνεία α ΰτη  πρού- 
π ο τίθη σ ι δύο τ ιν ά , ή το ι ό τ ι, α ') ή  συγκοπή  τοΰ λ  
καί 6 ')  τό ΰπό  τή ν  μορφήν τιί δρθοον ά νά γοντα ι 
τουλάχιστον μέχρι τή ς  έποχής, κ α θ ’ ήν τό όνομα 
άναφέρεται, το ϋ θ ’ δπερ ό Δέφφνερ δέν έλαβεν ύ π ’ 
δ ύ ιν .

Ε ίνα ι αληθές δ τ ι ή  σ υγκοπή τοϋ λ δέν άνήκει τμ  
διαλέκτω  τή ς Κ αστανίτσας, άλλά κ α τ ’ έμήν γνώ μην 
τοΰτο ούδέν ένα ντίον  τή ς  άρχα ιότητος τοϋ σ χη μ α τι­
σμού άποδεικνύει, δ ιό τ ι ή διάλεκτος α ΰ τη  είνα ι 
μάλλον σ υγγενή ς τμ  νεοελληνικμ , ή το ι ίσχυρώς έπ η - 
ρεάσθη ΰ π ό  τα ύ τη ς . Ή  συγκοπή τοΰ λ  δέν ε ίνα ι 
κατά  τόν Χ ατζιδάκην (Εΐσαγ. S. 8) άρχαία , έν πάσμ 
δέ περ ιπτώ σει ε ίνα ι μεταγενεστέρα τή ς  (βεβαίως λα­
κω νικής) μ ετατροπής τοΰ  ε είς ι  (Χ ατζιδάκη S. 9),

*) ’Ίοε άριθ. 40 κ λ . 794— 705.
1) Πχρβλ Goar zu Kodinus ed. R. S. 247. Κοραη, 

Οικονόμου τ.χ'Λ  τω M ullach 104. Rofs Roisen und Rei- 
se ro u ten  im Pelop. 166, anders K onigsreisen I J, 49. 
D ieffenbach Hall. A llg. Lit. Z. 1843 Erg S. 146. 
M ullach S. 104. Βυζάντιου Αεςικ^ν εν λ. τζακίζω. B ursian  
Geogr 11 133 D eville S. 68 f. (πρ$ς 8ε C oraparelii KZ. 
XVIII 148). S pratt T ravels and R esearches in Crete 
I 356. R. Schm idt a. a. 0 . S. 12. Deffner M onatsber. 
d. B erl AK. 1875 S. 16 ff, (κχ'ι A rehiv  8).

2)  ̂ Η παρα τω Σαφαριχ (A '. 229 f) τταρατήρησις οεν 2ύνα- 
ται να θεωρτ,δτ) ώς τοιαύτνι όπόδειςις,

3) Ε π ’ εσχάτων παοα G M eyer Essais I 104.

καί δή  κα ί τη ς  ΰπό  τοΰ Δέφφνερ (Gram in. S. 104) 
άναφερομένης μ ετα τροπή ς τοΰ λ  είς ρ καί τή ς  κα ­

ί τα?.ήξεο;ς ο ς είς ε (Χ ατζιδάκη Σ. 8). Ά φ ’ ετέ­
ρου όμο^ς ή  συγχώ νευσις τών φωνηέντο>ν δέν ε ίνα ι 
τόσον νέα , όσόν φ α ίνετα ι άποδεχόμενος ό Χ ατςι- 

j δάκης· κ α ί συνηγορεί μέν ΰπέρ  τ ΰ ς  γνώ μ ης τα ύ τη ς  
I (Deffner G ranim . 102) ή  έν τα ΐς  λέξεσι κ ώ π α ν α  
| = κ ο ;λ ό π α να , σ κ α ρ ί τ  σ ι (Οϊκ) =  σκολαρίκι, 0 α 0- 

σ α= θάλασ ο 'α  καί άλλα ις γενομ ένη  σ υγχώ νευσις, πρό 
| π α ν τό ς  δμως αί έκ τ ή ς  νέα ς έλληνικής παραληφθεϊ- 
j σαι λέξεις δέν ΰ π ό κ ε ιν τα ι είς τόν κανόνα τοΰτον .
{ Π ρ β λ .π .χ . λ ά 0 ο = λάθος,λ  α σ π  η , ό λ ό  χ  o u σ ε , λη- 
I γ  ι σ μ ό ,  κ α ί ά. Αί είς τίιν  τσακω νικήν είσχωρήσασαι 

ξενικα ί λέξεις έπ ιτρέπουσ ιν  άκριβεστέραν πω ς έρμιι- 
J  νείαν : α ί λ α τ ιν ικ α ί κ α ί α ί τή ς  χυδα ίας λ α τ ιν ικ ή ς  
ι λέξεις παρουδιάζουσ ι τή ν  σ υγκοπήν τοΰ λ  : ά μ ν ί 

(ΟΙκ.), πρβλ. λαμνίον Σοφ., έκ τοΰ λα τιν ικ ού  lam i­
na, δ ζ έ α  =  κέλλά, λ α τ ιν ισ τ ί eella , κ α β ε ά ρ ι = κ α -  
βαλλάριος (παρά Π ροκοπίφ  κα ί Εύαγρίω) μ ά γ ο υ α  
(ενικός μ ά γ  ο υ λ ε Ο Ικ.) =  μάγουλα, έκ τοϋ λατ. 
κατά  G. M eyer, μ Ο u  ά ρ χ =  μουλάρι m nlus (μ oj λ ά- 
ρ ι ο ν παρά  Π ορφυρογέννητοι), σ έ α (Οίκ.Ί sella (σέλ­
λα παρά Λυδώ). σ κ ά , λατ. scala , έξ ον σ κ α ο ύ κ- 
χ  ο υ = σ κ α λ ώ νω  (τή ν  λέξιν γινώ σκει καί αύτός ό 
Π ορφυρογέννητος), σ κ ο  u τ  έ α λα τ . scu tella , ά φ ρ ί α 
(Deffuer firam . 106) είτε έκ τοΰ λατ. laurea (C om pa- 
relti KZ X V Iίΐ  142) ή έκ τοΰ λ ά φ νη = δ ά φ νη  Ή συχ. 
(G . Meyer T urk . Stud. 1 2 9 ), ά ζο ύ ρ ι= λ α ζο ύ ρ ι (Οίκ. 
ε ίνα ι λέξις άρχαία περσ ική , Κοραής Δ ' 2 7 5 ) .Ά λ λ ’ α ί 
λέξεις (τσακ.) λ ό γ γ ο = ά ρ χ . έλλ. λ ό γ γο ς= δ ά σ ο ς  (ή δη  
παρά  τώ  Κεδρηνώ κατά τόν ΙΑ ' α ίώ ν α )= σ λ α β . lagu  
(M iklosich S itz-B er der W ien erA k ad  L X IIl S . 5 4 8 ),  
λ α λ ο ΰ δ σ α  =  λουλούδι (ΓΙελοπ. λελοΰδι κατά  τό 
λεξ.τοΰ  Β υζαντίου) έκ τοΰ άλβανικοΰ I'ul'e (G. Meyer 
Alb- W b. s· ν·) κα ί ά λ ά ρ γ  α , ά λ α ρ γ  u ν έ, ά λ α ρ- 
γ ι έ γ γ ο υ  έκ τοΰ ιτα λ ικού  largo(alla larga), κ ο λ ό ­
ν α  (ίταλ . colonna), συνηγοροΰσιν ύπέρ  τή ς  γνώ μ ης 
δ τ ι ό κανών τη ς  συγκοπής τοΰ λ  άπό πολλοΰ χρό­
νου , π ιθα νώ ς δέ κα ί πρό τοΰ ΰώίστου σημείου τη ς  
άλβανικής κα ί ιτα λ ικ ή ς  έπ ιρροής (ΙΕ ' α ιώ ν), π ιθ α ­
νώ ς δέ καί πρό τοΰ πλήρους έξελληνισμοΰ τών έν lie— 
λοποννήσω Σλαύων ( Γ — IB ' αιών) άπώλεο'ε τή ν  ίσχύν 
αύτοΰ. Έ ν  πάσμ  περιπτώ σει κ α τ ’ έμέ τοΰτο ούδόλως 
κωλύει τό ν ά  ΰποθέσωμεν τ ίιν  άπώ λειαν τοϋ λ  τ ο ­
σοΰτον άρχαίαν (Γ  αιών) ώστε νά  ε ίνα ι δυνατόν  νά  
δεχθώμεν δ τ ι τό Ά  κ ω ν ε ς προέκυΰε έκ τοΰ Λ ά -  
κ ο) ν  ε ς.

Μένει ήδη  τό ίο - .  Έ ν  τφ  ζη τή μ α τ ι τούτφ  είς ού­
δέν ισχύει ή  ερμηνεία  τοΰ Δέφφνερ- μ ή  λαμβανομέ- 
νου ύ π ’ δύ ιν  τοΰ δ τ ι ίι χρήσις τοΰ  ΰπό  τήν  μορφήν 
τ<ί- 6ρθοον ε ίνα ι αποδεδειγμένη  μόνον άπό τώ ν άρ­
χών τού ifiou αΐώνος (Ψ υχάρη E ssais I 151), άξιον 
άπορίας ε ίνα ι πώ ς ή  σήμερον λαλουμένη τσακω νική 
καί όλη ή  Π ελοπόννησος ούδόλοις π ο ιο ύ ντα ι χριϊσιν 
τοΰ τύπ ου  τούτου  τοΰ άρθρου. Ο ύτως ή  ερμηνεία 
τοΰ Δέφφνερ, ή το ι ή  παραγο^γή του  τσ  έκ τοΰ τ ο ύ ς  
ε ίνα ι άβάσιμος. Καί δμο)ς δυσχερές φαίνετα ι μο ι τό 
ν ’ άπορρίύω  τούτου  ένεκα κ α τ ’ άρχην τίιν  ετυμολο­
γία ν  τοΰ  Δέφφνερ.

Προτείνο) δύο έτέρας έτυμολογ ίας, ούχί τόσον 
δ ιό τ ι θεωρώ τα ύ τα ς  βεβαιοτέρας, δσον δ ιότι οΰτο) θά



προκαλέΰω έτέρας όρθοτέρας: Ίίτοι ίι τό ( ε ί ) ς  Ά -  
κ ω ν ί α (ν) ΐίτο ι Σ α κ ω ν ί α μ ετετρά πη  είς  Τ <5 α -  
κ  ω ν ί α, ώς τό κ ο ό Ο ύ  μ  6 α είς κ ο υ  τ  6 ο ύ  μ 6 α, 
τό &έ ρ β ο υ λ ο ν χ ύ έ ρ 6 ο υ λ ε (D ev ille  S . 85 .69), 
εϊτε τό Τόακωνία προέκυι|τεν έκ τοϋ  ό έ ξ  Ά κ ω -  
ν   ̂<1 ( ς ) , μετατραπέντος κατά  τούς κανόνας τη ς  
τσακωνικής προφοράς τοΰ ξ είς τβ  (Defl'ner 117 ί). 
ό ( έ ) τ θ α κ ω ν ί α ( ς ) ,  έξ ού βραδύτερον έδχημα- 
τίοθιι τό Τ ΰ α κ ω ν ί α  κα ί {τό Τ ο ά κ ω ν ε ς.

Αχ προτάΰεις μου α ύ τα ι ε ΐνα ι ϊόω ς, ώς έλέχθη, 
λίαν τολμηραί υποθέσεις, άλλ’ ούδεμίαν έτέραν έγ ί- 
νωΰκον, ίίτ ις  νά  ή δύνα το  έξενεχθμ μετά  πλείονος
δικαιολογίας.

Δέν θά ητο όμως τό<3θν δυσχερής ή  <5υ<3χέτιΟις τοϋ 
τύπου Τ Ο έ κ οι ν ε ς (αν διεόώθη άκριβώς παρά Κ ον- 
<3ταντίνφ τώΠορφυρογενήτα)) μετάτοΰ  Τ <3 ά κ ω ν ε ς. 
Έτιειρήθην η δη  (IF II 8S) ν ’ άποδώόω είς προγενε- 
ότέραν έποχτιν τίϊς νεοελληνικής (τη ς  Κ οινής) την  
μετατροπήν τοΰ άτονου  α  είς ε μετά  τό ρ καί τό λ . 
Κατά ταϋτα  λίαν ενω ρίς παρά  τόν τύ π ο ν  Λ ά κ ων ε ς 
έΟχηματίοθηΟαν οί τύ π ο ι Λ ε κ ώ ν ω ν  Λ ε κ ω ν ί α · 
ο τύπος δμως ουτος φαίνετα ι δ τ ι ύπη ρξεν  ολίγον 
βιώΰιμος- έν π ά ό μ  δμως περ ιπτώ όει έκ τοϋ Λ έ κ ω -  
ν 8 ζ έΟχηματίόθη π ιθα νώ ς (κατά  τό Ά κ ω ν ε ς )  Έ -  
κ  ω ν ε ς δυνάμενον νά  θεωρηθμ ώς §ά<3ιςτοϋ ύπό  τοϋ 
Πορφυρογεννήτοι/ Τ (5 έ κ ω ν ε ς.

Αν ομως α ί δυΟχέρειαι τοΰ ονόματος δέν ίίρθηόαν 
εΐοέτι, τοΰτο ούδέν ά ντ ιλ έγε ι κατά  τη ς  ύ π ό  παδαν 
εποψιν (ίαϋιμωτάτης γνώ μ η ς, κ α θ ’ ϊίν  οί Τόάκωνες 
κατάγονται έξ Έ λλ ιίνω ν , ή  δέ χώρα αύτώ ν δέν έ'πρε- 
π ε  νά  <5τιγματι<5θμ έν τώ χάρτμ  τοΰ  Φίλιψων ώς 
* Ολαυ ϊκ ή ».

Έ ν  Φρειδούργμ κατά  Σεπτέμβριον 1893.

— ... . .  -  Η - --------- - “

Χ ΡΟ Ν ΙΚ Α  ΣΗ Μ ΕΙΩ Μ Α ΤΑ  

UOVAII ΚΑΙ ΕΚΚΛΙΙΣΙΛΙΣ ΤΗΣ ΘΕΣΙΙΡϋΤΙΑΣ.
 3 S S ---------

Τοιαΰτα τ ιν ά  Χρονικά σ ημ ειώ μ ατα  έςέδοτο άλλο- 
"to έν τί) «Νεολογου Ε β δ ο μ α δ ια ία  ’Επιθεω ρήσει» 
ταύτν] καί ό κ. Ν. I. Γιαννόπουλος· φρονοΰντες δέ κχ ί 
ήμεΐς μ ε τ ’ αύτοΰ ο τι πλείσ τη  χρήσιμος υλη ε ύρ ε Or, - 
σ ετα ι έν α υτο ί; πρός ίπ ι κ οδόμησιν τή ς  κ α τά  χώρας 
ιστορίας, δημοσιεύομεν ένταΰθα δσα ί  μόνοι ήδυνή- 
θημεν νά συλλέξωμεν έν διαφόροις περ ιοδεία ις, ή 
■ζ^ιοπιστοι άλλοι γνώριμοι μάς άπέστειλον.

1 .  Ε ίς  Ό < ίδ ίνα ν .

Ύ πό τδ  όρος Μ ίχλα , δπερ έστιν ή εσ χα τιά  τοΰ 
ορούς Λ α μ χ α ν ίτ ΰ α , πρός δυσμάς, κ ε ΐτα ι εις τήν ύπώ- 
ρειαν τό χωρίον Ό σδ ίνα  έκ 30  οικογενειών συγκεί­
μενον, κατω τέρω  δέ τούτου ήμίσειαν ώραν έπ ί βράχου 
πετρώδους, άποτο'μου καί ύψηλοΰ κ α τά  τήν  νοτιοδυ­
τικήν πλευράν τήν  ΰπερθεν τοΰ ποταμού Ιναλαμά

(Θ υάμιδος), ή π α λα ιά  Ό σδίνα , τό rraJ/jyaioi λ εγό ­
μενον ύπό τών πέριξ.

Έ νταΰθα  πρός το ϊς  έν έρειπίοις πλε ίσ το ις  οΐκή- 
μασι δ ια τη ρείτα ι ε ίσ έτι πελασγικόν φρούριον μέ ά - 
κρόπολιν, μεταξύ  δέ τώ ν κυμάτω ν σώζονται καί αί 
εκκλησία'. Π α να γία  καί "Αγιος Τ αξιάρχης. Ή  Πανα­
γ ία  έ'χει π λ ε ίσ τα ς  άγιογραφ ίας είς τούς το ίχους καί 
μικρόν τε'μπλον βερνικωμένον· έξωθεν δ ’ αυτής έπί 
τή ς ΒΔ πλευράς εύοον τήν έξης χρονολογίαν διά  κ ε­
ράμων :

€ Τ  C 7 )  Ρ I H J
άνωθεν δέ τοΰ ίεροΰ βήματος έπ ί τή ς  ΒΑ πλευράς 
δ ιά  κεράμων επίσης τά ς  έξής δύο σειράς :

ι ω π ε τ ρ ο Υ Α Ρ Ο ·  · ■ j

Γ l f c ' 5 ' p ϊ· π π Αγ Αλ Α Ν έ  · |
Ύ ποτιθέα σ ιν  οί κάτοικοι τή ς  Νέας Ό σ δ ίνας δτι 

ό μέν Πέτρος Ψαράς ήν ό Πρωτομάστορας  έν τνί 
άνεγέρσει τή ς  εκκλησίας, ό δέ Π α χ α  ΓαΛανός, τοΰ 
δευτέρου σ τίχου  ήν ό κτήτω ρ, τούτου δέ δεικνΰσι καί 
τήν οικίαν παρακειμένην.

Έ ντός τοΰ ναοΰ είσιν άνωθεν τή ς  ΝΔ πύλης τά  
έξής δ ιά  μελάνης, κατεστραμμένα δμως έν τω  μέσω 
ένεκα τών εϊςρεόντω>ι ύδήτω ν τή ς  βροχής έκ φ εγ­
γ ίτο υ  τ ινός :

Τ O YTO C Ο 0EIOC Κ, nANCe · · · Χ£ C · · 
ΓΙΑΝΤΕΣ Ό Γ Κ 0 5  Γ'ΑΡ Θ Ο Υ '  Κ8 
ΠΡΟΟΕΥΧΗ · · · CCA0HMNS . V

KAKQN ΕΝΘΑΔΕ K|AAPHA-CVMONOKOY 
<ι ΑΥ'ΠΑΡΘΕΝΟΝ MAPHAC ΚΕΛ . · . 
ΠΟΥ Κ€ €20Δ Ο Υ Π Α Π Α  
ΓΑΛΑΝΟΥ' Κ£ V ΜΗΡΤΗΡ ΑΥΤΟΥ  
ΕΝ/ΓΟ . . - ONAe A vetN T O C  
κ ε Δ ε ο π π τ ο Υ  ichphujkh o y  π ο . . .  

ε τ ε Α Η Ο 'θ Η  ΜΗΝΗ' Α ν Γ Ο Υ Γ Ο / Κ' · · .
Είσί δέ τά  κεφαλαία ταΰτα  γράμματα ποικιλοτοόπως 

συμπεπλεγμένα καί τούτου ένεκα μάλλον δυσκόλως άνα- 
γινωσκόμενα, έ'χουσι δέ σπουδαιότητα ούκ όλίγην, κα­
θότι έν αύτοίς άγνωστος ήμΐν άναφέρεται επίσκοπος 
ανθέντης  καί <haχύτη ς Κ υρ Ίω ανίχιος  πιθανώς, έπί 
τής έποχής τοΰ όποιου Εστορήθη ό ναός.

Ά λ λ ’ ή αρχαιότερα εκκλησία, ή τις  καί Βυζαντινή 
φαίνεται, έστιν ή έν μέσω έπίσης οικιών κείμενη κά­
τωθεν τή ς Παναγίας καί έπ’ όνόματι τοΰ ’Αρχιστρα­
τήγου Μ ιχαήλ φερομένη, ό Ά γ .  Τ α ξιάρχης. Έ π ί  τής 
ΒΑ αύτής πλυεράς έξωθεν τοΰ ίεροΰ βήματος διά  κεράμων 
είσί τά  εξής:

ετ  ζ. πε
έσωθεν δέ ύπεράνω τής ΝΑ πύλης μακρά έστιν επιγραφή 
άπεσβεσμένη κα τά  τάς άρχάς τών γραμμών καί μέ κε-



Φαλαΐα στοιχεία καί ανορθόγραφας, έξ ης ημείς τα ΰτα  
άνέγνωμεν:

 ................άνιστορήθη ό θείος
................αρχιστρατήγου Μ ιχαήλ
 υνδρομής καί εξόδου κόπου
τοΰ έντιμοτάτου άρχοντος « V  . . .
Δημήτρη ίερέως
μνήμη θανάτου χηησψ εΰη  ιωιω 
ερο ου ήμών Φιλοθε'ου —  Νοφφότον 
έπή έτους ·Ρ Η

Καί έν τη  έ—ιγραφτ, ταύτη  άλλον εύρίσκομεν άγνωστον 
επίσκοπον Βουθρωτοΰ καί Γλυκέως τοΰ Φιλοθέου. Ά λλά  
καί άλλνι τ ις  έπιγραφή υπάρχει έντός τοΰ ναοΰ τούτου 
άνωθεν τής ΝΑ πύλης άπεσβεσμένη σχεδόν έν "(ι καί 
άλλος έπίσκοπος μνηφονεύεται Ίω ά ν τψ .,  ώς ήδυνήθην 
νά διακρίνω.

It. Είς Ilovpdivav.

Ί Ι Βουρσίνα (καί Βρυσίνα) φρούριον καί πόλισμα τής 
’Ηπείρου άλλοτε, ήδη χωρίδιόν έστιν έξ 28  οικογενειών, 
έξ ών τινες μέν έπί τοΰ λόφου, αί πλεϊτα ι δέ είς τήν ΝΔ 
πλευράν τούτου έν ε’ίδει αμφιθεάτρου, ουτινος τόν ΝΔ 
ορίζοντα περιορίζει τό λίαν πλησίον αγρίως άνυψούμενον 
ό'ρος τοΰ Βλαχωρίου (συνέχεια τής Λαυ.πανίτσας), υπά­
γετα ι εκκλησιαστικής είς τήν επισκοπήν Βελλάς, καίτοι 
δύο ήμερων δρόμον άπε'χει τής Κονίτσης περίπου, ή δέ 
Παραμυθία εξ ώρας μόνον μακράν έστιν. Είς τους πόδας 
τοΰ χωρίου άφ’ ένός μέν ρε'ει ό Ζαλογγίτικος ποταμός, 
έφ’ ου υπάρχει λιθίνη γέφυρα ενός τόξου Si’ ής συγκοι- 
νοινοΰσι μετά  τοΰ Βλαχωρίου, άφ’ ετέρου S’ ό κατερχό- 
μενος έκ τών Κουρέντων όφιοειδώς Καλαμάς, δστις εν­
ταύθα δέχετα ι καί τόν Ζαλογγίτικον καί έφ’ ού υπήρχε 
καί έτέρα γέφυρα Si ής έκοινώνει ή Βουρσίνα μέ τάς 
αντίπεραν γα ίας. Έ π ί τής εσχατιάς τοΰ λόφου, ήτοι 
έπί τής κορυφής τοΰ δυτικοΰ άκρου τοΰ αμφιθεάτρου ύ- 
πήρχε φρούριον βυζαντινής έποχής μικρών Six στάσεων, 
ώς φαίνεται έκ τών ερειπίων τών τε ιχ ώ ν  ένταΰθα ήσαν 
πλεϊσται οίκίαι, αΐτινες διακρίνονται κατεστραμμε'ναι 
καί ήδη, ώς καί έρειπωμένη έκκλησία. Είς τό φρούριον 
τοΰτο θω μ ά ς ό Δεσπότης τής Ηπείρου κατά  1379 
Κωνσταντίνον τόν Προκαθήμενον ά©’ ου έξώρυξε τους 
οφθαλμούς του καί έπί πολύ έν τί) ειρκτή Ίωαννίνοιν 
έκλ.εισεν, ώς εγκληματίαν καθοσιώσεως άπέστειλεν 
όπου άμα άφιχθεντα έφόνευσαν καί ένεταφίασαν (Π. 
Ά ραβαντ. ’Ηπείρου Χρον. Τόμ. Α '. Κεφ. Γ '. § 9 0 ).

Έ ν τοΐς πε'ριξ τής Βουρσίνας εξ εΐσίν έκκλησίαι, έν 
δέ τώ  χωρίω μ ία , ή τοΰ Μεγαλομάρτυρος Ά γ ίο υ  Γεωρ­
γίου.Έξωθεν τοΰ ίεροΰ βήματος ταύτης διακιίνονται τά
( ί -  1ε ς η ς  :

έτους, 5 P i e

Ή  χρονολογία αΰτη όμοία έστίν καί έπί τής ΒΔ. 
πλευράς τοΰ τρούλου έξωθεν· έντός Si τ ή ς  έκκλησίας καί 
άνωθεν τής κυρίας πύλης αύτής (διότι έχει καί δώμα 
τών κατηχούμε νων) άνέγνων τά  έξής ανορθόγραφα

«Ίστορήθη ό θείος καί πάνσεπτος ναός ουτος τοΰ 
άγίου ένδοξου μεγαλομάρτυρος Γεωργίου τοΰ τροπαιοφό- 
ρου διά συνδρομής καί εξόδου κόπου καί μόχθου θ ω μ ά  
καί τών τέκνων του καί π α π ά  ίώ καί ίώ π α π ά  Γπόργη 
καί π α π ά  Δημήτοη καί ετέρων άδελφών ύπό χειρός ήμών 
Μ ιχαήλ έ π  ο λ ε τ  ε Νίκο καί Δημητρίου Α μ ή ν  έ'τους 
Ζ. Ρ . Κ. Η. έν μηνί Αύγούστου τελειοΰται».

"Ωστε κατά  τα ΰτα  ό μέν ναός έκτίσθη κα τά  τό 71 1 Γι 
άπό Κτίσεως Κόσμου, αί δέ άγιογραφικαί του εικόνες 
άπεπεοατώθησαν είς τά  7 1 2 4  άπό Κ τ. Κ.

Είς τήν προσκομιδήν ένταΰθα άναγινώσκονται προσέτι: 
ο έτι δεόμεθα ύπέρ άφέσεως θ ω μ ά  Μ ιχαήλ», καί παρα- 
κατιών έν άλλη γραμμή : «Ίωάννου ίερέως Γεωργίου».

Έ ν  τ·/) πρός Ν. παρακείμενη Μονη, τη  τιμώμενη έπί 
τη  μνήμη τής Κοιμήσεως τής Θεοτόκου, έξωθεν μέν τοΰ 
ναοΰ, όστις μικρός έστι καί κατά  τό ήμισυ έντός κοιλώ­
ματος βράχου ύπερκειμένου υπάρχει ή έξής χρονολογία

έτους ,ζρχθ
έντός δ ’ έπί τοΰ παραθυροφύλλου τοΰ δεξιοΰ χοροϋ άνα- 
γινώσκονται τάδε :
1 85 5 . 10 Αύγούστου· άλεσεν ό μΰλος· είχε τό δεκάρι 

ΥΡ· 8 · ,
1 8 3 1 . Αύγούστου 30· έστρώθηκε ή εκκλησία· Χρηστό 

Νικόλας μαστούρας· Μόλιστα.
4 8 2 9 . Ιουλίου 25· έστρώθηκε καί ή Α γ ία  Παρασκευή.
1 8 3 2 . Αύγούστου 14· έγιναν τά  στασίδια· σταΰρο μ ά- 

στουρας.
1 8 2 9 . Νοεμβρίου 29· έγιναν οί τέμπλοι τών δύο εκκλη­

σιών ύπό χειρός τών Μετσοβιτών Στέργιου καί Γεα>ρ- 
γίου.
Έ ν τη  εκκλησία, τέλος Α γ ία  Παρασκευή είς θέσιν 

ΛζόΧ,ανην, έξ ου καί ΛξαΧ,ανίτιαα λέγετα ι αΰτη, άνα- 
γινοίσκεται έπί τής Α γ ία ς  Τραπέζης έξωθεν τό έτος

;cpe
καί επί τ ή ;  δεξιάς πλευράς

TC3<t>1m
Έ ντός δ ’ είς τό μέσον τής άνδρωνίτιδος, ένθα άναγι- 

νοίσκεται ό Α πόστολος, υπάρχει πλάξ κυκλική έγγεγλυμ- 
μένον έχουσα δικέφαλον άετόν, καί κατά  τήν περιφέρειαν
τά  έξής; «ΝΙΚΟΔΜΟ· ΗΓΜΝΟ· ΧΡΙ^Ο ΝΙΚ0 Λ 4
N l ^ P C ; - 1 8 2 9 . | 8 A l 8  25,>.

Είς δέ τήν εικόνα αύτήν τής Α γ ία ς  Παρασκευής είσί 
γεγραμμένα τάδε : «Ίστορήθησαν αί πάνσεπτες καί αί 
άγ ια ι εικόνες καί εορτές τοΰ τέμπλου δ ιά  συνδρομής καί 
δα πάνης τοΰ ηγουμένου Κυρ Νικοδήμου. Διά χειρός’Ανα- 
στασίου Α ναγνώ στη 'Γσεπελοβίτη κατά  τό 1832  Ίου- 
ναοίου 3.ι

Κάτωθεν τή ς εικόνας ταύτης είς τό τεμπλον έπί τοΰ 
ξύλου είσί γεγλυμμένα

KTITOPAC ΝΙΚΟΔΗΜΟΝ ΓΟΥΜΕΝΟΣ 1 8 2 9 .

3 .  Εις Movhv Π α γανιούς.

Ί Ι  Μονή αυτη κεϊται έν μέσω πυκνοΰ δάσους παρά 
τήν Τσιουρίλαν καί ύπέρ τήν Σέλιανην, ής θεωρείται



κτήμα , απέχει i s  περί τάς δύο και ήμίσειαν ώρας τής 
Παραμυθίας προς βορρχν. Ό  1. Ααμπρίδης (Ή παρ. Ά γ α -  
θοεο. σελ. 5 7 j στ,μειοϊ δτι ήν ποτε μετόχιον τής έν ΙΙε- 
λαποννήσω Μονής τοΰ Μεγάλου Σπηλαίου· ήδη π τω χή  
εϊς εισοδήματα, χαίρει φήμην θαυματουργού, χρησιμεύει 
δέ [καί ώς σωφρονιστήριον, διό έκάστοτε φέρονται έν 
αυτή έκ διαφόρων μερών φρενοβλαβείς, Χριστιανοί τε καί 
Μωαμεθανοί έκ τών πέοιξ, σωφρονούμενοι δ ι’ άλύσεων 
καί νηστειών πρός τί] χάριτι τή ς Παναγίας.

’Αγνοώ άν ή ονομασία Παγαννοϋς προήλθεν έκ τής 
λέξεως, ώς λε'γουσι, Λ αγά να , διότι δηλαδή έν τ φ  δάσει 
πολλάκις τοΰ έτους έξέρχονται χ α γ ά ν ις  οί κυνηγοί έκ 
τών πέριξ χωρίων είς κυνήγιον ιδίως αγριόχοιρων καί 
έλάφων, ή έκ τής μνήμης τής Μονής Παναγίας, μ ετα - 
πεσοΰσα είς Παναγιοϋς-Παγανιούς.

Έ νταΰθα είς χειρόγραφον βιβλίον περιέχον μόνον όνό- 
μ α τα  κεκοιμημε'νων μνημονευομε'νων ύπό τοΰ ίερέοις έν 
τα ΐς  ίεροτελεστίαις αναγράφονται οί ιερομόναχοι οί έν τ·?} 
μον/j διατελέσαντες ηγούμενοι, ώς π ιστεύεται, κατά. τήν 
εξής τάξιν :

’Ιωακείμ, Σαμουήλ, Παρθε'νιος, Ζακχαίος, Γεννάδιος, 
Σεραφείμ, Παγκράτιος, Διονύσιος, Χρύσανθος, Αεόντιος. 
Ια κ ώ β , Ζώσιμος, Χρύσανθος, ’Αμβρόσιος (έκ Σέλιανης), 
Γρηγόριος (επίσης). Ε ίς τούτους προσθέτομεν ένταΰθα 
τους ζώ ντας, τόν τελευταίως άποχωρήσαντα ηγούμενον 
Ινωνστάντιον έκ Κουρέντων καί τόν ήδη ήγουμενεύοντα 
’Ιωσήφ έκ Σέλιανης, τόν πριν παπά. Δημήτριον, προα- 
χθέντκ είς τά αξίωμα τοΰτο καί είς αρχιμανδρίτην ύπό 
τοΰ πρώην Παραμυθίας Κυρ Ίωάννου.

Έ κ  τών άνω δε'κα καί πέντε τοΰ βιβλίου ίερομονάχων 
έτάφησαν έν τή  Μονή, ώς λε'γεται, δώδεκα άποθανόντες

. . . . . , . . .  ^  .  |WrL .

Β Ϊ Ι  I  Φ Υ Λ Α  I S .

ΠΟΙΚΙΛΗ ΔΙΑΛΕΞΙΣ

Ό  Zola δεν ήσύχασεν ετι. Μετα τους Ευρωπαίους ιδού δτι 
δυσμενέστατα ά/ποφαίνονται και οί ’Αμερικανοί. 'Η αμερικανική 
£γημερ'ς τής jV/oc ' Τόρκης Ιδημοσίξυσε τδ μυθιστόρημα
τοΰ Zola έν ταΐς στήλοκς αυτής και έπιστολας άπευθυνδείσας 
τή διευβύνσει αυτής ύπο δια'-ρορων, ot’ o>y πολλάκις υβρίζεται 
ετι δ ουγγραοεύς τής Lourdes. Έξ αύτών παρεχομεν τας έξης 
εν κειμενω.

C ontinuez si cc la  vous eouv ien t a im prim er voire 
sale h is tc ire , m ais que je  sois pendu si vous me la 
faites l i r e :  Je  cesse d ’ac h e te r le  Herald·, Je  le r e -  i 
p re n d ra i quand  vous au rez  fini.

K. V. Z.

Je suis etonue que vous publiiez [Lourdes, ne tro u -  I

έν αυτί). Ε π ίσ η ς  δέ λεγουσιν οτι πολλοί αύτών διήνυσαν 
ένταΰθα πολλά έ'τη, είς δ ’ έκ τών τελευταίων μάλιστα 
πεντήκοντα όλα έ'τη έβίωσεν έν αΰτή. Άναφέροντες δέ 
καί χρονολογίας εις τινας αύτών σημειούμεθα τούς

Ιω α κείμ  1G. 2.
Γεννάδιον 1681 .
Χρύσανθον 1 8 0 6 .
’Αμβρόσιον 1 8 4 5 .
Γρηγόριον 1870.
Κωνστάντιον 1 8 9 ? .
Ιωσήφ 1803 .

Άνωθεν τής έσωτερικής πύλης τοΰ ναού εΰοηται ή 
εξής επιγραφή όλονέν καταστρεφομένη ύπό τού χρόνου 
καί μόνον τα ΰτα  έ'χουσα ευδιάκριτα έν κεφαλαίοις γράμ~ 
μασι καί ανορθόγραφα :

ο -f- Άνιστορήθη ό θείος καί πάνσεπτος ναός τής ά - 
μημήτου [άμωμήτου (;)]

καί πανάγνου Μαρίας καί π  α νυπερ ε υλο γημ  έ ν η ς έν- 
γόξου Δεσποίνης ήμών

Θεοτόκου έγκαινιαστ . . . καθιερωθέν παρά τοΰ πανι 
[ε]ρωτάτου Κου Κου Εύγενί[ου]

διά  συνδρομής καί έξόδου παρά τοϋ πανοσιωτάτου 
Γενναδίου ίερομονάχου

Θεοδοσίου μοναχού έ'τους ΑΧ (ΠΑ) »
Έ κ  ταύτης μανθάνομεν ύπάρξαντας κατά  τά 1681 

επίσκοπον τόν Εύγε'νιον, δστις άγνωστος ήμΐν τυγχάνει 
μέχρι τοΰδε, καί ιερομόναχον τόν Γεννάδιον, δστις π ι ­
θανόν νά είνε ό έν τώ  καταλόγω  μνημονευόμενος καί 
μοναχόν τόν Θεοδόσιον.

vez-vous pas q u 'i l  y a deja assez de b iqo leries dans 
no tre  pays ?

Un Am tricain
Lourdes est u n  blasphem e et u n  sa le te , Zola est 

un  im becile  li t te ra ire .
( ’Απόσπασμα έκ τοΰ T ru lh τοΰ S eran ton )J

Je eonsidere la pub licaiion  de Lourdes dans vos 
eolounes eomme une in su lte  a la jeunesse . Je ne suis 
pas capable de d ig ere r p a re ilie  n o u rrilu re . Je me 
desabonne.

Ve'rilas
Lourdes est faib le el enu u y eu x , un  rc p o r /e r  o rd i­

n a ire  envoye su r les lieux nous en  au ra it appris da- 
van tage . . .

Howard Fuller
Zola a le gonie de b lesser le goui public

(M ontreal-N ews).
Τοιαΰται έπιστολα'ι έδημοσιεύβησαν πλεϊσται, πϊσαι δέ έ'πί 

τοΰ αύτοΰ τόνου.

Κατα τήν τελευταίαν συνεδρίαν τής έν ΙΙαρισίοις ’Ακαδημίας



“Εξωθεν τοΰ ναοΰ έπI της νοτιοανατολικής προσόψεως 
εΰργιται ή έξη? έπιγραφή έπί κεράμων :

Ό  Πρωτοκτήτωρ 
’Ιωακείμ ιερο­

μόναχος f  

* χ  Η β

’Επίσης έξωθεν κελλίων «ναγινώσκονται καί αί έξής 
έπιγραφαί :

1845 f  Φλεβαρίου 27 
Κτίτορας 

’Αμβροσίου ίερομονάχου 

ταΰτα  ό'έ έπί πλακάς έντετειχισμε'νης.

1876  f  
Δικεμβρ 

Γρηγορίου ίερομο­
νάχου

επίσης έπί πλακάς έντετειχισμε'νης

Έ ντός τοΰ ναοΰ είς τήν εικόνα τής Παναγίας είσί τά  
έξής ανορθόγραφα :

«Διά συνδρομής τοΰ πανοσιωτάτου κυρίου Χρύσανθού 
ίερομονάχου 1806  ’ίανουαρίου . . .» έγένετο δηλονότι 
ή είκών.

Είς $ϊ μηναΐόν τ ι άνε'γνωμεν τα  έξής έν τω  έξωφύλ- 
λω  ανορθόγραφα :

« 1 8 5 0  έτη. έχειροτονήθηκα έγώ ό π α π ά  Γιώργης 
από χωρίον Σέλιανη στόν Δεσπότη Διονύσιον.»

των έπιγραφών κα'ι τών γραμμάτων άνεκοινώθη δτι κατα τα. 
δπδ τής έν ’Αθήναις γαλλικής αρχαιολογικής σχολής εν Αελφοΐς 
διενεργουμε'νας άνασκαφάς άνεκαλύφθη σπουοαΤον απόσπασμα 
νεου ύμνου εις ’Απόλλωνα, γέρον, ώς κα'ι το πρότερον, τα ση- 
μαδόφων*. Τό νε'ον τοΰτο απόσπασμα άποτελεΐται εξ 28 
στίχων, ων ή άρχή διατηρείται εν ίκανώς καλή καταστά­
σεις. Ό  κ. W eil, δ διαπρεπής εκδότης των Ελλήνων τραγι­
κών, ό τον πρώτον εις ’Απόλλωνα ύμνον, ώς γνωστόν, συμπλη- 
ρωσας, κατωρθωσεν, εχων όπ’ οψει φωτογραφικόν άπεικόνισμα 
άποσταλεν υπο τοΰ κ. Ηοίποΐΐβ, να ι^υμπληρώση άπαντα τα 
χασματα, ανεγνω οε γαλλικήν τοΰ νε'ου ύμνου μετάφρασιν, πα- 
ρεχουσαν επαρκή περ'ι τοΰ πρωτοτύπου ΐδε'αν. Γενικώς δε απο­
δίδεται είς τον ύμνον τοΰτον υψηλή ποιητική αξία. Ό  κ. Th. 
R einach θα μδλετηστ} τα σημαδοφωνα, δπως μεταγράψη πιθα­
νώς κα'ι τον νε'ον τοΰτον ύμνον δια σημαδοφωνών τής ευρωπαϊκής 
μουσικής.

* ♦

Εν τοις άλλοις εν Γαλλία εκδοΟεΤσι συγγοάμμασι καταλεκτε'ον 
και το Professional-Louev, μυθιστόρημα τοΰ ευφυοΰς διηγη- 
ματογράφου όστις υπογράφεται Gyp. Τδ μυθιστόρημα τοΰτο εΤνε 
ευτυχής δούσσειχ αγαθού νε'ου, δν δ μ,υθιστοριογράφος διαγράφει

« 1 8 7 0 . έγινε ακρίβεια καί στους εβδομήντα £ύο 
περεκέτι.»

« Δέσποινα, πάντων Δέσποινα, καί πάντω ν ύπερ- 
τέρα καί πάντω ν ύπερέχουσα τών άνω στρατευμάτων,, 
έκτεινον χεΐρα κρατεάν καί φύλαττε τόν κόσμον, τούς 
ιερείς εύλόγησον τους σέ παρακαλοΰντας, τους μοναχούς 
συμπάθησον»

4 .  Εις Σέλ,ιανην.

Ή  Σέλιανη χωρίον έστι μίαν καί ήμίσειαν ώραν μα­
κράν τής Παραμυθίας ΒΔ.

Ε ις τήν έν τ φ  με'σω τοΰ χωρίου εκκλησίαν αύτής έσώ- 
ζετο με'χρι πρό τίνος κα τά  τά ς διαβεβαιώσεις τοΰ ίερέως 

έπί τοΰ τρούλου ή χρονολογία απρ.

Είς έξώφυλλον Πεντηκοσταρίου αύτής άνέγνων τά  έξής:

« 1 8 2 9  μαγηου 2. κανο θημηση οπο εκαψε τη  σεληα- 
νη ο προνηος κε ηταν ακρηβηα μεγάλη έπαγη  τό τα -  
γαρι γρο. 8 0 » .

’Επίσης είς έξώφυλλον τ ι εύρον καί τήν έξής έμφαν- 
τικήν δήλωσιν άνορθογράφως :

«Κάνω θύμιση δτι έγίνηκα έγώ ίερεΰς είς τήν Μ-/ΐ* 
τρόπολιν Παραμυθίας έπισκόπου 'Α γάπιος μέ τόν ήγου* 
μενον ’Αμβρόσιον καί μέ τάν π α π ά  Γ;ώτη καί μοΰ πήραν 
γρόσια τριακόσια πενήντα ήτοι 350  :

παρρησία 80  :

καί γράφω έπί χειρός γρ. 4 3 0  :

Τριανταφύλλου ίερεύς. Φεβρουάριου 3. 1 8 4 6 » .

πτωχόν υπάλληλον του υπουργείου, κα'ι ωτινι άγαθ-ς παρίστατα 
δαίμων γυνή τις εχουσα εκατομμύριά τινα, ής δε χάριν άλλάσσε 
όνομα και υπό τδ ψευδώνυμον αυτοΰ γίνεται δεκτός υπο τών άοι- 
στοκρατίδων ώς εύγενής, Τδ [ίιβλίον τοΰτο κρίνεται τερπνόν κα) 
εύάρεστον, περιε'χον πολλας παρατηρήσεις τοΰ m ondain  κόσμου 
καί ώραΐα πρακτικής φιλοσοφίας μαθήματα. ’Αληθής δε σκηνή 
κωμ,ωδίας κρίνεται ή άφήγησις τής αλλαγής τοΰ δνόματος τοΰ 
νε'ου.

'Έτερον μυθιστόρημα έδημοσιεύθη δπδ τοΰ E rnest B audot 
δπδ τήν έπιγραφήν Αΐβιι,ν dc femme κα'ι άλλο δπδ Louis Ri­
chard  επιγραφόμενον Fin de jeunesse.

Χαρακτηριστικήν εδημοσίευσε κριτικήν δ G aston Deseliainps 
έν τω 1ρο'ι·ω τών Παρισίων τής «'Ιστορίας τής Ελληνικής φιλολο­
γίας» δπδ τών A lfred κα'ι M aurice C roiset. τοΰ μίν μέλους 
τοΰ πανακαδημίου κα'ι καθηγητοΰ εν τή σχολή τών γραμμάτων 
τών Παρισίων, τοΰ οε καθη^ητοΰ έν τω Ινολλεγίω τής Γαλλίας. 
Τδ σύγγραμμα άποτελεΐται έκ τόμων 3 ών δ μεν πρώτος ένε'χει 
τα περ'ι Όμηρου, τής κυκλικής ποιήσεως κα'ι τοΰ Ησιόδου, δ δεύ­
τερος τα περ'ι τών ιστορικών κα'ι δ τρίτος τήν αττικήν περίοδον, 
τρ αγωδί αν, κωμ.ωδί α ν.



ο .  Ε ίς  Μ ο νή ν  ’Ιω ά ν ν η ς  ό Ι Ι ρ ό δ ρ ο μ ο ς  

ε ίς  Β έ λ λ ^ α ν η ν .

Αυτή κεΐται παρά τό χωοίον Βέλλϊανη καί πρός Α 
τοΰ πελασγικού αύτής φρουρίου, μίαν καί ήμίσειαν ώραν 
μακράν τής Παραμυθίας. Ούδεμία έν αύτ-?, σιόζεται έπ ι- 
γραβή, μόνον δ ’ έντός τοΰ ναοΰ πρό τής Ωραίας Πύλης 
έπί τοΰ εδάφους πλάξ έστιν, έφ’ ής άναγινώσκεται τό 
ετος 1137  καί ή τις έκ τοΰ παλαιού ναοϋ τοΰ παρακει­
μένου έν έρειπίοις ένταΰθα μετηνέ^θη καί πιθανώς μάς 
παρέχει τήν μόνην περί τής Μονής χρονολογικήν ση- 
μείωσιν. Ό  I. Ααμπρίδης (Περί τών έν ’Ηπείρω άγαθοερ. 
σελ. 50 ) \ ί γ ν .  ότι ό ιύκτήοιος οίκος τής μονής (ό π α ­
λαιός βεβαίως) τω  7 3 8  ώκοδομήθη, άλλ’ άγνοοϋμεν ποϋ 
βασίζεται.

Έ π !  τής προσόψεως τοΰ άκομψου καί ύπό σεισμού 
διαρραγε'ντος νε'ου ναοΰ, έν μακρκ γραμμ·/) άναγινώσκεται 
τά όνομα τοϋ καλογήρου, όστις ού πρό π»λλοΰ κα τα - 
στοέψας τόν παλαιόν, μικρόν, ώραΐον βυζαντινόν, άνή- 
γειρε τοϋτον, έχει δ ’ ούτως : «Αεόντιος ιερομόναχος».

Ό  Αεόντιος ούτος εύρηται καί είς τήν εξής σημείωσιν 
ή τ ις  υπάρχει είς έξώφυλλον Πηδαλίου τής Μονής, έν τή  
έπισκοπΐί, Παραμυθία, ήδη άποκειμένου καί ή τις  μαρ­
τυρεί περί τοϋ άλλοτε πλούτου τής Μονής :

«Καί τά παρόν βιβλίον υπάρχει Αεοντίου ίερομονάχου 
καί ήγουμε'νου τής ίεράς Μονής Προδρόμου Βέλλιανης καί 
άπό τήν άνωμαλίαν . . . είς 1 8 5 4  έχάλασαν τά ίεράν 
μοναστήριον, τά έκαψαν καί τοϋ έπήοαν τό βιόν άπό γ ι­

Άποβλέπων τις εί; t j  οτι δ Γάλλος γενικώτερον μεν άλλα κα'ι 
ασφαλώς αντιλαμβάνεται τών έλλήνων συγγραφέων, έκτίθησι δε 
τα περ'ι αύτών Ιπαγωγικώς κα'ι ούτως ώστε πασι να ώσιν εύχερώς 
καταληπτά τα ύπ’ αύτοΰ λεγάμενα και ευχερής ή εί'σδυσις είς 
τον νουν κα'ι τας καλλονάς τών συγγραφέων, ανευρίσκει τήν κρι­
τικήν τοΰ φιλέλληνος συγγραφεως τής Έ.Ι.Ιάόος της σήμερον 
ορθήν.

* *

ΙΙχρά τής έν Άθήναις Άρχχιολ. Εταιρείας παρηγγέλθη δ 
έφορος τών αρχαιοτήτων κ. Τσούντας να περιέλθη τας Κυκλοί- 
δας καί νά ένεργήσ/) προχείρους άνασκαφάς προς ευρεσιν προϊ­
στορικών μνημείων. Ώ  γνωστόν, εϊς πάσας τάς νήσους τοΰ Αι­
γαίου ευρίσκεται πληθύς προϊστορικών τάφων, άγαλμάτια λευ­
κά, δακτυλιόλιθοι καί λοιπά αντικείμενα μυκηναίας έποχής, 
περί τούτου δε πραγματεύθησαν έκτενώς δ Βόλτερος καί άλλοι 
ςέν»ι άρ/αιολόγοι. ολίγα δε ές αύτών εχει καί το μουσεΐον τής 
’Αρχαιολογικής Εταιρείας. Ό  κ. Τσούντας ευρίσκεται ήδη είς 
’Αμοργόν, όπου ενεργεί άνασκαφάς πρός άναζήτησιν τών αρ­
χαιολογικών αύτής κειμηλίων, ιδίως δε τών έκ λευκού μαρμά­
ρου ειδωλίων, τών οποίων αί παραστάσεις άκόμη δεν έξηγήθη- 
σαν έπαρκώς,^διότι άγνωστον εινε αν παριστάνουσιν θεούς ή κοι-

δοπρόβατα 9 3 6  : μεγάλα, έξ ών τά  κατζίκ ;α  καί τά  
άρν-.ά, γελάδες 8 3 , βώδια καματεοά 15, τούομα οοοά-
V \ r  "* ‘  k * 1
οες 30 , χώρια γεννήματα, λάδια , άσήμια καί άλλο βαν- 
ταλήκι καί ήλθα καί κάθομαι είς Βοϊνΐκον είς τό μετό­
χιον 186 6 . Ίουν. 12 . ηγούμενος Αεόντιος».

β .  Ε ις  Π α ρ α μ υ θ ία ν .

Είς έκκλησιαστικον τ ι βιβλίον τής καθολικής έκκλη- 
σίας τή ς Παραμυθίας είσί γεγραμμένα τά  εξής :

«Έ τους 1813 Νοεμβρ. 2 8 . Θιμησι ης τας ηκοσι 
οκτο του νοεμβρ. προς το φέξιμο εσιστικε η γ ι τοσο οπου 
επεσαν σ π ίτ ια  του χασανι προνιου και αλλα μερικά τ ιχ ι  
και αλα αποδελιπα οπου κανίς δέν θιματε ετούτον τον 
σισμον και το γραρο εγο δια θιμησι ης το παρόν βιβλίον 
δια  ενθιμησι και το γραφο έγο

(πα πα  πανος) Παραμ.υθιας έφημεριος 

σήμερα παρασκεβη εγινε ο σισμος».

Έ ν Παραμυθία

( ’Ακολουθεί).

Λ. Λ. ΙΙλ ν α γ ιω γ ιδ ιιϊ.

-&

νους ανθρώπους, άφοΰ ή θρησκεία τών πρώτων οικιστών τών 
νήσων τούτων Καρών ή άλλων ουλών δεν έςηκοιβιόθη άκόμη. 
'Οπωσδήποτε σπουδαίαν σημασίαν διά τούς αρχαιολόγους εχει 
ή έςερευνησις τής έποψής ταύτης, διότι τότε ήρχισεν δ πολιτι­
σμός νά είσδύη είς τήν Ελλάδα, ήτις κατά τούς κλασικούς χρό­
νους εκ τής μοιραίας ταύτης ώθήσεως είχε φθάσει εϊς τδ κατα- 
κόρυφον τής προόδου υπό τήν έποψιν τής επιστήμης και τής 
τέχνης.

Ό  γνωστός άγγλος αρχαιολόγος Έβανς, δστις πρό τίνος 
χρόνου μεταβάς εις ’Αθήνας ήγόρασε διά λογαριασμόν τοϋ μου­
σείου διαφόρους άρ'/αιότητας εκ τών κοινών και συνήθων, εύρί- 
σκεται άπό τίνος έν Κρήτη καί έτυχεν άδειας δπως ένεργήση 
αύτόθι άνασκαφάς. Αί άνασκαφαί αυται αποβλέπουσιν, ώς λέ- 
γεται, εϊς τήν άνακάλυψιν τών έρειπίων τής άρχαίας πόλειο; 
Κνωσσοΰ, τής περιφήμου καθέδρας τοΰ Μίνωος, δπου μυθολογεί­
ται δτι ευρίσκεται καί δ Μινώταυρος, άρχονται δε προσε/ώς. Ό  
κ. Έβανς δε σκοπεί νά παραμείνη έπί πολύ έν Κρήτη, δπως 
ένεργήση καί άλλαχοΰ τής νήσου άνασκαφάς.

Ο .  Α . .
  - ·



—  Περί τη ς  Κ εκιλίας.
— ’Ώ , Θεέ μου! δ ια τ ί έχεις τό ήθος τόδω σοβα­

ρόν; μ ή π ω ς τή ν  ζη τμ  τ ις  εις γάμον; ε ίνα ι δεκ α πέν­
τε έτών ακόμη, ε ίνα ι π ο λύ  πρό ω ρο ν .,.

— Ό π ό τε  κάν δυμβμ τοϋτο  θά μας φαν»> πρόωρον! 
είπε μελαγχολικώς ό Δαβίδ· άλλά κ ά τ ι άλλο συμ­
β α ίνε ι' δέν παρετήρησας δύ μεταβολήν τ ιν α  εις τή ν  
διάθεσιν τη ς  θυγατρός μ α ς ;

— Ό χ ι!  οποίαν μεταβολήν;
— "Εγεινε μελαγχολική , δέν όμ ιλεΐ πλέον ώς 

π ρ ί ν  δήμερον τή ν  κατέλαβον κλα ίουδαν είς  τό δω- 
μάτιόν τη ς . . .

Ή  Λουΐζα έφριξε- «μήπο^ς ένόηδέ τ ι  ή  μικρά ;» 
δ ιενοήθη· βαρεία αγω νία  Ουνετάραξε τή ν  ψ υχήν τη ς  
πρό τη ς  Ιδέας ότι θά ήρυθρία  π ο τέ  ΐδω ς ά π ένα ντι 
το ϋ  τέκνου α ύτής. Καί διετέλεδεν επ ί δ τ ιγ μ ή ν  δ ι-  
γη λ ή  καί θύννους μηδόλως προδέχουδα είς  νόν ϋύ -  
ζυγον αύτης δ ςτ ις  τή ν  παρετήρει.

— Τί δ ιανοεϊδα ί; ήρώ τηδεν ουτος.
Οίονεί έκπλαγεϊσα  ύπό  τοϋ  α ιφνίδιου ήχου  τή ς  

φωνής α ύ το ΰ , έπο ίηδε κ ίνη σ ιν  ζωηράν.
— Προσπαθώ νά  ένθυμηθώ  έάν συμβάν τ ι  έκ τώ ν 

τελευτα ίω ν ήτο  φύδειος το ια ύ τη ς  ώςτε νά  προκα- 
λέδμ τή ν  μεταβολήν τή ν  οποίαν παρετήρηδες τή ς  ό­
π ο ια ς  δμο>ς έγώ δέν ά ντελ ή φ θ η ν  άλλά δέν εύρί- 
δκω το ιο ϋ ιό  τ ι .  . . εύρίδκομαι είς απορίαν εν τελ ή ... 
άλλά θά τή ν  έρωτήόω.

— Ό χ ι!  ανέκραξε ζωηρώς ό Δαβίδ, προδπαθώ ν νά  
παρακω λήδμ δ ιά  π α ντό ς  τρόπου σ υνέντευξιν  μεταξύ 
μητρός καί θυ γα τρ ό ς ,ή τ ις  θά έλύπει βαρέως έκείνην. 
Ό χ ι ,  ε ίνα ι άνωφελές· άς μ ή  ταράξωμεν π ολύ  τό 
π νεύμ α  τού π α ιδ ίο υ · άρκέδθητι ε ίς  τά ς  πληροφο­
ρίας τά ς  όποίας θά δοί δώσω έγώ. Ά ς  τή ν  άφήδωμεν 
ν ’ άνευρη τή ν  γα λ ή νη ν  καί τή ν  άφροντιόίαν τ ίϊς  
ήλ ικ ία ς  τη ς . ’Αλλά προΟηλώθητι έ π ’ α ύ τη ς , ά γα π η - 
τή  μοι φ ίλη .. ’Εξέρχεδαι συχνότα τα , λοιπόν ή  Κε­
κ ιλ ία  θά <3οί ή ν α ι έφεξής άληθής σύντροφος, . . ’Ώ , 
μ ή  νομ ίσμς δ τ ι δοί απευθύνω  μομφήν τή ν  σ τιγμ ήν 
τα ύ τη ν  ! . . συμπεριλαμβάνετέ τ η ν  δ ιό τ ι δέν ε ίνα ι 
καλόν τό νά  έμ π ιδτεύ η τα ί τ ις  έφηβον ή δη  κόρην είς 
κατω τέρας, έδτω καί αν ή ν α ι έκλεκτοί. Ή  π α ιδ α ­
γω γός της εχναι πλή ρ η ς προσόντω ν, άλλ’ ύπό  παδαν 
έποψ ιν δέν δ ύ να τα ι βεβαίως ν ’ άμ ιλλ ιθμ  πρός <3έ . . . 
'Ώ ςτε έπ ιθυμώ  πολύ  νά  δράδμς ούτω ς ώςτε Λ Κ εκι­
λία νά  ώφεληθζί όδον τό δυνατόν  έκ τ ΰ ς  τόδον ά- 
δφα?,οΰς κρίδεώς δου καί τή ς  τόσον λ επ τή ς κ α λα ι­
σθησίας σου. Τ οιουτοτρόπω ς, άφ’ οΰ ήδη  τμ  έδωκες 
τή ν  ώραίαν μορφήν δου, θά τμ  μεταδώσμς καί τό 
πνεύμα  dou, κα ί θά τή ν  κ α ταότήόμ ς τελε ιότητα  α ­
ληθή.

— Μέ κολακεύεις ! . . ε ίπ εν  ή  Λ ουΐζα έξαναγκά- 
ζουόα έα υ τή ν  όπω ς μειδιάσμ.[

— Μά τή ν  ά λήθειαν , δχ ι, τό γνω ρίζεις. Δέν γνω ­
ρίζω γυνα ίκα  άξίαν νά  παοαβληθμ  πρός σέ· ιδού 
δ ια τ ί ποθώ  νά  δοί όμοιάσμ κ αθ’ δ2.α ή κόρη μας. 
Ά λλ ω ς τε δ τ ι  σοί ζητώ  εύκολώ τατα έκ τελέ ΐτα ι.

— Ό χ ι  όσον νομ ίζε ις εύκόλω ς- άλλ’ άδιάφορον ! 
άν ή το  εύκολον ποΰ  Οά ένέκειτο ή  άξία ;

— Εύχαριδτώ  ! άνέκραξε μ ε τ ’ έκχύδεως ό Δ αβίδ- 
μοί προξενείς άληθή χαράν ! Θά δυγχαρμς κα τόπ ιν  
δεα υτήν δ ιά  τ ίιν  άπόφασιν τή ν  οποίαν λαμβάνεις.

’Ά ,  οέ προειδοπο ιώ , δ τ ι θ ’ άγοράδω αύριον μικρόν 
ψέλλιον δ ϊά  τή ν  Κ εκ ιλίαν, τό όποιον Οά τμ  δω ρήδης 
δύ . . . Τοΰτο έν τέλει θά τή ν  μ ετα π είδμ  όλοτελώς !

Φαιδρώς δέ τρίβω ν τά ς  χεϊρας ό άγαθός άνήρ ά- 
φήκε μόνην τή ν  δύζυγόν του  καί έδπευδεν ε ίς  τό 
δω μάτιον αύτοΰ  δπω ς δυμπληρώ δμ  τή ν  έπ ιδτολο- 
γραφίαν του.

Ή  Λ ουΐζα διδαχθεϊδα  έκ τώ ν Συμβουλών τοϋ δυ- 
ζϋγου , έπέδειξεν ή δη  άφοδίωδιν π ρ ό ς  τή ν  θυγατέρα 
α ύτής . Ή  άφοδίωδις δέ α ύ τη , ώς π α ν  δ τ ι δέν ε ίνα ι 
άπολύτω ς ειλ ικρ ινές, μετεϊχεν έπ ιτετη δευ μ ένη ς τ ί ­
νος έξάρδεο^ς, ή τ ις  κατεγοήτευδε τόν  Δαβίδ δ ιά  τό 
λαμπρόν τή ς  έπεμβάδεως αύτοΰ αποτέλεσμα. Ά λ λ ά  
δέν ή ντλ ηδεν  ϊο η ν  χαράν έκ τή ς  στάσεως τή ς  Κύ­
κλ ια ς, ή τ ις  δέν μετεβάλλετο δσημέραι όσον εκείνος 
έπόθει έπα ισ θη τώ ς. Σκ ιά  τ ις  δτενοχω ρίας ύφ ίδτατο 
π ά ντο τε  έν τμ  πρός άλλήλας δχέδει μητρός κα ί θυ­
γατρός. Σ τοργικα ί άλλ’ άνευ διαχύδεω ς δεικ νύμ ενα ι 
πρός άλλήλας, έφαίνοντο άμφότεραι έντός ορίων δυγ- 
κρα τούμενα ι, μεταξύ  δ ι ’ αύτώ ν έμεδοχώρει νέφος, 
πρός δ ιά λυ δ ιν  τοΰ οπο ίου , έπραξε μέν π α ν  τό έπ* 
α ύτμ  ή  μ ή τη ρ , τό όποιον δμως μ εθ ’ δλα τα ΰ τα  δ ιέ- 
μ εινεν  δλοις άδιαδκέδαδτον. Ή  Κ εκιλία άπέδιδεν ά- 
γ ά π η ν  καί φροντίδα πρός τή ν  μητέρα α ύτής , ά λλ ’ 
έτήρει χροιάν έπιφυλάξεως· θά ένόμιζε δέ τ ις  δ τ ι 
έπ ί πολύ  μελετήδαδα τ ίιν  θέδιν α ύ τή ς ή  έφηβος κόρη, 
διέγραψε κ α τ ’ ιδ ία ν  άπαράβατον δχέδιον δ ια γω γή ς.

Ά λ λ ’ ο ύ χ ί ! έξ ένδτ ίκ του  έφέρετο οΰτιος. Έ ν  τμ  
άφελεΐ κα ί εύθεία έκείνμ π α ιδ ικ μ  ψυχμ έλάμβανε χώ­
ραν δυδτολή άκούδιος. Ώ ς  πρό μικροΰ χρόνου αύ- 
τομάτω ς κ α ί ούδένα γνω ρίζουδα λόγον, άλλά μετά  
βεβαιότητος άκραδάντου άνέκραξεν « ιί, μ ή τη ρ  μου 
δέν μ ’ ά γα π α  πλέον» , αυτομάτω ς, άλλά καί μετά  π ε -  
ποιθήδεω ς π ά λ ιν  ένόει ή δη  δ τ ι ώφειλε ν ’ άρκεδθμ 
είς τή ν  δτοργήν, ή ν  ή  μ ή τη ρ  α ύ τή ς  τμ  προοέφερεν, 
έπ ί π ο ινμ  ά π ο τυ χ ία ς  άποφεύγουδα τό ν ’ ά π α ιτή δ μ  
πλε ίονα . Έ θλίβετο δμως δπουδα ίω ς, καί πρόωρος 
δοβαρότης ένεχαράχθη έ π ’ α ύ τή ς .

Διά τή ν  περ ιστολήν τα ύ τη ν  τ ή ς  ά γά π η ς ά π εζη - 
μ ίου  α ύ τή ν  ό π α τή ρ . Ή  πρός αύτόν δτοργή  τη ς  
η ύ ξή θη , ύδάκις δ ’ ένεφανίζετο ούτος, ή  ζοφερά τέω ς 
μορφή τοΰ πα ιδ ίο υ  κα τή δτρ α π τεν  ήδη  άκτινοβόλος 
καί φ ιλομειδής. Ό  π α τή ρ  άπήλαυε γηθοδύνω ς τή ς  
ύπερεκχειλίδεως τα ύ τη ν  τή ς  στοργής,μηδόλω ς διερω- 
τώμενος περ ί τοΰ α ιτ ίο υ  είς τό όποιον α ΰ τη  ά πεό ί- 
δετο. Α γα π ώ ν  βαθύτατα τό μονογενές αύτοΰ  τέ - 
κ νον, καί αισθανόμενος έαυτόν ικανόν δπω ς προβξί, 
χάριν αύτοΰ  είς τάς ύψ ίστας θυδ ία ς, ούδόλως έξε- 
π λή ττετο  έπ ί τώ δτ ι πρός αύτόν έδτρέφοντο π ά ντο τε  
ο ί γλυκε ίς οφθαλμοί του  πλήρεις έλπίδος κα ί άφο- 
διώσε(ος. Τής έν τμ  μεταξύ  μ ητρός καί θυγατρός ά- 
γά π μ  έπελθούδης άλλοιώδεως δέν άντελαμβάνετο, 
στερούμενος ούχί μόνον τή ς  διαθέδεως δπω ς π α ρ α - 
τη ρή δμ , άλλά κ α ί τή ς  ά πα ιτουμ ένης όξυδερκείας 
ίσως. Α π ’ α ύ γή ς  μέχρι δύδεω ς άπερροφάτο έμπαΟώς 
ύπό  τώ ν μελετώ ν αύτοΰ κ α ί τή ς  άνενδότου έργαδίας, 
ή τ ις  έδκόπει ε ίς  τό νά  τα ίς  προοπορίδμ  π λο ύ τη  άμύ- 
θη τα , έπ ίδτευε δέ είλ ικρ ινώ ς δ τ ι τά  π ά ντα  έβαινον 
βελτιούμενα όλοέν έν τώ οίκω το υ , λατρεύων δέ τή ν  
δύζυγό^ το υ , τμ  έπέτρεπε προθύμω ς δπω ς ένεργμ 
κατά βούλησχν δλως, κα ί έθεώρει ώς έλαφράν φαν-



ταΟ ιοπληξίαν πάσαν ιδ ιορρυθμίαν τοϋ χαρακτιίρος 
α ύ τη ς .

'Ό θεν έθεώρει έαυτόν ώς τόν εΰδαιμονέστατον τών 
άνθρώ πω ν, ίσως δέ ά2αιθώς θά ήτο το ιοΰτος αν ή ­
δύνατο  νά  π α ρα τα θ μ  α ιώ νιας ή άμβλυω πία αύτοϋ. 
Δ ιό τ ι,τ ίς  δύ να τα ι νά  καταμετρήσει άκριβώς τό μ έγε­
θος τη ς  α υ τ α π ά τη ς , ή τ ις  έπ ικρα τεϊ έν τνί γη ίν μ  εύ- 
δα ιμονία  ! . . .

Μόνος έντός τοΰ άτμ οπνέοντος σίδηρου οχήματος, 
όΛερ έφερεν αύτόν είς ΙΙαρ ισ ίους, μετά  μετρίου τά ­
χους ταλαντευόμενου  2\,εωφορείου βαΐνον, ό Δαβίδ 
προσεπάθει,όπω ς καθησυχάσμ τόν ταραχώ δη κυκεώνα 
τώ ν ιδεώ ν του κα ί άνεύρμ ηρεμ ίαν άρκοΰόαν δπω ς 
λάδμ άπόφασίν τ ιν α . Ή  πρώ τη  όρμή τίϊς  παραφοράς 
του εΐχεν ωθήσει α ύτόν  πρός τόν οίκον, πρός τή ν  
ένοχον σ ύ ζ υ γ ο ν  άλλ’ ήδη  βλέπων δτ ι μετά  δύο μ ό ­
λις ώρας έμελλε νά  στμ άντιμέτ6)πος τή ς  άθλιας, δ ιη -  
ρωτάτο σπουδαίω ς, τ ί  ώφει2χ νά ε ΐπ μ  κα ί νά  πράξμ 
κ α τένα ντ ι α ύτής . Έ ν  τώ βραχεί τούτω  χρόνφ ώφει2.ε 
ν ’ άποφασίσμ, κ α ί,ερ μ α ιο ν  φρενητιώ δους τ ινό ς άνα ι- 
σθησίας, έσφάδαζεν έπ ί τών άνακλίντρω ν τή ς  άμά- 
ξη ς, ή τ ις  δ ιά  τοΰ όξέος τρ ιγμού  τών τροχών οίονεί 
άντελάλει τ ίιν  ά π έλ π ιδα  αύτοϋ λύσσαν, αδυνατώ ν 
δπο>ς κρατήσμ έαυτοϋ καί όρθο2α)γήσμ, βεβυθισμένος 
ε ίς αβύσσους σκότους όπου χατεκύλισεν αύτόν άκα- 
ρ ια ίω ς ή  κεραυνοβόλος καταστροφή.

Δεινός έρεθισμός έξετάρασσε τό τε σώμα καί τό 
πνεΰμα  αύτοϋ , κ α θ ’ όσον μ ία  καί μόνη  ά λγειν ίι καί 
φαρμακώδης ιδέα , ή  είκών τ ίϊς  ύ π ' άλλου τ ιν ό ς  κα- 
τακτήεεω ς τ ίϊς  Λ ου ΐζης , έπεβάλλετο σταθερώς ■ έπ ί 
τώ ν ψυχικών του δυνάμ ιω ν. Φεΰ ! . . . διέβλεπεν αύ- 
τή ν  φανταόιω δώ ς έν  τμ  άγκάλμ άνδρός,δσ τις δέν ητο 
α ύτός, ή  δέ καλλονή έκ ε ίν η ,ή ν  έλάτρευε μέχρι τούδε, 
βεβηλ,ωθεϊσα ή δη  ύ π ό  συγκινήσεω ν εγκληματικώ ν, 
τώ ένέπνεε ταύτοχρόνω ς παράφορον πόθον κ α ί ύπερ- 
τά τη ν  ά η δ ία ν . Διηρ<οτατο ό τάλας δ ιά  τ ί  αρά γε ή 
γ υ ν ή  αΰτη  τή ν  όποιαν ή γά π η σ ε  τόσον, ε ίς  ήν ύ π έ-  
ταξε τά  π ά ν τ α , ύπέρ  η ς  κα ί τή ν  ζωήν του α υ τή ν  θά 
έθυσίαζε προθύμω ς, τόν ή π ά τα  ή δη  τοσοΰτον αίσχρώς; 
. . . Καί ενώ μονο2.ογών τμ  ά π η ύθυ νεν  ύβρεις, τμ  
ιϊπη ύθ ιΐνέν  καί τα π ε ινά ς  ικεσίας συγχρόνως, ή  δέ 
φωνή του έσβέννυτο τελευτα ϊον έντός δακρύων ζη ­
λ ο τυ π ία ς  μ ανιώ δους καί ύπεραλγούς.

Έ ξεοευνών ή δ υ νά τε ι νά  εΰρμ τόν άποχρώντα τοΰ 
έγκλήματος λόγον, ενεκα δέ τούτου  έπόνει έτι φρι- 
κώδέστερον. Ή δ υ ν ά τε ι νά φθάσμ είς  τόν συλλογισμόν 
εκείνον κ α θ ’ ον ή  γυ ν ίι άπα τα  άνευ α ίτ ία ς , ή  ενεκα 
παραφοράς τή ς  όργώσης α ίσ θη τικότη τος α ύτης , ε'ίτε 
ένεκα αργίας, ε ΐτε  έξ έλαφρότητος καί ματαιοφροσύ­
ν η ς , ϊι επ ιθυμούσα άπ2*ώς ν ’ άρέσμ κα ί τέρψμ, ή  καί 
φιλοδοξούσα δπω ς έμποιήσμ  πόνον βαθύν. ’Ανεξή­
γ η το ς  τώ  έφαίνετο ίι π ρ δ ξ ις  γυ να ικ ό ς; ή τ ις  άγαθόν 
έχουσα σύζυγον κ α ί γλ υ κυ τά τη ν  θυγατέρα, διαβιοϋσα 
8 ’ έντός πλούτου  πάσαν ά π λη σ τία ν  ύπερβα ίνοντος, 
ά π α τα  καί π ροδ ίδει, δ ιηνεκώ ς δ ’ είς τή ν  μελέτην τοΰ 
μ υστηρίου  το ύτου  έπανερχό μένος, παραφρονών έκ τη ς  
Θ2»ιβερας άγω νίας καί αισθανόμενος πυρέσσον τό α ΐμα 
καί τούς κροτάφους βομβοϋντας, έτρ ιζε διαρκώς τούς 
όδόντας, ώλοφύρετο τ;αί έθρήνει π ικρώ ς.

Ο ύδέποτε βάσανος ύπήρξε φοικωόεστέρα τα ύ τη ς , 
άλλά καί ούδείς ποτε ύπ έσ τη  μετά  π2*είονος καρτερίας

το ιοΰτο  μαρτύριον . Κ ατά τό δίίορον δ ιάσ τημα  τής 
πορείας άντιφ α τικώ τα τα  καί τρομερά άμα σχέδια έκυ- 
λίοντο έν τώ π ν εύ μ α τ ι τοΰ ά π α τη θ έντος συζύγου , 
όστις μόνον έπ ί τή ς  έκλογής τή ς  ίίν έμελλε νά  έ π ι-  
6άλμ είς τή ν  κακοΰργον π ο ιν ή ς  έδίσταζεν έ τ ι, κ α θ ’ 
δ τ ι περ ί τοϋ άν ώφειλε νά  τιμω ρήάμ , ο ύδ’ έπ ί σ τ ιγ ­
μήν έδίστασε. Ν αί, έπόθει νά  π2.ήξμ, έπόθει ν ’ ά π ο - 
δώσμ όφθα2νμόν ά ν τ ί όφθα2νμού ! . . . κα ί δ ιεόκέπτετο 
ή δη  τ ίς  τιμω ρία  θά ητο σκλ,ηροτέρα, τό νά  τή ν  ρίψμ 
είς  τάς τριόδους ώς κ α τά π τυ ό το ν  νυκ το κ λέπ τ ιδα , κα ί, 
άποκα2Λ πτων τό έγκλημα πρό τή ς  κο ινω νίας, νά  έγ - 
κ α τα λ ίπ μ  α ύτήν  σφαδάζουσαν είς  τό αίσχος κα ί τόν 
παροξυσμόν τη ς  άγριας ά λλ’ άνισχύρου οργής τη ς , ή 
τό νά  κατασ υντρ ίψ μ  διά  μ ια ς  μ όνη ς τοΰ περιστρόφου 
βολής τό ώραΐον έκεΐνο άλλά δο2*ερόν κρα νίον , νά 
κλείσμ έσςιεί τά  ΰμματα έκεϊνα ά τ ινα  κ ατώ πτρ ιζον  
περ ιπαθώ ς τή ν  μορφήν τοΰ ξένου, νά  σφραγίόμ π ε ­
λιδνά  καί κρύα τά  χείλη έκ ε ϊνα ,ά τινα  έδωχαν ένηδό- 
νω ς τόν βέβηλαν άσπαόμόν !

Ώ  ! . . .  να  τή ν  συλλάβμ δ ιά  σιδηρών δακτύλω ν, 
νά  τφ  π τύ ό μ  τό όνειδος έπ ί τοΰ μ ετώ που , νά  τ ίιν  
ΐδμ  ώχριώσαν έκ τρόμου, νά  χύσμ τό α ΐμά  τη ς  έπ ί 
τοΰ έδάφους. νά  τό έγχύσμ είς κ ύμ ατα  τό άμαρτω2.όν 
έκεΐνο α ίμ α , όπερ ώθησεν α ύ τή ν  είς  τό έγκλημα ; . . .  
Ά λλά  θά έ2>ηγεν ή  π ο ινή  τη ς  τότε, θά κατήρχετο είς 
τόν τάφον, θά έπαυε πάόχουσα πλέον, καί κοιμωμέ- 
νη  είς τά ς ζοφεράς του άγκάλας, θά ώ νείρω ττεν ά- 
φόίχος τόν έραστήν ! . . . Ο ύχί ! Οά ή το  γλυκεία  ή 
r o iv ίι καί βραχεία- ίχρμζε τό κακούργημά τη ς  μα­
κροτέρας, άπηνεστέρας κολάσε(ος ! . . . ο ύ χ ί ! κάλλιον 
νά  τή ν  π λή ξμ  έν τμ  άγεοώχω α ύ ϊή ς  ύπερηφανίςι, νά  
τή ν  κ α τα λ ίπ μ  άνυπεράσπιστον έρμαιον τή ς  θηριω­
δ ία ς τοϋ κόσμου, τών βασάνοίν ένδεοΰς καί π ένη - 
τος βίου, καί. μακρόθεν νά  υποβλέπμ  α ύ τή ν  ταλα- 
ν ιζομ ένη ν  καί πάσχουσαν ! άλλά θά έπασχεν αρά γε 
τότε ; δέν θά τμ  έπήρχετο παρήγορος άρωγός ό ά τ ι­
μος έρως τ η ς ;

Μή καί πενητεύουσα  έτ ι μ ε τ ’ εκείνου, ον ή γά π α , 
δέν θά ή τα  εύδαίμω ν π ά ί.ιν , ή μή δέν ήτο  άρα έκεΐ- 
νος πλούσ ιος ; . . . Ούδέν έγνώριζεν ό τάλας περ ί α ύ ­
το ΰ , ούτε καν τ ’ όνομά του , τώ  ητο ξένος όλοτελώς !

Ή  ιδέα τ ίίς  τ ιμ ω ρ ίας άκαθέκτως έπεμβάσα έν τώ 
μέσω τ ίίς  ο ίκτράς πρός έαυτόν π ά λη ς τοϋ άμοίρου 
συζύγου διενήργησεν άντιπερ ισπασ μόν τ ιν α , συγ- 
κεντρώσασα όλας αύτοΰ τάς ήθικάς δυνάμ εις είς 
ένα καί μόνον αποκλειστικόν αγώ να , δ ι ’ ου ό δυσ τυ­
χής προσεπάθει νά  μ αντεύ4μ  τ ίς  ό δ ιαφθοριύς. Έ -  
πεξετάσας έπ ιμελώ ς τούς π ερ ισ το ιχοΰντας αύτόν 
φίλους, άνερευνήσας τά ς βαθυτάτας αύτοΰ ά να μ νή - 
σεις, ούδέν άτομον εύρεν επ ιδεκτικόν δ ια γω γή ς το ι-  
α ύ τη ς , ούδεμίαν ένδειξ ιν  ή  υ π ο ψ ία ν , ούδένα υ π α ι­
ν ιγμ ό ν . Ό  έμ πισ τος κα ί έντ ιμ ο ς άνήρ ύπελάμβανεν 
ά π α ν τα ς  τούς άνθρώ πους αδιακρίτω ς άξιους π ίστεω ς 
καί έπ ιδεκτικοΰς άοετής, ύπέθετε δέ τόν ένοχον, ξέ­
νον τυχα ίω ς έν τώ  κύκλω τών κο ινω νικώ ν σχέσεων 
έμφανισθέντα, δσ τις ούδέποτε ίσως εΐχεν ύποπέόει 
ε ίς  τό βλέμμα αύτοΰ. Καί; ο ϊμοι ! . . . ένεκα μόνου 
τοΰ κυν ικ οϋ  θράσους τοΰ άγνώστου τούτου  παροδί­
του , όλη ή  γλυκεία  εύ δα ιμ ονία , όλη ή  ακηλίδω τος 
τ ιμ ή  κα ί ή  έμπεόος άσφάλεια τής· ύπάρξεώ ς του άρ­
δην άνετοέπετο έν άκαοεί ί . .



Ά λ λ ’ έξεπλήττετο  αύτός ούτος μ ή  εύρίΟκο.>ν έν 
τω βάθει τη ς  καρδίας του όργήν κ α τ ’ έκείνου , δΟτις 
Ουνειργάόθη μετά τΓις κακούργου πρός δημ ιουργίαν 
τη ς  κακοδα ιμονίας αύτοΰ. Δ ια τί άοα ; μ ήπω ς δ ιό τ ι 
δέν ήδύνατο  νά διαζωγραφή(5μ αύτόν έν τω πνεύ.- 
μ α τ ί του ύπό  μορφήν ψ ηλαφ ητήν, τό δέ άόριΟτον της 
προΰω πικότητος αύτοϋ τφ  παρεΐχεν άνευθηνίαν τ ι-  
ν ά ; Ό π ω όδήπ οτε ό έξα πα τη θείς  Ούζυγος παραβλέ- 
πων α ύτόν, κατά  τής γυνα ικ ό ς μόνον έμελέτα έκδί- 
κη ό ιν , κα ί έξετρέπετο ε ις  Σκώμματα π ικρά  κατά τής 
εύ π ιό τ ία ς  ή ν  έπέδειξε μέχρι τοΰδε. ’Ώ  ! π όό ις  π α -  
ρέόχεν ευκολίας είς τή ν  άθλίαν έκείνην δπω ς τόν 
έξαπατήόμ  αίόχρώς r πόΟω μακράν άπεϊχε τοϋ νά  
τή ν  ύ π ο π τεύ ο μ  !

Καί ή δη  Ο,ν έκείνη δέν ύ π έ π ιπ τε ν  είς τό άφρον λά ­
θος τη ς , θά έξηκο2.ού0ει έτ ι ό τάλας Οεβόμενος αύ­
τή ν  ώς τελείαν βύζυγον, ώς π ρ ό τυ π ο ν  μητέρα ! . . . 
Μητέρα I . . .

‘Υπό τή ν  ΰκέιίαν τα ύ τη ν  τό πρώ τον ή  είκών της 
θυγατρός του πρό τών όμμάτων του παρουόιάΟθη, 
φλογερωτέρα δέ θλΐφ ις έξεχείριβεν ήδη  έν -τη, καρδία 
α ύτοϋ . Τ ί λο ιπόν ! . . ίι θεοΟτεγής έκείνη δέν ΰννε-  
κρατήθη  ο ύδ’ ύ π ’ αύτοϋ τοϋ μ ητρ ικού  έρωτος ! Τό 
δ τ ι δέν ή γά π α  τόν Ούζυγον α ύ τή ς ήτο εύεξήγητον 
ιόως· άλλά τό τέκνον τη ς , τό γλ υ κύ , τό τρυφερόν 
τη ς  τέκνον ; Δέν άρκεΐ λοιπόν είς γυ να ίκ α  τ ινα  ή 
μεγάλη α ϋτη  τοΰ βίου χαρά, τό έχειν δηλαδή τοιοϋτο 
τέκνον ; καί δέν οφείλει νά  θεωρμ αύτίιν  ώς έκ τοϋ 
j-ροτέρου παρεχομένην αύτίί άμοιβήν δ ι ’ δ<3ους ή ­
θελε καταβάλει άγώ νας δπω ς μ ε ίνη  έν τη, εύθεία 
όδω ; . . . Φεϋ ! οπο ίας ή θ ικ ή ς  άναότατώϋειος ένο­
χος έγένετο ή  άθλία γ υ ν ή  ! . . . ένόει ήδη  ό δυσ τυ­
χή ς π α τή ρ  τάς άνηΟ υχίας καί τή ν  θλίι|/ιν τη,ς θυ γα ­
τρός του , είρμήνευεν ήδη  τά  δάκρυα καί τή ν  π ι­
κρών τη ς  ομολογίαν : « ή μ ή τη ρ  μου δέν μ ’ άγαπα  
πλέον ώς πρότερον ! ».

Πρότερον τ ίνο ς  γεγονότος ; ήγνύει· άλλά τό έν - 
Οτικτον τ ιϊς  τρυφερας ύ ϊκ ή ς  Οτοργίϊς τ ίιν  έβεβαίου 
δ τ ι ή  μ ήτηρ  άπεΟτράφη ά π ’ α ύ τ ή ς , καί δτι Οπου- 
δαία  μεταλλαγή  έπηλθεν είς τόν ηθικόν αύτίϊς giov. 
’Ώ  ! πόίς κατηρατο ή δη  ό τάλας κατά τή ς άναξίας 
τα ύ τη ς  μητρός ! κατηρατο μάλλον ΐΟως δια  τήν  
έγκατάλειι-τιν τοϋ τέκνου τη ς , ή  δ ιά  τή ν  κ α τ ’ αύτοϋ 
προδοϋίαν· πώ ς λο ιπόν  ! όλοτελώς έξέί.ιπεν ά π ’ αύ- 
τ ιϊς  ή  α ιδώ ς, ώοτε έπανερχομένη  έκ τοϋ οίκου τοϋ 
έραΰτοΰ τη ς , έκόμιζεν απαθώ ς έν τμ  άγνμ  άτμο- 
Οφαίρα οπου έβίου ή Κεκιλία τόν ρύπον τοϋ Οτυγε- 
ροϋ ούδεμία πρός μεταμέλειαν τάΟις έξεδηλοϋτο έν 
α ύ τή , άλλ’ έξηκολούθει ήΟύχως κα ί λελογιΟμένως τό 
πρός τή ν  άπώλειαν βίίμα πρό τών όμμάτω ν τοϋ Ου- 
ζύγου καί τοϋ τέκνου α ύ τή ς  !

Ή  νύξ  έπηλθεν , έν δέ τμ  όλονέν έπ ιχεομένμ  Οκο- 
τ ία , α ί ίδέα ι τοϋ άτυχους άνδρός λαμβάνουΟαι π α -  
ρ ά ϋτα ϋ ιν  ί<3χυροτέραν, έσω ματοποιοϋντο είς ινδά λ­
μ ατα  φρικαλέα, ά τινα  έβαοάνιζον αύτόν Οκληρώς· 
πά ντω ν  δέ τούτ<ον έβαοίλευον άπαύοτω ς ή  π ικρά  
α ϋ τη  έρώτηΟις πρός εαυτόν , είς ήν ή δ υ νά τε ι νά - 
π α ντή ό μ  : « Δ ια τί ιϊ ραδιούργος α ϋ τη  έπέρριύε τό -
Οην δυΟτυχίαν είς τό τέκνον τη ς  κα ί είς έμέ · » Πρό 
τοϋ έντιμου  έκείνου άνδρός τοϋ τοόούτω  αύΟτηρώς ι 
έρρυθμιΰμένου έν τμ  ή θ ικ μ , ίι έκπτο^Οις παρ ίΰ τατο  I

ούχί άΟ ύγγνωΰτος μόνον, άλλά Ουνάμα καί άνεξή - 
γη το ς , δ ιό τ ι, καταρριφθείς άπό τ ιϊς  άπολύτου  έ μ π ι-  
Οτοόύνης είς τά ς  ζοφεράς τη ς  δυΟ πιότίας άβύόόους, 
διέμενεν ά να υδος , όχεδόν έννεός.

Α’ίφνης, άποόπαΟθείς τώ ν άλγεινώ ν Οκέι[τεών του  
ύπό  τή ς  βαθμαίας έπιβραδύνΰείος τή ς  πορείας τοϋ 
Σιδηροδρόμου, κα ί ίδών τούς φανούς τοϋ Οταθμοϋ 
γοργώς παρερχομένους πρό τή ς  θυρίδος τή ς  άμάξης, 
ένόη ΰεν δ τ ι  έφθα<3εν ε ίς  Π αριβίους, και δ τ ι  έπ ά ν α γ - 
κες ήτο τό νσ λάβμ άπόφαοίν τ ιν α . Τότε ή  καρδία 
αύτοΰ άνεΰκίρτηΟ ίν έξ άγο^νίας έντός τοϋ Οτήθους· 
άλλά πάρά υτα  παράδοξός τ ις  Οταθερότης ά ντ ικ α τέ- 
ΟτηΟε τόν δ ιάταγμ όν. Κ ατήλθε τοϋ οχήματος, ήκο- 
λούθηόε μηχανικώ ς πρός τή ν  έξοδον τούς λο ιπούς 
έπ ιβ ά τα ς κα ί έπ ιβά ς άγοραίου δίφρου, προΟέταξε τόν 
ήνίΟχιον νά  τόν όδηγήομ ούχί ε ίς  τόν οΐκόν του, 
άλλ ’ ε ίς  τή ν  γο^νίαν τή ς  όδοϋ ΑιΟβόν, πρός τή ν  
π λα τεία ν  'Άο'υομαν.

’Ή ρχιζεν ή δη  προβλέπω ν καί έπ ινοώ ν Ουνδυαόμούς 
ιδ ε ώ ν  δέν ήθελε ν ’ άφ υπνίάμ  άποτόμο;ς τ ή ν  ϋ ύ ζν -  
γόν του έκ τή ς  ά π α τη ς  καταβαίνςον τή ς  άμάξης πρό 
τή ς  ο ικ ίας θορυβωδώς, άλλ’ έμελέτα νά  είόέλθμ Οι- 
γηλώ ς, κα ί νά  έπωφεληθμ τή ν  πρώ την κ α τά π λ η -  
ξίν τη ς  πρός έπ ιτυ χ ία ν  ομολογίας όριΟτικής. Ε ίχε 
παρέλθει ή δεκάτη ώρα, δτε φθάΰας πρό τή ς  θύρας 
α ύτοΰ , έόήμηνε τόν  κώδοη’α - ίδώ ν δέ τόν θυρωρόν 
έτοιμον νά  ώθήΰμ ήλεκτρικόν ι«ύδωνί<3κον δπω ς ε ί-  
δοποιιίΟμ τούς έν τφ προθαλάμω εύριϋκομένους π ερ ί 
τή ς  έλεύΟείος τοΰ οικοδεσπότου, έκώλυΟε τόν  βρα­
χίονα  αύτοϋ.

— Π ε ρ ιτ τό ν ■ μή άνηο’υχήτε κάνένα - δλο ι ε ΐν α ι  
κ α λ ά ;

— ΜάλιΟτα, κύριε.
— Ή  κυρία ε ΐνα ι έδώ ;
— ΜάλιΟτα- έδείπνηοε μετά  τή ς  δεόπο ιν ίδος Ιΐε - 

κ ιλ ία ς.
— Ό  Δαβίδ η ύ χα ρ ί0 τιι<3ε τόν ύπ η ρ έτη ν  δ ιά  κ λ ί-  

(5εως τή ς  κεφαλής, δ ιαβάς δέ τή ν  α ύ λ ή ν , άνηλθε τό 
πόδ ιον  καί είΟεχώριιΟεν είς τόν πρόδομον, δ ςτ ις  ήτο  
παντελώ ς έρημος, δ ιό τ ι ο ί θεράποντες μ ή  άναμένον- 
τες τόν κύρ ιον, ΟυνηθροίόθηΟαν είς τά  ύπό  τή ν  αύ­
λήν δώ ματά tojv καί επα ιζον  ϋπω ς διέλθωΟι τήν  
έόπέραν τερ πνώ ς.

’Ανέβη μ ικράν κλίμακα φέρουόαν είς τό ίδ ιον  α ύ ­
τοϋ δ ιαμέρισμα, φθάσας δ ’ έκεϊ ε ίς  τό διάζωμα τοϋ 
πρώ του ορόφου, έΟτη πρός Ο τιγμήν π ν ιγόμ ενος έκ 
όυγκινήϋεοις. Φεΰ ! . , κα τά  δύο μόλις βήματα μ α ­
κράν το υ , μ ια ς μ όνη ς θύρας onidoj εϋρίόκετο ή  γ υ ν ή  
κατά  τή ς  όποιας, έπήρχετο έκδίκηΟιν μελετών ! . . 
ν α ί, εύρίάκετο έκεϊ ήρεμος έν τ ή  Οφαλερμ άόφαλεία 
α ύ τ ίϊς , δτε δέ θά έφθανεν ενώ πιον τη ς  θά επέβαλλε 
ψευδές μειδ ίαμα  ε ίς τ ό  πρόΟωπον α ύ τ ίϊς ,θ ά  τή ν  ϋ π ε-  
δέχετο  π ρ ο ϋπ ο ιο υμ ένη  χαράν έπ ί τμ  έπκίτροφιϊ το υ  !

ΠροόίιγγιΟε τείνω ν τό ούς μ ή π ω ς άκούϋμ θόρυβόν 
τ ιν α , κ α ί προοπαθώ ν νά  έννοήΟμ άν ή  Κ εκιλία εύ- 
ρίΟκετο π α ρ ’ α ύ τμ , δ ιό τ ι έπεθύμει νά  (3τμ ά ντιμ έ - 
το>πος πρός τή ν  γυ να ίκ α  του μ ό νη ν . Ή άθάνετο έ- 
αυτόν ανίκανον δπω ς ϋ π οκρ ιθη  άρκούτως οχίτε, νά  
μ ή  μ αντεύόμ  έκείνη  τή ν  τρομεράν μάχην ή τ ις  έμελ­
λε νά  ΰυαφθμ μεταξύ  αύτώ ν, άπεφάόιζε δέ (3τερρώς



νά  έφαρμόόμ παόαν προφύλαξιν όπω ς προλήβμ τή ν  
μάντευόχν τα ύ τη ν .

'Η δεκάτη  καί ήμίόεχα ήχηοεν έκ τοΰ έκρεμοΰς 
τή ς  μχκράς αΙθού<5ης, α ύ το ό τιγμ εί δέ  ιϊ φωνή τίϊς  
Λ ουΐζης ΰψώθη έν τμ  dtyijL λέγουόα.·

— Λ οιπόν τ4κνον μου, ε ίνα ι καιρός νά  κατακλ- 
θμς. . . .θά  όημήνω  τόν κώδωνα δ ιά  έλθμ ή  δεοπο ι- 
ν ις  ΙΙελλεγρέν.

— Ώ ,  π ερ ιττό ν  νά  τή ν  άνη ίίυχήόμ ς, μήτερ , θά 
διέλθω δ ιά  τοϋ δω ματίου τοϋ π ατρός μου.

—  Δ ια τί νά  δχέλθμς δ ιά  τοϋ  δω ματίου τοΰ π α ­
τρός Οου; άνέκραξεν ή  μή τη ρ  μετά  αγρίου τόνου 
έχθρότητος ΰποκώφου, ή τ ις  έπληξε τή ν  καρδίαν τοΰ 
ώ τακουότοΰντος πρεΰβύτου.

— Δ ιότι π ά ντο τε  έκεΐθεν διέρχομαι, ά π ή ντη ό εν  ή  
Κ εκιλία. Ώ ,  ό δυ ο τυ χή ς πα τή ρ  μου, νά  ή να ι μόνος 
έκεχ εϊς τήν  Νεβίλλην ! είμαχ βεβαία ότι μ α ς επ ιθ υ ­
μεί πολύ .

Μετά ότχγμήν όχγής ό π α τή ρ , έκ τώ ν οφθαλμών 
τοΰ  όποχου άνέβληόαν θερμά δάκρυα ήκουόεν άόπα- 
<3μόν, ε ίτα  δέ τό έλαφρόν βήμα τή ς  κόρης, ή τ ις  έ- 
μακρύνετο . Τότε ένώ ή καρδία αύτοϋ έξωγκοϋτο ΰπό  
άποφάύεως άδαμάότου, ήνο ιξε τή ν  Ούραν καί εχόήλ- 
θεν, ώχρός ώς νεκρός.

'Η Ούζυγος αύτοΰ  έκάθητο έπ ί ανακλίντρου παρά 
τή ν  τρ ά π ε ζ α ν  οί βραχίονες τιχς ήάαν έρρχμμένοχ ά- 
τημελώ ς, ή  κεφαλή έότηρχζετο έπ ί το ΰ  έρεχόχνώτου, 
τό δέ πρώ όοπον α ύ τή ς , βαθμηθόν θλχβερώς κ ο ιλ α ν- 
θέν, έμαρτύρεχ δυόφόρητον κα ι μακροχρόνιον άλγος.

ΠροΟηλοΰΰα χα ΰνον βλέμμα εϊς δχεύθυνόχν ενα ν ­
τ ία ν  έκείνης όπόθεν ήρχετο ό Δαβίδ, παρέόχεν εϊς 
αύτόν εύκαχρίαν ΐν α  τή ν  π α ρατηρήΰμ  μακρόθεν κα ι 
κατιδνί ό τι τό πρόόω πον όπερ τή ν  ότιγμ ή ν  τα ύ τη ν  
έθεωρει ούδόλως ώ μοίαζε πρός έκεΐνο, όπερ τέω ς  έ- 
βλεπεν. ‘Ώ ! πόόον ήδη  ήτο μελαγχολχκή, κεκμηκυϊα 
καί θλιβερά ή  μορφή αΰτιχ, ήτχς τφ  π αρ ίότατο  du- 
νήθω ς ήρεμος και ομαλή ! . ’Ώ  ! ’ Ητο αρα ευδαίμω ν 
ή γ υ ν ή  έκείνιχ, ή ς τό ρεμβώδες μέτω πον φαίνεταχ 
τόόφ βεβαρυμένον ; ήτο  άγνόν κα ί φ ιλάληθες τό ότό- 
μα όπερ όυνεόπάτο  μετά πχκρίας καχ Οκληρότητος ;

’Α κ ίνητος, ένφ ή  καρδία αϊ/του Επαλλε τόόον Οφο- 
δρώς, ώΰτε ήκουε τούς κρότους έν τφ Οιγή, οίονεί 
άπελχθοΰτο πρό τή ς  θλιβερας άποκαλύψεως Λ ουΐζης 
ά λλης, ήν  τέως δέν έγνώριζε· κ α ί τή ν  Λ ουΐζαν τα ύ ­
τ η ν ,  τή ν  οΰτω  καταφανώ ς διαφέρουόαν τή ς  έτέρας, 
ένόεχ κάλλχότα ότι θά τώ ήτο  δυνα τόν  καί νά μ ι-  
dixdij, καχ ν ’ ά π ειλή ϋ η  καί νά  π λ ή ξη  άνηλεώ ς !

Έ βα λε ότόνον β α θ ύ ν  ή  Λ ουΐζα, είτε προΰδωκε 
τή ν  παρουόίαν αύτοΰ  ό καταόείω ν τά  μέλη του νευ- 
ρχκός τρόμος, ε’ίτε ή  μ α γ ν η τ ικ ή  επήρεια  τοΰ άτενοΰς 
έκείνου και βαρέος φλέματός του είδοτ οίηΰεν α ύτήν  
μυότηρχωδώς, αίφνιδίοις έότράφη, κα ί π λη ΰ ίον  αύ­
τή ς  όρθόν, π ελ ιδ νό ν , μελανείμονα , οίονεί d-πχνθη- 
φοροΰντα δ ιά  τή ν  νεκρχκήν χαύνω όίν τη ς , είδε, φευ ! 
έκεϊνον, εϊς όν άναμφχβόλως μ ε τ ’ άνη όυχία ς έπλα - 
να το  ό νο ΰ ς τη ς  κ α τά  τή ν  ζοφεράν καχ πενθήρη  τ α ύ ­
τη ν  ϋ τ ιγ μ ή ν .

Α ΰτομάτω ς άνεγερθεϊοα υ ψ ιτενή ς δχά κινήόεω ς  δη - 
λούόης τρόμον, κα ί έκπλήξεω ς δ ε ινή ς  κραυγήν κα- 
πν ίγο υ ό α , έν ω ο ϊ οφθαλμοί τη ς  έμεγεθύνοντο φο- 
βερώς ΰπό  τη ς  φοχκτής άγοινίας, άνέμενε κ ίνη μ ά  τ ι

ή λόγον π α ρ ’ έκ είνου ,όότις έπήλθε τή ν  ώραν τα ύ τη ν  
άπροόδόκητος κα ί τρομερός !

Ο ύτος ϊδών α ύτήν  τόόφ  πεφοβημένην έμεχδία ίε πχ- 
κρώς, έόεχόε τή ν  κεφαλήν καί μ η δέ λέξιν προφέρων, 
τρομερώτερος έν τμ  όχγμ του, ή  αν έξερρήγνυε κε­
ραυνούς όργής, άνέόυρεν έκ τοϋ θυλακίου έγγραφόν 
τ ι ,  προχωρών δέ πρός α ύ τή ν , έκράτηόεν αύτό  πρό 
τώ ν όφθα?.μών τη ς . Ά νεγνώ ριόεν  ή  τά λ α ινα  τότε τή ν  
είς τόν  έραΰτήν άπευθυνομένην έπχότολϊχν, κα τα νοή - 
dada δέ ότχ άδύνατος τμ  ήτο πάόα  αρνη'όις, άφήκεν 
ΰπόκωφον ότεναγμόν, ι:α ΐ κρύπτουΰα  δχά τών χεχρών 
τή ν  μορφήν τη ς , κατέπεΟε καταόυντετρχμμένη  έπ ί 
τοΰ ανακλίντρου  α ύτής.

Ε κ ε ίνο ς , λύων τή ν  όχγήν, ε ίπ ε  δχά φωνήςήλλοχω- 
μ ένη ς τόΟον, ώΰτε ο ύδ’ αύτός πλέον τή ν  άνεγνώ ριζε.

—■ Πρός π ο ιον  έγράψατε τή ν  έπχότολήν α ύ τή ν  ;
Ή  ένοχος γ υ ν ή  ήνο ιξε τά ς  χεϊρας κα ί έρριψοκιν- 

δύνευόεν ϊκετχκόν βλέμμα πρός α ύτόν , άλλά πάραυτα  
ταπεχνώΟαΰα πάλχν τίιν  κεφαλήν, έόυθίόθη ε ϊς  τή ν  
ναρκώ δη όχγήν τη ς .

— ’Εκείνος πρός τόν όποϊον έγράψατε α ύ τή ν  τή ν  
έπ ιΰ το λ ή ν , έπανέλαβεν ό Δαβίδ, £λαβε βεβαίως έκεί- 
νη ν  τή ν  οπο ίαν  πρός έμέ έγράψατε . . . όας ε ίδοπο ίη - 
όεν άναμφχβόλως, κα ί τόν περιεμένετε κ α θ ’ ήν ώραν 
ά ν τ ’ έκείνου έφθαόα έγώ . . . δ ια τ ί έμείνατε έδώ ; τ ί  
ή λ π ίζετε  ; νά  θρχαμβεύόητε δ ιά  τή ς  τόλμης ! νά  μέ 
φενακίόητε άπα ξ  έτ ι ! . . δχότχ μέ κατεότήόατε π α ί-  
γν ιό ν  ΰας ! . . . ”Ω, θαυμαάίο>ς ! κα ί άπό πολλοΰ βέ­
βαια ; . . . ά λλ ’ άδιάφορον, ΰήμερον είμαι κύριος τοΰ 
μυότχκοΰ όας, τό όποϊον όεΐς ή  ϊδ ία  παρεδώ κατε εϊς 
χεΐράς μου , δχότι έμ είνατε άφροντις θαρροΰόα είς τή ν  
άοφάλεχάν όας ! . . . 'Έ μ η ν  τόύον ήλχθιος. δέν έχεχ 
οΰτω  ; δέν ήτο όνά γκη  νά  ότενοχωρηθμς έξ α ιτ ία ς  
μου ! . . . κα ί άναμφιβόλως έγελατε αρκετά δ ιά  τή ν  
κτη νω δία ν  μου μετά  τοΰ έραΰτοΰ όας ! . . .

Ή  λέξχς αΰτη  τώ κατεΰπάραξε τόν  λάρυγγα τόόον 
οίκτρώς, ώότε ή να γκ ά ΰθη  νά  παύΰι,χ. ΉθέληΟε κ α τ’ 
άρχάς νά  προόλάβζι τόνον όαρκαότχκόν κ α ί άδιάφο­
ρον ήθος, άλλά δέν ή δ υ νή θη  νά  ΰπ ο δυ θ μ  τόν αύτόν 
χαροκτήρα έπ ί πολύ , άπέναντχ δέ τή ς  γυναχκός τα ύ ­
τη ς  ήν έλάτρευε τέω ς, καχ ή τ ις  τόν επληξε τόόον 
όκληρώς, άπέμεχνεν έπ ί τέλους Οχγών, άνοιγοκλείων 
άγωνχωδώς τά  όμματα και ώχρός ώς ψυχορραγών.

Έ ότηΟ αν άπέναντχ άλλήλων έπ ί τχνας ότχγμάς, 
ά δυνα τοΰντες ν ’ άρθρώόωΟχ λέξιν , έΐ'.μεμηδ εν ι <5μ έ ν ο ι  
ΰ π ό  τοΰ φρχκώδους τή ς  άποτροπα ίου  αΰτώ ν θέόεο;ς. 
Ά λ λ ’ άναίΛ βών αϊφνχχς μχκράν ϊ<3χΰν ό Ούζυγος άνϊχ- 
γεχρεν έκ νέου τή ν  ι:ατήγορον έπχότολήν, μ ε τ ’ έπχ- 
μονής μαρτυρούόης ότι παθώ ν τώ ν ψυχχκών του  δ υ ­
νάμεω ν έκυρίευε χ:ραταιώς ό πόθος όπω ς γνωρίο’μ  τόν 
ϋυνένοχον.

— Θέλω νά  μάθω πρός π ο ιον  έγράψατε τή ν  έ π ι-  
Οτολήν αύτι'χν· ά π α ντή ό α τέ μοι I ε ίνα ι τό μόνον τό 
όποϊον θά όας έρωτήόω, κα ί δέν θ ’ άποόυρθώ π ρ ιν  ή  
μέ διαφωτίόιχτε περί τούτου  . . . Ποιος εΐναχ ό δ ν -  
θρο^πος αύτός ; πώ ς όνομάζεταχ ;

Καί προόήγγ'χόεν α ύ τή ν  έτ ι μάλλον, ένώ ό χάρτης 
ρχγών όμοΰ μετά  τών τρεμόντω ν δακτύλω ν το υ , <3χε- 
δόν εψαυε τή ν  ώχράν μορφήν τή ς  ένοχου, ή τ ις  έκλι- 
νεν οίον«ί έκζητοΰιία χάριν . Ά λ λ ’ έκεΐνος δέν έκ ι- 
νϊχθη είς ο ίκτον, ά π ενα ντία ς  δέ πάόαν μ ετρ ιοπάθειαν



ΑΙ ΕΝ ΔΕΛΦΟΙΣ ΑΝΑΣΚΑΦΑΙ.

Ό  Κ. H o m n lle ,διευθυντής τή ς  έν ’Αθήναις γ α λ λ ι­
κής αρχαιολογικής σχολής, άπηύθυνε τω  γκλλω  υπουρ­
γώ  τή ς  δημοσίας έκπαιδεύσεως μακράν εκθεσιν περί 
τών τελευτα ίω ς ύπό τή ς  αυτόθι γα λ λ ική ς σχολής έν 
Δελφοις ένεργηθεισών άνασκαφών, α ϊτ ινες  τοσοϋτον 
γόνιμοι είς άρχαιολογικάς ανακαλύψεις άπέβησαν. 
Καίπερ δημοσιεύσαντες ήδη τήν είς τήν έν Παρισίοις 
’Ακαδημίαν τών Ε π ιγραφ ώ ν καί τώ ν γραμμάτω ν ά- 
ποσταλεΐσαν περί τών άνασκαφών τούτων εκθεσιν, 
ένεκα τή ς σπουδαιότατος δμως τών άνακαλυφθε'ντων 
μνημείων τή ς  άρχαίας τέχνη ς παραθε'τομεν έν τα ΐς 
σ τήλα ις τα ύ τα ις  καί τή ς  έκθέσεως τα ύ τη ς τοϋ κ. 
H o m o lle  περίληψιν.

Αί τώ ν Δελφών άνασκαφαί έπανελήφθησαν τ'/j 44η 
παρελθόντος μαρτίου, συνεκεντρώθησαν δέ περί τρία 
μέρη, τίτοι είς τόν ναόν τοϋ ’Απόλλωνος, τόν θησαυ­
ρόν τώ ν ’Αθηναίων καί τό Ελληνικόν.

Ν α ό ς  τ ο ν  ’Α π ό λ λ ω ν ο ς . —  Ό κ .  H om olle  π α ­
ρατηρεί έν χ ° χ γ  δτι παρά τήν εκτασιν τοϋ άνασκ*- 
φε'ντος χώρου δυσχερής εΐσε'τι είναι ή εξαγω γή  συμ­
περάσματος σαφοϋς περί τών γενικών τοϋ κτιρίου 
διαστάσεω ν καί τή ς  εσω τερικής αύτοϋ διασκευής. 
“Αςιον σημειώσεως είναι, λ έ γ ε ι, δ τ ι έν το ιαύτη  έξε- 
ρευνήσει, έπεκταθείσν) έπ ί τοσοϋτον χώρον,  ̂ άνα- 
κάλυψις όλιγίστω ν τμ ημ άτω ν αρχιτεκτονικής καί ή 
παντελής έλλειψ ις κοσμηματικών γλυφών δύναταί νά 
θέωρηθ·/) ώς άπολύτω ς άποθαρρυντική δ ιά  τά μέλλον. 
Ούτε μ ία  μ ετό π η , ούδέ εν τμ ή μ α  ζωοφόρου άνεκα- 
λύφθη, σφαλερώς δέ είχεν ά γγελθ ή  ή άνεύρεσις κ ε­
φαλής ίππου , ή τ ις  άνήκε δήθεν είς τά άρμα τού Ή ­
λιου δύοντος, δπερ περιγράφει ο Παυσανίας έν τή 
άνατολικνί προσόψει· φαίνετα ι μάλλον δ τ ι ή κεφαλή 
αΰτη άνήκεν ε’ίς τ ι  άνάθημα. Πρό τή ς  το ιαύτης έλ- 
λείψεω ς καταντώ μεν εις το  νά ύποθέσωμεν δτι οί 
μεταγενέστεροι τοΰ ΙΙαυσανίου Ρωμαίοι αύτοκράτο- 
ρες ενηργησαν την  επ ιμελή  άφαίρεσιν τών δύο συμ­
π λ εγμ ά τω ν  κ α τά  τε μ ά χ ια , δτι δέ καί αί μ ετό π α ι τήν 
αύτήν ύπέστησαν τύχην.

Ή ζωοφόρος, ήν έθεωρήσαμεν κ α τ’ άρ /ά ς ώς άνή- 
ϊίουΊαν εις· τον νχον^ εύρεν v.W xyου τήν νοίΛΐίΛον αύ- 
τή^ [ΑΖΓΥϊν δ οενεζ*/ιττί<7Χ[/.εν ού [/.ονον τά ς  ι/.ε-
T07T3C,, ocXXx /ί,χι οιονόηποτε οτύντοιίΑυίΛ τών u.xo'j.x ■ 
ρίνων πυλώνων, δ ι ’ ών ή τών ’Α λκμαιωνιδών γεναιο- 
δωρια εκοσμησε τά ς  δύο κυρίας προσόψεις. Ούδέν ά ­
πολύτω ς άνευρέθη εκτός τριγλύφου, έντοιχ εισθείσης 
εν το ϊς  θεμελιο ις τοϋ ναοϋ, ε ϊς  τρόπον ώ σ τε, άν μή 
ε 'Χ°ίχεν ω » μάρτυρας, εγγυωμένους περί τοϋ αυθεντι­
κού τών περιγραφών αυτών, τόν Παυσανίαν, τόν Ιιύ- 
ριπίδην καί τάν Ηρόδοτον θ ’ άμφ εβάλλομεν 'περ ί τής 
αυθεντίας τών μαρτυριών τών άρχαίω ν.

Τά ύπό τοϋ Κουρτίου δημοσιευθέν καί ύπό τοϋ Πόα-

τωφ αναδημοσιευθεν απόσπασμα κορωνι παραμένει 
μοναδικόν είς τό  είδος αύτοΰ. Μόνον ρύγχη λεόντω ν, 
άτινα  έχρησίμευον άντί στομίω ν τώ ν υδρορροών, άνε- 
καλύφθησαν π λ ε ίσ τα  δσα, καίπεο οΰδενός ακεραίου 
εύρεθέντος. Τούτων ύπάρχουσιν διάφοροι τύποι κα ί 
διαφόρων χρονολογιών, ώς έν ’Ο λυμπία , εν δέ μόνον 
δύναταί ν ’ άναχθή  είς τόν ς ’ αιώνα.

Τά δ ιάγραμμα  τοϋ ναοΰ δ ια φ α ίνετα ι σαφώς, κ α ί-  
το ι δυσχερώς, δύσκολος δμως είναι ή σχεδ ιαγράφ ησ ις 
ή μάλλον ή άποκ α τά σ τα σ ις αύτοϋ μ ε τ ’ αύστηράς ά- 
κριβείας. Ε ξα ιρέσει δέ δύο έπιφανειών 50 τε τρ α γ . 
μέτρων είς τ ά  δύο άκρα τοϋ ναοϋ, ά π α ντα  τά  θεμέλια, 
άφγιρέθησαν.

Ό  ναός, εγειρόμενος έπ ί ύψώματος έκ τριών βα θ- 
μ ίδω ν, ε ίχ ε  τό  σχήμα  περιπτέρου. Κ ατά  τήν συνή­
θειαν τοϋ ς '  αίώνος, ε ίχεν  ες μόνον κίονας είς τή ν  
κυρίαν πρόςοψιν καί ητο έπ ιμήκης. Ό  καθορισμός τοΰ  
άριθμοΰ τώ ν κιόνων τώ ν π λα γ ίω ν  πυλών είνα ι υπο­
λογισμός μή δυνάμενος νά διασαφηνισθνί άνευ τή ς  
βοήθειας τοΰ διαγράμμ,ατος, δπω ς δε δώσωμεν τοΰτο 
άναμένομεν τήν άποπεράτω σιν τή ς  έκ χω μ α τώ σ εω ς- 
προτιμώμεν νά μή έξενέγκωμεν ύπόθεσίν τ ινα  πριν 
ή άλοτελώς άποκαλυφθνί ή 4η τού ναοΰ πλευρά.

Ό  ναός φ α ίνετα ι δέν περιεΐχεν έν :ώ έσω τερικφ  
αύτοΰ κίονας, άλλά παρουσιάζει εσωτερικήν δ ια ­
σκευήν κατάλληλον δ ιά  τήν χρήσιν αύτοΰ ώς μαν­
τείου . Αί έπεστρω μέναι πλάκε* δ ια κ ό πτο ντα ι δ ιά  
πλατέος καί βαθέος κοιλώ ματος, τό μήκος τοΰ οποίου 
δέν είναι δυνατόν νά καθορισθ·/). Τοΰτο δέν προέρχε­
τα ι έκ καθιζήσεω ς τοΰ έδάφους, δ ιό τ ι οί λίθοι τώ ν 
πλευρών είναι κεκοσμημένοι, άναμφίβολον δέ φαίνε­
τ α ι δτι ένταΰθα εύρίσκετο τό  άδυτον τοΰ ναοϋ. 
Περί τούτου θά πεισθώ μεν, δταν καταστνί δυνατόν 
ν ’ άποκαλύψωμεν όλοσχερώς τήν κο ιλότη τα  τα ύτην. 
’Ενταύθα ύπάρχουσιν άρχα ϊκα ί έπ ιγραφ α ί, ή το ι, 
προσφορά τή ς δεκάτης κ α τόπ ιν  πολέμου, ώς κα ί ή 
ύπογραφή τοΰ ’Αθηναίου ( ;  ) τεχν ίτο υ  Δίοπε ίθους. 
Πρό; τούτο ις δέ άνευρέθησαν καί έπ ιγραφαί έλληνι- 
καί καί έλληνορρωμαΐκαί, ή το ι άφιέρωμα τοΰ Λακε­
δαιμονίου (Φ ι)λανδρίδου, ψηφίσματα προξενείων, τμ ή ­
μ α τα  υποβάθρων α γα λ μ ά τω ν , συντρίμματα μικρών 
μαρμαρίνων μεημείω ν, μ εγά λ α  τμ ή μ α τα  πω ρίτου λ ί­
θου καί μαρμάρου.

Καθ’ δσον άφορά είς τά ς  υπογείους στοάς, άς ένό- 
μισαν δ τ ι άνεκάλυψαν οί κκ. Φουκάρ καί Πόμτωφ, 
ο ϊτινες είχον είσδύσει μέχρ ίς αύτών, αυτα ι άπαντώ σι 
π α νταχοΰ  άπό τοϋ ενός άκρου τοΰ κτιρίου μέχρι τοΰ 
ετέρου. Αί στοαί αύτα ι είναι πού μέν στενοί διάδρο­
μοι, πού δέ άληθείς θάλαμοι, πολλών μέτρων εύρος 
έχοντες. Τά ύψος αύτών μ ε τά  τ ά ς  ένεργηθείσας εκ­
χω μ α τώ σ εις  είναι 2 μέτρων. Π ράγματι δε επειδή  
ήτο άδύνατον νά βασισθτϊ έπ ί πλήρους βράχου τά κ τ ί-  
ριον τοΰτο, δπερ κ α λ ύ π τε ι έπιφάνειαν 1 2 0 0  τετρ α γ . 
μέτρ ., άνηγέοθησαν είς καταλλήλους άποστάσεις σει- 
ραί στηλών συνεχομένων πρός άλλήλας δ ιά  λίθινων 
δ ια ζω μ ά τω ν, έφ’ ών έστερεώθησαν οί κίονες, οί το ϊ-



χοι κ χ ί αί έπεστρωμέναι πλάκε ς. Μέχρι τοϋδε δέν ά- 
νευρέθη κλίμαξ δπω ς είσδύσωμεν μέχρ ις αύτών, λίαν 
δέ άμφίβολον είναι άν τά  μεταξύ  τών το ίχω ν  τα ΰ τα  
δ ια σ τή μ α τα  έχρησιμοποιοΰντο άντί πραγμ ατικώ ν υ­
πογείω ν. Ούδέ είς λ ίθο ; φέρει τό έλάχισ τον ίχνος, 
δπεο νά προδίδη τήν παοουσίαν άνθοώπου. Ούδέν «-'ν-

Λ 1 Λ
τικείμενον άνεκαλύφθη έκτός χονδροειδών τίνω ν κ έ­
ραμέ ικών σκευών, συντριμμάτων όρειχαλκίνων, α ν τ ι­
κειμένων άνευ άξίας καί δύο τμ η μ ά τω ν οπ τή ς γής 
μηκυναίας έποχής.

Ό  καθορισμός τή ς  επ ιφάνειας τοϋ άρχαίου εδάφους 
α π ο τελ ε ί πρόβλημα' αί κρηπίδες τοΰ ναοΰ, έκ π ο ικ ί­
λων σ το ιχε ίω ν  άποτελούμενα ι, δέν φαίνονται ού-iat 
προωρισμε'ναι είς τό  vie φ α ίνω ντα ι. Έ ν τούτοις ο π ο ­
λύγωνος το ίχος δέν είναι ούτε άρκετά ύψη^ος, ουτε 
άρκετά π α χύ ς, ώ στε νά ύπεστήριζεν άνάχω μα ίσο- 
γαίου μ ετά  τοΰ ναοΰ ιδρύματος· ούδ’ «πλήν προεκβο­
λήν κεκλιμένου τμ ή μ α το ς ήδύνατο νά ύποστηρίζν), 
τοΰθ’ δπερ άλλως τε θά παρείχεν είς τό ό'μμα τοΰ 
θεατοΰ δυσάρεστον βεβαίω ς ά'ψιν. Τέλος, ώς ύπεδεί- 
ξαμεν ήδη, λείψανα, ελληνικής ή ρωμαϊκής έποχής 
ανευρίσκονται κάτω θεν τή ς  άνω τά της έπΐΏανείας τοΰ 
πολυγώνου τοίχου, έξ οΰ άναγκαζόμεθα νά ύποθέσω- 
μεν ή δ τ ι το ιαύτη  ήτο ή άρχαία  έπιφάνεια  τοϋ δ α ­
πέδου τοΰ ναοΰ ή ότ ι τ ά έδαφος έβαθύνθη ε’ίτε  έκ φυ 
σικών σ υ μ β χ μ ά τω ; £Ϊτε δι* άνθοωπίνου εργασίας μ έ ­
χρι βάθους 5 μέτρων.

Τό υπόγειον ύδραγω γείον,δπερ προχωρεί μέχρι τών 
ύπό τών ναόν μερών π 3 0 ς δ ιοχέτευσιν  τών ύδάτων 
τή ς  Κ ασσοτίδος π η γή ς , έ χ ε ι τό άνοιγμα αύτοΰ ακρι­
βώς έπ ί τής επ ιφ άνειας τοΰ τοίχου, ή δέ κατκσκε’·»ή 
αύτοΰ είναι βεβαίους άρχα ία . ’Ά ν γείνν; χρήσις μ ικ τή ς  
λύσεως, ήδύνατο νά ύποτεθή δτ ι ϋπερθεν το_5 πολυ­
γώνου το ίχου  καί έπ ί τή ς  έπιφανείας τού θριγγοΰ αΰ- 
τοΰ υπήρχε μ έγα ς  επ ιμήκης χώρος' δ τ ι παρά τοΐς κ α - 
τω τέρο ις τμ ήμ ασ ι τοΰ ναοΰ προσέκειτο το ίχο ς, φέρων 
ύψηλάς β χθμ ίδα ς , κουπτούσας τό βάναυσον τοΰ κα­
τασκευάσματος, καί δ τ ι αυτα ι ήδύναντο νά χρησι- 
μεύωσιν ώς υποσ τηρίγματα  είς ανα θέμ α τα  καί άν- 
τα πεκρ ίνα το  ϊσως είς τάς μεσημβρινάς έκείνας βαθ­
μ ίδα ς, περί ών ομιλει ό Πλούταρχος. Οί σημερινοί 
προέχοντες βράχοι θά ήσαν περικεκαλυμμένοι έν τή  
οικοδομή τοΰ τοίχου. Ή τελ ε ί*  καταστροφή τοΰ τοί- 
χο',ι τούτου δεν εμποιεί μείζονα εκπληξιν τή ς κα­
ταστροφής αύτοΰ τούτου τοΰ ναοΰ, ή τή ς  έζαφα- 
νίσεως τώ ν αναθημάτω ν, ά τ ινα  δέν είναι δυνατόν νά 
ελλείπω σιν s>c τοΰ τμ ή μ α το ς τούτου, ένός τών ώραιο- 
τέρων τών Δελφών καί πλησιέστερον τοΰ ναοΰ κ ε ι­
μένου. Ή  άπό τών Δελφών Ιξαφ άνισ ις τώ ν άδριάν- 
τω ν ή ά γα λ μ ά τω ν  φ α ίνετα ι δ τ ι έγένετο κ α τά  τρό­
πον μεθοδικόν, καθύσον υπήρξε τελ ε ία , άφαιρεθεισών 
καί αύτών τούτω ν τώ ν βάσεων.

Καθόσον άρορκ είς οικοδομάς, φαίνετα ι δ τ ι τό μ έ­
ρος έκεΐνο έστερεΐτο το ιο ύ τω ν  το υλ ά χισ το ν  ούδέν 
εύρίσκεται θεμέλιον, άλλαχοΰ δέ ςητητεον  το  ιερόν 
τώ ν  Μουσών.

Βλέπομεν δ τ ι διεγείροντα ι άπορία ι, δ τ ι δέ ο λ ίγ ι-  
σ τα ι τώ ν λύσεων φαίνονται βέβαοι. Ευτυχώ ς πρός Α 
καί πρός Β ή 'Ιερός οδός, διατηρουμένη σχεδόν ά κ ε- 
ραία, παρέχει είς τά ς ζητήσεις βεβαίαν βάσιν. Αΰτη 
ώδήγησεν ημάς τό παρελθόν ετος αέχρι τοΰ βωμοΰ 
τή ς  Χίου, έδραζομένου έπί τοΰ πολυγώνου το ίχου , έν 
ω σημείω  ή οδός ανέρχετα ι είς τό ύψος αύτοΰ, έ π ’ 
αύτοΰ τοΰ άξονος τοΰ ναοΰ. Φ αίνεναι δ ’ δτι διεδρα- 
μ άτισ ε πρόσωπον τοΰ κυρίου βωμοΰ.

Ή  'Ιερά οδός ανέρχεται δ ιά  πρανούς αποτόμου, 
φθάνει μ ε τά  τ ινα  μέτρα είς τό ΐσόπεδον τοΰ ναοΰ 
καί κ ά μ π τε ι ε ιτα  έξ Α πρός Δ. δτε κα ί κ α θ ίσ τα ­
τα ι όριζόντειος. Μ εγαλοπρεπής θέσις ήν ή κορυφή 
τή ς 'Ιεράς όδοΰ μ ε τά  τών έπ ’ αύτής μνημείω ν, ά τινα  
είναι έστραμμένα πρός δλας τά ς  διευθύνσεις καί κεΐν- 
τα ι τά αέν άνω τά  δέ έπ ί τής κλιτύος τοΰ ορούς, δπερ 
άποτόμω ς α νέρχετα ι. Οί αρχαίοι έπωφελήθησαν εκ 
τή ς  το ια ύτη ς τοποθεσ ίας, αυτόθι δέ συνηνι/ίθησαν 
τ ινά  τών λαμπροτώ τω ν αναθημάτω ν.

Ί ίν  τή  δ δω ταύτν) εΰρομεν ύπερμεγέθη βάσιν, έφ’ 
ής ά ναγινώ σκετα ι άφιεροιτική έπιγραφή τοΰ Γέλω - 
νος, υίού τοΰ Δεινομέους· τά άνάθημα συνίστατο είς 
χρυσοΰν τρ ίποδα καί είς άγαλμα τή ς  Νίκης, εργον 
τοϋ β ’ωνος άδελφοΰ Διοδώρου Μιλησίου. Έ ν έτέρα 
βάσει, εύρεθείσει δεξιόθεν τα ύ τη ς, δ ια τη ρ ε ίτα ι τό 
τέλος άφιερωτικής επ ιγραφ ής. Τρίτον τ ι δμοιον άνά­
θημα τεθραυσμένον καί άνεστραμμένον έπ ί τής γή ς  
ούδεμίαν επιγραφήν φέρει. Οί τρεις υιοί τοΰ Δεινο- 
μένους είχον ά ποσ τείλε ι είς Δελφούς δώρα, ίσω ς δε 
είς τα ΰ τα  άνήκουσιν α ί τρεις βάσεις, έκτός άν τ ά  
αναθήμα τα  τοΰ Γε'λωνος αύτά  καί μάνα κατείχαν  
πλείονας τής μ ια ς βάσεις. "Εν τών αναθημάτω ν άπο- 
τε λ ε ίτ α ι έκ τή ς  Νίκης καί έκ τοΰ χρυσού τρίποδος, 
ουτινος τά  βάρος σημειοΰται (7 τά λ α ν τα ). Ή  ανα­
θηματική  αΰτη έπιγραφή είναι έ κείνη, περί ής όμιλε ί 
Διόδωρος ά Σ ικελ ιώ της, ή τ ις  δέ άφιερώθη έπί τή  εν 
Ίμ έρ α  μάχν) κ α τά  τά αύτό έτος, κ α θ ’ ο συνεκροτήθη 
καί ή έν Σ α λχμ ϊν ι ναυμαχία . Έ μπροσθεν επί τοΰ ύ- 
ποβάθρου ύπάρχει στήλη κεκοσμτ,μένη ό ’·’ εγγλύφου 
ταύρου, φέρουσα δέ ψήφισμα δ ιά  τ ινα  τώ ν  κατοίκω ν 
τή ς πόλεως Κ λειτορίας, ής έμβλημα ήν τά ζώον το ΰ ­
το. Πέρις τή ς  στήλης τα ύ τη ς ύπήρχον καί περί τά ς 
δέκα ετεραι, έμπροσθεν δέ εύρίσκετο μαρμάρινον έδώ- 
λ ι ον, όπόθεν ήδύνατο τις νά ’ίδν) τούς προσκυνητάς 
άνερχομένους τήν οδόν, τά ς  είς τόν ναόν είσερχομένας 
πομπάς καί τούς ιερείς τελοΰντας θυσίας επι τοΰ 
βωμού.

Ή  επιφάνεια  τοΰ εδάφους δεν μ ετεβλήθη  επί τοΰ 
τμ ή μ α το ς τούτου άπό  τών άρχών τοΰ Ιί αιώνος. 
Ε ντα ύ θ α  άνευοέθησαν καί άλλα αφιερώ ματα, έν οίς 

J τ ά  δέκατα  τών νικητών Γ ορτυνΰu r  καί τά  άναθήμα - 
τ α  πλείστω ν Μ εταποντικώ ν καί Τυρρηνών. Έ κ  τού­
των έζαρτώ νται σπουδαία έργα γ λ υ π τ ικ ή ς , ή το ι ; 
δύο ίπ π ο ι φυσικού μεγέθους (ή άνωτέρω μνημονευ- 

| θείσα κεφαλή συναρμόζεται πρός τόν ένα τούτω ν)· 
ί  α ΐτινες είναι ρυθμού αρχαϊκού, τά  δέ έφ ίππ ια  καί τά



φάλαρχ κυτών κατχόεικνύουσιν δτ ι ήσαν Ιζευγμένοι 
ε ί; αρμχ. Καί π ρ ά γμ α τι εγγύς που ύπήρχον δύο δ ιά - 
σημα άρματα, άμφότερα δώρα τώ ν Κυρ'Λ,νχίων, τό τοϋ 
“Αμμωνος καί του Β άττου, τρεις γυ να ικ εία 1. μορφαί, 
πχριστώ μεναι ώ ; χορεύουσαι πέριξ σ τήλης, έχόμε- 
ναι άλλήλων δ ιά  τών χειρών καί φέρουσαι έσθήτας 
βραχεία; καί άναπεπταμένας μετά  κοσμήματος, διανοι- 
γομένου έν ε’ίδει κάλυκος καί κεκοσμημένου i t ’ οξέων 
φύλλων φαίνεται δτι τό σύμπλεγμα τοϋτο ήν ή βάσις 
τοϋ τρίποδος. Πρός δέ κορμός νεανίου φε'ροντος χλαμύδα 
καί στηριζομένου δ ιά  τοϋ άγκώνος έπί τίνος Έρμοϋ ελ­
ληνιστικές έποχής, τμήμα μετόπης, παριστών γυναίκα 
τρέχουσαν έτε'ρα μετόπη τοϋ αύτοΰ μεγέθους και τοΰ 
αύτοϋ ρυθμοϋ, παριστώσα δέ τόν Ήρακλε'α καταβάλ- 
λοντα πολέμιον εύρέθη έπί τής έ τέρας προσόψεως, μαρ­
μάρινος όμφαλός άσπίδος περικεκαλυμμένος διά  τού μάλ­
λινου αύτού δικτύου, πολλά τμ ή μ α τα  στηλών, άτινα 
έκρινα δτι δέον νά θεωρήσω ώς άνήκοντα είς τόν θη­
σαυρόν της Κυρήνης.

Έ ν τών όπισθεν ήρξατο ή άποκάλυψις μαρμαρίνου κρη­
π ιδώ ματος μικρού κτιρίου, έχοντος τήν μορφήν καί τό 
μέγ3θος συνήθων θησαυρών. Ό τα ν  έξακολουθώμεν βαί- 
νοντες πρός Δ. ήτοι πρός τόν ναόν, πέραν τών άνθημά- 
των τού Γέλωνος, άπαντώμεν δεξιοθεν ώραϊον άρχαϊον 
τοίχον, είτα δέ έτερον έκ μικρού ύλικοϋ άκανονίστου 
μετά  κοίλωμάτοιν, ιχνών έπιχρίσματος καί ζωγραφιών 
ούτος βαίνει παραλλήλως τώ  ναώ έπί δεκάδα μέτρων. 
Δέν καθωρίσθη είσέτι τό μήκος καί ό προορισμός αύτού· 
ίσως είνε άπλοϋν άνάχωμα.

Πρό της δυτικής προσόψεως άρχο'μεθα άνακαλύπτον- 
τήν συνέχειαν τής Ίεράς οδού* δ ιά  τών σκαφών άπε- 
καλύψαμεν μεγίστην κυκλοτερή βάσιν, οικοδομάς πολυ­
γωνικών τοίχων καί τό κρηπίδωμα μικρού δωρικού κ τ ι­
ρίου έκ πωρίνου λίθου.

Τό ένδιαφέρον τών άνασκαφών έκ τοϋ μέρους τούτου 
συνίσταται κυρίως είς τήν άνακάλυψιν αντικειμένων έξ 
οπτής γής καί ορειχάλκου. Τά έξ όπτής γης αντικεί­
μενα αποτελούνται έξ αποσπασμάτων, έκτός ολίγων άν- 
τικειμε'νων (βομβυλ-ίων), άνηκο'ντων είς ρυθμούς έποχής 
διάφορου, ήτοι γεωμετρικόν, πρωτοκορινθιακο'ν, κοριν­
θιακόν. Τήν συλλογήν συμπληροϋσι σπανιώ τατα  μυκη- 
ναϊα άπασπάσματα νεωτάτης έποχής. Πάντα τά  α ντι­
κείμενα ταϋτα  δέν εύρέθησαν αύτόθι κατά  τύχην, άλλ’ 
η ύπήρχεν αύτόθι βωμός, περί τόν οποίον συνεσωρεύοντο 
τα  λείψανα τών θυσιών, ή ύπήρχεν ή συνήθεια νά θά- 
π τω ντα ι αύτόθι έν τή  γή  αναθήματα ή σκεύη άπορ- 
ριφθέντα.

('Έπεται το τέλος).

Τ Ο  Ε Ν  Β Ο Τ Δ Α Π Ε Σ Τ Η ι 

X V .N E A IT O  Υ ΓΙΕ ΙΝ Η Σ  ΚΑΙ Δ ΙΠ ΙΟ Γ Ρ Α Φ ΙΑ Ξ .

Καί ταϋτα  μέν τ ά  πρό μεσημβρίας τής 23 ]4 . Α υ­
θημερόν δέ μετά  μεσημβρίαν συνήλθον καί πάλιν τά  
περί τό ζήτημα  τής διφθερίτιδος ασχολούμενα Α ' καί 
Β' καί Ε ' τμήμα , δτε καί ό καθηγητής Λαΐφλερ ώμίλησε 
περί τοπικής τής νόσου θεραπείας, συνιστών τήν έξης 
σκευασίαν: 10 g r . M en th o l. 16 g r . Jo ln o l, I 1]2 
g r . JJe ta c re so l καί A lcohol (μέχρις 100 γραμ ). Ό  
έκ Βρεσλαυίας καθηγητής Κόν έδήλωσεν δτι δ ιά  τήν 
διφθερίτιδα τών οφθαλμών ποιείται χρήσιν διαλύσειος 
ο °/0 βενζοϊκοΰ νάτρου. Ό  έκ Βερολίνου "Αρονσον συνέ­
στησε θερμώς τόν διά  τοϋ ίχώρος εμβολιασμόν. Ό  έκ 
Μαϊδστώνος *Αδαμς Μαρτίου έξήτασε τήν έπί τής δ ι-  
φθερίτιδος έπενέργειαν τοϋ πηλού. Ό  έξ Έ ρμανστάτ- 
της Κ αϊνιγκ ώμίλησε περί θεραπείας είδους τής διφθε­
ρίτιδας τής σκαρλατίνας λεγομένης. Ό  έκ τής αύτής 
πόλεως Ζούσμαν έπέκρινε τάς θεραπευτικάς τής διφθε- 
ρίτιδος μεθόδους.

Έ κ  τών περί τοϋ αύτοϋ αντικειμένου ύποβληθεισών 
εκθέσεων σημειωτέα ή τής σουηδικής επιτροπής, συνι- 
στώσης διεθνή τή ς διφθερίτιδος έξέτασιν, ή τής έλβε- 
τικής καί ή τής γαλλικής, προτεινούσης προφυλακτικά 
καί άπομονωτικά τών άσθενών μέτρα.

Έ ν τω  Γ ' τμ ή μ α τι, προεδρευομένω ύπό τοϋ Θεοδώ­
ρου Δούκα, ό Ά λκείδης Τρε'ϊλ (εξ ’Αλγεριού) ώμίλησε 
περί τής νόσου Ραμαδάν, ό δέ έκ Μπέργκεν τής Νορβη­
γ ία ς δόκτωρ Χάνσεν ώμίλησε περί τής λέπρας καί τή ς 
έν Νορβηγία ύπέρ τών λεπρών λαμβχνομε'νης προνοίας.

Τό ζήτημα τού γάμ,ου παρά τοϊς λεπροίς έξήτασεν ό 
Ράκε Μπεάβεν (έκ Τρινιδάδης), δηλώσας δτι ή λέπρα 
δέν μεταδίδετα ι κληρονομικούς είς τά  τέκνα, δταν λε­
πρός συνάψγ) γάμ.ον μετά  λέπρας, δτι δμως ό γάμος εί­
ναι έπικίνδυνος συναπτόμενος μεταξύ λεπρού καί άτό- 
μου υγιούς. Ό  κ. Γεώργιος Τ ίν (έκ Λονδίνου) περιέγραψε 
τήν λέπραν έν Ίνδ ία ις καί τα ΐς βρετανικαίς άποικίαις. 
Ό  κ. Φρέριτς, έκ Ρίου Ίανείρου, ώμίλησε περί τών βα­
κτηρίων' τοϋ κιτρίνου πυρετού καί τών πρός καταπολέ­
μησήν αύτοϋ μέσων.

Ό  δόκτωρ Καρτούλης έξ ’Αλεξάνδρειάς, ώμίλησε πεοί 
τών έν Α ίγύπτω  παρατηρηθεισών μορφών ήπατικώ ν νο­
σημάτων. Τέλος ό έκ Λονδίνου δόκτωρ Ποΰρ υπέβαλε 
πραγματείαν τού έν Χόγκ-Κόγκ ιατρού κ. Α’ίηκ περί 
τή ; αύτόθι ένσκηψάσης πανώλους.

Έ ν τώ  4ω τμ ή μ α τι ό έκ Βιέννης Έλλεμπόγκεν ώ μ ί­
λησε περι τών ασθενών καί μή καταλλήλων πρός ερ­
γασίαν έργατών, έγερθείσης έπί τούτω ζωηράς συ­
ζητήσεως.

ι Έ ν  τώ  Δ' τμ ή μ α τι, τώ  τής σχολικής υγιεινής, ό έξ 
( 'Αμβούργου Κότελμαν ώμίλησε περί τών πρό; μεταρρύθ-

*) ’Ίοε ipiO. 40, σελ. 798— 800.



μησιν τών στολών προσπαθειών, έκφρασθείς κατά  τοϋ 
κρατούντας συστήματος, καθ’ S οί παΐδες ε’ισίν ύποχρε- 
ωμένοι νά διέρχωνται 2 4 — 30 ώρας καθ’ έβδομάδαέν 
τή  cy ο λ ή καί συστήσας τήν άπό τών παρθεναγωγείων 
έξοβέλισιν τών εξετάσεων, αΐτινες έρεθίζουσι τό νευ­
ρικόν σύστημα. Πρός τούτοις ώμίλησε καί ό έκ Κολτσε- 
τσέρης Μπρέσγκεν-, πραγματευθείς «περ’ι τή ς  νευρικής 
κεφαλαλγίας τών μαθητώ ν».

Έ ν τώ  Ζω τμ ή μ α τ ι, προεδρευομένω ύπό τοΰ καθη- 
γητοΰ Καΐσιγκ (εκ Μυνστέρης) κύριον άντικείμενον τών 
συζητήσεων άπετε'λεσε τό ζήτημα  τοΰ ΰδατος. Καί 
πρώτος ώμίλησεν ό δόκτωρ Μαθίας Μπάλος περί τή ς  
καταστάσεως τοΰ ύδατος έν τή  ούγγρική πρωτευούση. 
Ε ιτα  ό έκ Παρισίων καθηγητής Α. Σαντεμές, ό καί ή- 
μΐν γνωστός τυγχάνων, ώμίλησε περί τής υγιεινής τοΰ 
ποσίμου ύπατος. Περί τό αύτά θέμα ήσχολήθη καί ό έξ 
Ίε'ννης Αυγουστος Γκαϊρτνερ καί ό Βίκτωρ Βώγκαν (έξ 
Ά ν -Ά ρ μ π ω ρ  τής Μ ιχιγγάνης).

Έ ν  τώ  Η ' τμ ή μ α τι προεδρευομένω ύπό τοΰ κ. Λου­
δοβίκου Λέχνερ μετά  τινα περί διανοίξεως διωρύχων εν 
’Αράδτ) (τής Ουγγαρίας) συζήτησιν, ό έκ Νεαπόλεως 
Μοντεοοΰσκος ώμίλησε περί έξυγιάνσεως τών πόλεων, 
ε ιτα  δέ ό έκ Λονδίνου Φράνσις Στέφενς περί τών έν τοΐς 
τέλμασιν άσχολουμένων.

Έ ν τώ  θ '  καί Γ τμ ή μ α τι, προεδρευομένω ύπό τοΰ 
εκ Βουδαπέστης κ. Χάουσμαν, έν ω δέ άντικείμενον τής 
συζητήσεως ήν «ή ύγιεινή ύπό τήν έποψιν τών δημο­
σίων οικοδομημάτων καί τών ιδιωτικών κατοικιών», ώ­
μίλησεν ό κ. Βόλφ Χοΰγκελ περί τής «τηρήσεως τής 
καθαριότητας τοΰ είσαγομένου άέρος καί τής έξυγιάν- 
σεως τοΰ άε'ρος κ α τά  τόν κεντρικόν άερισμόν». Περί τοΰ 
σ.ύτοΰ αντικειμένου ώμίλησεν ό έξ Άνοβέρου Φίσε καί 
αί έκ Βουδαπέτης Λ ίημπράίχ καί Χάουσμαν. Ό  έκ Λον­
δίνου Τζών Σλαΐτερ ώμίλησε περί τοΰ «συστήματος τής 
κεντοικής θερμάνσεως», περί τοΰ αύτοΰ σέ θέματος καί 
ό έκ Παρισίων Μασών .Τέλος ό έκ Δρέσδης Σίημενς ώμίλη­
σε περί τή ς διά  τοΰ φωταερίου θερμάνσεως καί ό έκ Βου­
δαπέστης Δάσλος περί τοΰ ηλεκτρισμού έν τή  ύπηρε- 
σ ίκ  τής ύγιεινής.

Έ ν  τ φ  ΙΑ ' τμ ή μ α τι, προεδρευομένω ύπό τοΰ Λουδο­
βίκου Σ τσατάρη, ό κ. Πολιάνης, ύγειονομικός εισηγητής 
έν τώ  ίταλικω  ύπουργείω τών έσωτερικών, ώμίλησε περί 
τώ ν έν ’Ιταλία  μετεωροσκοπικών σταθμών. Ό  κ. Ά ρ μ - 
στρογκ άνε'γνω α γγλ ισ τί πραγματείαν περί τής έπί 
τώ ν πλοίων ύγειονομικής υπηρεσίας, ό δέ έξ Ά  θηνών 
■ομογενής καθηγητής κ. Βάμβας ποοέτεινεν ΐνα ή διεθνής 
Ι π ί  τών πλοίων καί τών σιδηροδρόμων υγειονομική ύπη- 
ρεσία κανονισθή διεθνώς. Μετά μακράν συζήτησιν άπε- 
φασίσθη ότι δέον νά άπαιτηθή  παρά τών κυβερνήσεων 
ψχ έπιστήσωσι τήν προσοχήν αύτών έπί τών παραμε- 
λουυ.ένων ύγειονομικών όρων τών μικρών σκαφών Ό  εκ 
Μονάχου Χέρτζογκ προέτεινε ί'να διορισθώσιν έν τα ϊς 
σιδηροδρομικαΐς άμαξοστοιχίαις ιατροί τής υπηρεσίας 
καί ιατροί έξελεγκταί. Ή  πρότασις αύτη μετά  πολλάς 
αντιρρήσεις άπεσύρθη.

Τό 1Β' τοΰ συνεδρίου τμήμ α  άσχολεΐται γενικώς

εϊς τά  τοΰ στρατού καί τής τών στρατιωτών διατροφής 
καί συντηρήσεως.

Έ ν τώ  Ι Γ ' τμ ή μ α τ ι, προεδρευομένω ύπό τοΰ δόκτο- 
ρος ’Ανδρέου Αοΰδβικ, ό έκ Βερολίνου Λέβιν ώμίλησε 
περί «παροχής τών πρώτων βοηθειών κα τά  τάς δηλη­
τηριάσεις», ό έκ Δορπούτης Ροδόλφος Κόμπερτ « περί 
παροχής πρώτων βοηθημάτων κ α τά  τάς δηλητηριάσεις 
καί ιδίως περί τών σφραγίδων (c a c h e ts )  ώς αντιδότων 
τής δηλητηριάσεως » καί ό έξ ’Αμστελλοδάμου Μέτεοεν 
« περί προφυλάξεως άπό τών έν το ΐς έργοστασίοις, τοΐς 
μύλοις καί τα ίς  οΐκοδομαις δυστυχημάτων ».

Έ ν τώ  ΙΔ' τμ ή μ α τ ι ό ύγειονομ. καθηγητής Λομπ- 
μάγερ ώμίλησε περί τοΰ διοργανισμοΰ τής ύγειονομ. υ­
πηρεσίας έν Κροατία καί Σλαβωνία, ό έκ Ζομπόρ Ιω σήφ 
Τ ίμ π  « περί τής ύγειονομικής ύπηρεσίας τή ς Σερβίας », 
ό έκ Στοκχόλμης Βαβρίνσκης «περί τής ιατρικής ύπη­
ρεσίας καί τώ ν ύγειονομικών μέτρων έν Σουηδία», ό έκ 
Μονάχου Β ιβάντ «περί τού ύγειονομικού διοργανισμοΰ 
καί τών έπιτυγχανομένων ύγειονομικών αποτελεσμάτων 
έν Μονάχω» καί ό έκ Βουδαπέστης καθηγητής Κλάς 
«περί τής ένεστώσης καταστάσεως τή ς  δημοσίας ύγιει- 
νής έν Ο υγγαρία». Ό  έκ Κωνσταντινουπόλεως χημικός 
κ. ’Ιωσήφ Ζάννης ύπέβαλε προτάσεις σχετικώς πρός 
διεθνή διακανόνισιν τής ύγειονομικής ύπηρεσίας- ό κ. 
Άδόλφος Σουτσεμπέργκερ ώμίλησε περί «όρθοΰ οργανι­
σμού τή ς υγειονομικής καί θεραπευτικής ύπηρεσίας, λαμ- 
βανομένων ιδ ία  ύπ’ δψιν τών χωρίων», καί τέλος ό ες 
Ό π π ελ ν  Ρότ έξήτασε «τήν θέσιν τού δημοτικού ιατρού 
καί τά  καθήκοντα αύτοΰ».

Έ ν τώ  1ST' τμ ή μ α τ ι, προεδρευομένω ύπό τού κ. 
Τάουφφερ, ό έκ Ρ α ϊχεγχά λη ς κ. Κορνέ ώμίλησε περί 
«ύγιεινής τών λουτρών καί τών θερμών δ ιά  τήν φυμα- 
τίω σιν», ό έκ Φαλκενστάιν Δετβάϊλερ περί «ύγιεινής 
τής φυματιώσεως τών πνευμόνων έν τοΐς κλειστοΐς θε- 
ραπευτηρίοις», ό έκ Βουδαπέστης Λουδοβίκος Πολυάκ 
«περί ύγιεινής τών θερμών καί θεραπευτηρίων». Πρός 
τούτοις περί τών πλεονεκτημάτων καί μειονεκτημάτων 
τή ς  χρήσεως τοΰ ψυχρού ΰδατος ώμίλησαν καί οί Βίν- 
τερνιτς, Δομένικος (Νεαπόλεως) καί ό Τσοντάγκ καί τέ ­
λος ό έκ Λ ίηγνιτς Σούσμπαχ περί «αύξήσεως τής υδρο­
θεραπεία; έν Γερμανία».

Έ ν  τω  ΙΖ ' τμ ή μ α τι ό καθηγητής 'Αρλοάν (Λυώνος) 
έποιήσατο διάλεξιν περί τοΰ «πνευμονοβακτηριδίου», 
δπερ μεγάλκς παρέχει ύπηρεσίας έν τή  διαγνώσει τής 
πνευματικής φθίσεως παρά τοΐς πα ισί, ό δέ Φραγκί­
σκος Κουζέκ, ανώτερος κτηνίατρος τής Ουγγαρίας, έ­
ποιήσατο έν τή  πραγματεία  αύτοΰ «περί έμβολιασμοΰ 
κ α τά  τής πνευμονικής φθίσεως τοΰ βοός» τε'σσαρας προ­
τάσεις.

Έ ν τω  ΠΓ τμ ή μ α τι έξητάσθησαν ζη τή μ α τα , είς τά  
φαρμακεία άναγόμενα, ύπό τοΰ διδάκτορος Μπέτγκερ 
(Βερολίνου), Χάνς Χέγκερ (Βιέννης) Γάληκ (Κασάου), 
Καρόλου Κίς (Βουδαπέστης), Βαλδάιμ (Βιέννης) κλπ. 
Έ ν τώ  10' τμ ή μ α τι έξητάσθη τό σωστικόν έν γένει σύ­
στημα έν τα ίς πόλεσι.



Ιη μ ογρ α φ ικ ρ ν  τμ ή μ α .

Έ ν τ φ  Α ' τμ ή μ α τι (ιστορική δημογραφία) πολλοί 
ώμίλησαν επιστήμονες, πρώτος δέ ό έκ Βιέννης Φόν 
Ίνάμα Στέρνεκ. άναπτύςας τήν καταμέτρησιν τή ς  αλλα­
γής γενεάς λαμβάνω ν έν άλλ οΐς ύπ’ ά'ψιν τήν διάρκειαν 
του βίου τοΰ πατρός καί υίοΰ όμοΰ, ή τ ις  απαρτίζει ήδη 
κ α τ ά  μέσον δρον σύνολον 1 0 0  έτών, ένώ πρότερον ήτο 
βραχύτερα, ώς καί τό σύγχρονον πολλών γενεών, δπερ, 
καθο'σον άφορά είς τούς πάππους καί έγγο'νους, έν τα ϊς 
εύνοϊκωτάταις περιόδοις περιλαμβάνει 30 —  35 °yo π α ­
σών τώ ν περιπτώσεων, είς τρόπον ώστε περί τό 1 ] 3 
τών θεμελιωτών γενεών τινων έπιζή  τής ίδρύσεως καί 
δευτέρας γενεάς, ένώ ύπό περιστάσεις έκτάκτως εύνοϊ- 
κάς καί πέντε γενεαί δύναντα νά έπέλθωσιν έν τώ  αύτώ 
αίώνι. Τό ταύτόχρονον τών διαφόρων τούτων γενεών 
άποτελεϊ τό μέτρον τής κοινωνικής δυνάμεως. Ή  πλή - 
ρης δράσις γενεάς τινός χρονολογείται άπό τής ίδρύσεως 
νέας, αύξούσης γενικώς μέχρι τής άποσβέσεως τής πρώ­
της. Ύ πό τήν έννοιαν ταύτην ή πλήρης αύτη δράσις 
έν τή  Αύστρουγγαρία διαρκεϊ κ ατά  τόν ήμέτερον αιώνα 
26  ετη (χρονικόν διάστημα άπό τής γεννήσεως τοΰ 
υίοΰ, δστις συνεχίζει τήν γενεάν, μέχρι τοϋ θανάτου τού 
πατρός), ήτο δέ βραχύτερα έν προγενεστέροις αίώσιν. 
Ούτως έξηγεΐται τά δτι βραχεία', γενεαί καί βραδεία αύ­
τών αλλαγή καταδεικνύουσι τόν ύπό τήν έποψιν τής 
άναπτύξεως εύνοίκώτατον δρον: νεαροί πατέρες, γη ­
ραιοί υιοί, άπειροι πά π π ο ι. Ή  μεγίστη άνάπτυξις είς 
τόν οικονομικόν καί τόν κοινωνικόν βίον επ ιτυγχάνετα ι, 
δταν οί υίοί δέν άποβαίνωσιν ανεξάρτητοι μόνον συνε- 
πεία  τοϋ θανάτου τού πατρός, δταν οί πατέρες δέν άπο- 
θνήσκωσι, καθ’ ήν στιγμήν μόλις ά<ρίκοντο οί υίοί είς 
ώριμον ήλικίαν. Τό μακράν ταύτόχρονον τών γενεών ά -  

ποτελεί τά άριστον έχέγγυον τοϋ δτι ά-οβαίνει δυνατή 
ή αμείωτος άπά τής μ ιάς γενεάς είς τήν άλλην μετά- 
βασις ολοκλήρου τοϋ θησαυρού τών παραδόσεων τών α­
πομνημονευμάτων καί τών γνώσεων καί τοϋ δτι αί κε- 
χωρισμέναι οίκογενειακαί όλομέλειαι τών επαλλήλων 
γενεών συνδέεται ού μόνον δ ι’ οικονομικών, άλλά καί 
ήθικών άμοιβαίων δεσμών τής αγάπης καί οικογενεια­
κής πίστεως. Ή  διάλεξις έγένετο δεκτή μ ετ’ άνευφη- 
μιών, έπηκολούθησε δ ’ αύτήν ζωηρά συζήτΛ,σις, ής με- 
τέσχον οί ιατροί Λεβασερ, Ράιχσμπεργκ, Φερράρας καί 
Μανδέλλος. Κ ατόπιν ό κ.Αεβασέρ περιέγραψε διά βραχέων 
τήν ιστορίαν τής συμ-υκνώσεως τών μεγαλοπόλεων, έν 
τέλει δέ ό διδά *τωρ Μανδέλλος ώμίλησε περί μετανα­
στεύσεων είς τάς πόλεις καί τής κοινωνιολογικής δ ια τά - 
ξεως τού πληθυσμοϋ.

Έ ν τω  τετάοτω  τμ ή μ α τι (γεοιργία), ό έκ Βιέννης 
Λεων Φερ*αουφ ώμίλησε «περί παρανόμων γεννήσεων έν 
τοϊς γεωργικοΐς τμήμασι καί τών αιτίω ν αύτών». Παρα­
τηρήσεις εις τό θέμα διετύπωσαν οί κκ. Ρούλανδ (Ζυ- 
ρίχης), ό Ζόριτσητς (Ά γρα μ ) κτλ. Ό  Ρούλανδ ώμίλησε 
καί περί τών εποικισμών

Έ ν τφ  ΣΤω τμ ή μ α τι (στατιστική  τών πόλεων) συ-

νεζητήθη τά ζήτημα  τών έργατικών οικημάτων. Καί b 
μέν βουλευτής Νεμενύης είπεν δτι τά κράτος καί αί πό­
λεις όφείλουσι νά μεριμνώσι περί κατοικιών τών ύπαλ- 
λήλα>ν αύτών, τοΰτο δέ καί οί ιδιωτικοί έπιχειρημα- 
τ ία ι όφείλουσιν εν τισ ι περιστάσεσι νά πράττω σι δ ιά  
τμήμά  τ ι τών έργατών αύτών· ό Μπερτιλλιόν έζήτησεν 
ορισμούς τινας πρός καταρτισμόν συγκριτικής διεθνούς 
σ τα τισ τική ς- ά Νίούζχολμ (Λονδίνου) έτόνισε τό δτι δ ιά  
μεγαλοπόλεις ή λύσις τοϋ προβλήματος επ ιτυγχάνετα ι 
διά  μέσου ίδρύσεως οικοδομών έν εΐδει στρατώνων, π α - 
ρουσιαζουσών συγκοιτικώς έλάσσονα θνησιμότητα. Ό  
Πολλάκ (Βαρσοβίας) έπαρουσίασε τό άποτέλεσμα έρεύ- 
νης ώς πρός τά ς  κατοικίας, καθ’ δ ή αύξησις τή ς θνη- 
σιμότητος εχει κ α τ’εύθεϊαν αναλογίαν πρός τήν αυξησιν 
τής πυκνότητος τών κατοικιών. Έ ν τέλει ό διευθυντής

εργον τοΰ Αόκ Γουόρθιγκτον

Έ ν  τώ  Ζω τμ ή μ α τι τών διαλέξεων κατήρξατο ό δ ι-  
δάκτωρ Φ ίλιππος Πέκ στρατιωτικός ιατρός (Βουδαπέ­
στης) όμιλήσας «περί τής επιρροής τώ ν σωματικών καί 
πνευματικών έλαττω μάτω ν έπί τής πρός άμυναν ίκανό- 
τη τος» , ό δέ Μίλανιτς (Κ ετίγνης) «περί τή ς σ τα τ ι­
στικής τών παραφρόνων, τών κωφαλάλων, τών επιλη­
πτικώ ν καί τυφλών έν Μαυροβουνίω». Πρός τούτοις ώ­
μίλησαν οί κκ. Φραγκίσκος Γουώρβαρ (Λονδίνου), Σ άτλ-  
γουορθ (Λονδίνου) καί Γ. Κέννιγκαμ (Καμβρίδγης.

Ό  κ α τά  τοΐ? (3ΐοιτ α γ ώ ν

Έ ν τή  εύρεία αιθούση τή ς  Βουλής τών Προκρίτων, 
δπου πρό μηνών τινων ετι πυρετώδεις διεξήγοντο πολι­
τικοί άγώνες. έγκατέστη τήν 23 )4  σεπτεμβρίου ή έπ ι-  
στήμη. Πραγματεία τοΰ ρώσου σοφοΰ καθηγητοΰ Θεο­
δώρου Έρισμάν ύπ-ό τόν τίτλον «ά κατά  τοΰ θανάτου- 
αγών» ειχεν άγγελθή δ ιά  τήν 3ην ώραν. Κ ατά  τήν 
ώραν ταύτην έμφανισθείς ά καθηγητής Έρισμάν, έ χ α ι-  
ρετίσθη ύπό τού καθηγητοΰ Κορανίη, μεθ’ ά' ήρξατο τής; 
άναπτύξεως τής πραγματείας αύτοϋ, έξ ής δημοσιεύ­
ονται τά  επόμενα :

Έ  στατιστική  καταδείκνυσιν δτι ή θνησιμότης ανώ­
μαλον κέκτηται χαρακτήρα καί δτι ή ηλικία δέν είνε 
έκείνο, τό όποιον διαδραματίζει τά πρώτον καί κυοιώ- 
τερον πρόσωπον έν τα ΐς  άφορμαϊς τού θανάτου· τούναν­
τίον πολλαί έπενεργοϋσι περιστάσεις, αί’τινες ύπό εύνοϊ- 
κωτέρους δρος ήδύναντο ν’ άνατραπώσιν. Ά π ό δειξ ις  τού­
του είνε ή διαφορά τής θνησιμότητος έν τα ΐς διαφό- 
ραις χώραις, ιδ ία  δέ ή μεγάλη θνησιμότης τών νεογνών, 
είτα  δέ ή διαφορά τής θνησιμότητος έν τα ΐς  διαφόροις 
κοινωνικαίς καί έπαγγελμα τικα ΐς τάξεσιν. Έ ν  Σουηδίκ 
καί Νορβεγία άποθνήσκουσι κ α τ ’ ετος 1 7 —  18 έκ 
1000  κατοίκων, έν Ε λ β ε τ ία  καί Γαλλία 2 4 , έν Γερ­
μανία 27 , έν Αύστρία 3 2 , έν Ρωσία 3 6 . Παραπλησίαν 
διαφοράν θνησιμότητος ά-αντώ μεν καί έν τα ϊς  μεγαλο- 
πόλεσιν. Ύ πάρχουσι μεγαλοπόλεις, δπου ή θνησιμότγ,ς 
αναλογεί 2 2 — 23 έπί τοϊς 100 0 , είτα  δ ’ άλλαι έν αίς  
αυξάνει άπά 3 5 — 40. Έ ν τή  εδαφική άρα κατχν,οανί

Κερέξης άνέγνω σχε 
(Λονδίνου).



τής θνησιμότητος μεγάλη διαπιστοΰται άνισότης. ”Αν 
ληφθώσιν ύπ ’ οψει τά  ώς ττρός τήν ηλικίαν διδόμενα, 
τό τε  θά ίδωμεν ότι έν Βελγίω πλείονες τών 2 0 °/ο τών 
άποθνησκόντων εϊνε παίδες ηλικίας κάτω  τοϋ ενός ετου*, 
37°/0 δέ πα ΐδες ηλικίας μικροτέρας τών πέντε ετών· 
μο'νον 17 ο)ο τών άποθνησκόντων φθάνουσιν εις ηλικίαν 
7 0 ετών. Έ ν Ρωσία ή αναλογία αΰτη είναι πολλφ δυ­
σμενέστερα· Τά διδόμενα ταΰτα  καταδεικνΰουσιν οτι 
με'γας αριθμός ανθρώπων άποθνήσκουσι προώρως, εν τού- 
τοις δέ καί με'γας αριθμός απαλών νηπίων. Ή  μεγάλη 
άνισότης έν τνί έδαφικνΐ κατανομή, τής θνησιμότητος 
τών νεογνών καταδείκνυσιν οτι ή τών παίδων θνησιμό- 
της δέν αποτελεί ανάγκην άναπόφευκτον, άλλά γεγονός, 
δπερ δυνάμεθα και όφείλομεν νά καταπολεμήσωμεν. Έ ν 
Πρωσία έκ 1000  νεογνών άποθνήσκουσι κ α τ’ ετος 2 0 0 , 
έν Ρωσσία 2 8 0 , έν Νορβηγία δέ μόνον 106· ύπάρχουσιν 
άρα δροι, ύ©’ ους δύναται νά έλαττωθή ή τών παίδων 
θνησιμότης, όπου δέ ύστεροΰσιν οί αριθμοί ουτοι δε'ον νά 
δημι ουργηθώσ ι ν. Ή  υλική κατάστασις καί ή έπαγγελ- 
ματική ένασχολησις, μεγάλην έξασκοϋσιν επιρροήν άπό 
τής θνησιμότητος τών παίδων. Δυσάρεστον εϊνε τό γε­
γονός, δτι ό βαθμός τής ευπορίας τών γονέων μεγάλως 
έπηρεάζει τήν θνησιμότητα τών παίδων.

Είς τό κύριον αύτοΰ θέμα, τόν κα τά  τού θανάτου α­
γώνα χωρών ό σοφός ρήτωρ, ύπέδειξεν δτι ό έν τή  κα- 
τω τά τϊ)  βαθμίδι τού πολιτισμού άνθρωπος, προσβλέπει 
άδιαφόρως εις τάν πόλεμον, έν δσΐύ δέ υψηλότερα βαθ­
μ ίδ ι πολιτισμού ό άνθρωπος εΰρηται έπί τοσοΰτον προσ­
παθεί να έπιληφθή τοΰ κα τά  τοΰ θανάτου άγώνος. Δι­
καιοσύνην είς τάν πολιτισμόν τών αρχαίων λαών άποδί- 
δοντες, όφείλομεν ν’ άναγνωρίσωμεν δτι τά  υγειονομικά 
αύτών μέτρα ειχον ουσιώδη κοινωνικόν χαρακτήρα. Παρά 
τοΐς Ίουδαίοις διαπιστοΰται τοΰτο δ ιά  τής λίαν ανε­
πτυγμένης υγειονομικής αυτών νομοθεσίας, ήν έν μέρει 
μέχρι τής σήμερον ημέρας διετή,ρησαν. Οί Ρωμαίοι επ ι­
βάλλονται ήμίν δ ιά  τών μεγαλοπρεπών οχετών καί υ­
δραγωγείων αύτών. Έ ν  τώ  Μεσαίωνι κατέπεσον πάλιν 
τ ά  πά ντα  είς βαθεΐαν άγνοιαν καί δεισιδαιμονίαν. Κ ατά 
τάν III ' αιώνα καί τάς άρχάς τοΰ 1Θ' ό κατά  τοΰ θανάτου 
άγων άποκλίΐστικώ ς ατομικόν έ'φερε χαρακτήρα· μόνον 
ή έν Ευρώπη έκφάνισις τής χολ.έρας κατά  τά 1830 καί 
1840  μετέβαλε τάς ιδέας τών ιατρών καί τοΰ δημο­
σίου, τά ς  άναγομένας εις τε τήν διατήρησιν τής υγείας 
καί είς τήν ανάγκην διοργανώσεως κοινού άγώνος εναν­
τίον τοϋ νοσήματος καί τού θανάτου. Οί Ά γ γ λ ο ι υπήρ­
ξαν οί πρώτοι άναγνωρίσαντες δτι δέον νά έπιστηθή ή 
προσοχή έπί τής προφυλάξεως ολοκλήρου τοϋ λαοΰ, ως 
κοινωνικού οργανισμού, καί δτι δ ιά  κοινών μέτρων δέον 
νά καταπολεμηθή τό κακόν. Μεγάλα.', καί μικραί πόλεις 
καταρτίζουσι το « ί ετών σύατ:λεγ|λχ αύτών καί 
ουσιν υδραγωγεία· τ ά  δημόσια αύτών κτίρια παραδειγ­
μ ατικ ά  είσι δ ι’ ολην τήν Ευρώπην. Οί ’Ά γγλ ο ι λοιπόν 
εινε οί κατορθώσαντες νά έλαττώσωσιν έν γένει μέν 
τόν βαθμόν τής θνησιμότητος, ιδ ία  δέ τήν έν περιπτώ - 
σεσι μολυσματικών νοσημάτων τοιαύτην. Έ ν γένει δμως 
δέν πρέπει νά άναζητήται ή κλείς τοΰ κατά  τοΰ θανά­

του άγώνος έν τοΐς θεραπευτικούς φαρμάκοις· όφείλομεν 
νά βασίσωμεν τάς έλπίδας ήμών έπί τής διαφωτίσεως 
τοΰ λαοΰ, ή τις θά καταστήση αύτώ δυνατόν νά έπ ιτύ- 
χη  άν^οτε'ρου βαθμού ευημερίας καί νά κατανόηση ού 
μόνον τό ίδιον όφελος άλλά καί τά γενικόν τοιοΰτον.

’Ολίγα δύναται τό άτομον έν τώ  άνίσω τούτω ά- 
γώνι· μόνον ή κοινωνία δύναται Ιπ ιτυ χώ ς νά διεξαγά- 
γγ3 αύτόν. Τό παράδειγμα άπειρων πόλεων έν Γερμανία 
καί Α γ γ λ ία  καταδείκνυσιν ήμϊν δτι έκεϊ δπου άλλοτε 
έποιούντο θραΰσιν ό τύφος καί ή χολέρα εΰμέθοδον σύ­
στημα διοχετεύσεως συνετέλεσε σπουδαίως είς τήν τού 
τόξου έξυγίανσιν. Έ ν Δάντσικ π . χ .  ή θνησιμότης άπό 
36 έπί τών 1000  κ α τ’ έτος κατήλθε μετά  τήν εφαρ­
μογήν τοΰ συστήματος τών οχετών είς 2 8 .5  κατά  
1 0 00 .

Επανερχόμενος είς τήν τών παίδω ν θνησιμότητα ό 
ρήτωρ καθώρισε τά  έν τώ  σημείο) τούτω δέοντα γενέ- 
σθαι δ ιά  τών λέξεων: δέον τά  τέκνα ν ’ άποδοθώσιν είς 
τήν μητέρα. Έ ν  ώρισμένοις τμήμασι τή ς Σκανδιναυίας 
ήρξατο ή γενική έφαρμογή τοΰ θηλάστρου (βυζάστρας)· 
πάραυτα δμως ηύξήθη ό βαθμός τής θνησιμότητος. 
έδέησε τότε δ ιά  βαρέων χρηματικών προςτίμων ν’ άπο- 
σκορακισθί) ή χρήσις τοΰ θηλάστρου. Έ ν  τέλει ό ρήτωρ 
έξέφρασε τήν πεποίθησιν δτι δ ιά  συστηματικού οργανι­
σμού τής πρός έξυγίανσιν ύπηρεσίας δύναται νά έπιτευ- 
χθτί έλάττωσις τής θνησιμότητος περί τά  3 0 — 40 °/0·

Ζωηραί άνευφημίαι καί έπιφωνήσεις: εύγε, διεδέ- 
ξαντο τό τέλος τής πραγματείας τοΰ σοφού καθηγητοϋ, 
ό δέ καθηγητής Κορανίης, λαβών τάν λόγον, ηύχαρί- 
στησε τώ  κ. Έρισμάν έκ μέρους τού συνεδρίου καί τοΰ 
ακροατηρίου.

Τά δημογοαφικά τμήμ ατα  συνήλθαν μετά  μεσημ­
βρίαν τής 2 3 4 7βρίου ύπό τήν προεδρείαν τοΰ Λουδο­
βίκου Λάγκ, κα τά  τήν συνεδρίαν δέ ταύτην ό διευθυντής 
τού στατιστικού γραφείου Βουδαπέστης κ. Ιω σήφ Κερέ- 
ζης ώμίλησε «περί τών πιθανοτήτων τής γεννήσεως καί 
τών νόμων τής γονιμότητος κατά  τούς γάμους ».

Λόίίοι μολν^ιατικαί.

Τή 2 4 )5  σεπτεμβρίου πρό μεσημβρίας συνήλθον τά 
Α ', τό Β ' καί τά Γ ' τμήμα , έφ’ ών συνεκεντροΰτο τά γε­
νικόν ένδιαφέρον. δ ιότι έπρόκειτο νά πραγματευθώσι περί 
τής χολέρας. Ή  εύρεϊα τοϋ φυσιολογικού ίνστουτάτου 
αίθουσα ήν καί πάλιν ύπέρπλεως, μεταξύ δέ τών παρόν­
των διεκρίνετο καί ό ύπουργός τών έσωτερικών Κάρολος 
Ιερώνυμος. Τήν εναρξιν τής συνεδρίας έκήρυξεν ό πρό­
εδρος δόκτωρ Φρειδερίκος Κορανύης, με'λος τής Βουλής 
τών προκρίτων, τή  προτάσει τοΰ οποίου ο εν Βερολίνω 
καθηγητής Λάύδεν διωρίσθη επ ίτιμος πρόεδρος. Ευθύς 
αμέσως τόν λόγον ελαβεν ό έκ Παρισίων καθηγητής 
Μπακέρ, όμιλήσας περί καθαρών φυραμάτωνν έν σχέσει 
πρός τάς έπί τών μολυσματικών νόσων έπενεργείας αύ 
τών. Ό  ρήτωρ ειπεν δτι κατώρθωσε νά αποκλείση εκ 
τής θεραπείας τής φυματιώσεως τ ά  έσωτερικώς (διά  τών 
οστών καί όποδερμίως) διδόμενα αντισηπτικά , άντ’



αύτών δε νά μεταχειρ ίζηται τά  φυράματα (fe r m e n ts )  
έν διαλύσει ένέσεως, (γνωστής ύπό τά όνομα B a cter iu e  
ή B a c k e r in e ) . Ή  βακτηρίνη αΰτη έδοκιμάσθη ύπ’ αύ­
τοΰ τε καί άλλων συναδέλφων, χρησιμοποιούντο)ν ταύ­
την εκτοτε καθ’ έκάστην. Αύτη είναι ζυμεγερτικάν ύ- 
γρο’ν, περιέχον καθαρά φυράματα έν ύπολανθανούσν) 
καταστάσει, ά τινα  φθάνουσιν ύπά τό δέρμα καθαρά, δια­
δίδονται έν τώ  σώματι καί σχηματίζουσιν οινόπνευμα, 
άνθρακικόν όξύ, γλυκερίνην κτλ. έν καταστάσει γενέσεως 
( s ta tu  n a sc e n d i) . Μετά πολλάς δοκιμάς, άς έξετέλεσεν 
έπ ί τών αρνητικών βακτηριοθεραπευτικών άποτελεσμά- 
τοΰ Κ ώχ, προσέδραμεν εις την δ ιά  φυσιολογικών π ει­
ραμάτων θεραπείαν, διά ταύτης δέ έπέτυχεν άποτελε- 
σμάτων αποκλειστικώς λαμπρών, έξ ών εξάγει τά  έξης 
συμπεράσματα .Έ  ενεσις καθαρώς άσηπτικών φαρμά­
κων είναι πάντοτε άκίνδυνος, επωφελής δέ έν περιπτώ - 
σει μολυσματικο'τητος· αί ένέσεις καθιστώσι τό άτομον 
απρόσβλητον άπό τινων ασθενειών, οίον τοϋ άνθρακος 
(πιθανώς δέ, ώς έλπίζετα ι, καί τής άπιατιχης χοΛερας). 
Μέχρι τοΰδε ούδεμία τών έφαρμοσθεισών θεραπευτικών 
μεθόδων παρέσχε τοσαύτας καί τοσοϋτον τα χείας καί 
λαμπρας επ ιτυχίας σχετικώς πρός τήν έ'ξαρσιν της θρέ- 
ψεως καί τής έπουλώσεως τών κοιλοτήτων (c a v e r n e s ) .

'Ο καθηγητής Μάξ Γκροΰμπεργκ εξέθεσε τά  πειρά­
μ α τα , άτινα  έξετέλεσεν αύτός τε καί άλλοι σχετικώς 
πρός τήν βακτηριολογικήν διάγνωσιν της χολέρας. Κ ατά 
ταϋτα  ούτε αί κατά  τάς τεχνητάς καλλιεργείας παρα­
τηρούμενα! μεταβολαί, ούτε αί έπί ζώων δοκιμαί άρ- 
κοϋσι πρός διάγνωσιν τής χολέρας, ώς νομίζει ότι πράτ­
τει τούτο ή σχολή τοϋ Κ ώχ. Φαίνεται ότι έκτάς τού 
βακτηρίου τοϋ Κ ώ χ ύπάρχουσι καί ετερα.

(Ακολουθεί).

ΔΡΑΜΑΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΙΣ.
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Mn έχοντές τ ι  κα ινόν κα ι (ίτιουδαιον, άναγόμενον 
είς τό ήμέτευον ελληνικόν Θέατρον, δ ιό τ ι π ά ν τα  τά 
έπ ί τη ς  σκηνής τώ ν αθηναϊκώ ν θεάτρων άρτι άνα- 
διδασθέντα έργα ούχί εύνοϊκώ ς έκρίθησαν ύ π ό  τών 
έφημερίδίύν, τη ν  προσοχήν ήμών στρέφομεν αύθ ις είς 
τά  τη ς  γα λλ ική ς πρωτευούσης θέατρα. Τά θέατρα 
τα ϋτα  ήρξαντο , μετά τάς έπ ί τώ θέρει δ ιακοπάς, έπα- 
ναλαμ δάνοντα  πά ντα  τά ς  παραστάσεις α ύτώ ν. Έ ν 
αύτο ΐς δέ καταλέγετα ι καί τό τη ς  ’Α ναγεννήσεως 
(R en aissan ce), ον προ ΐσ τατα ι ώ ς τ ε  δ ιευθύντρ ια  καί 
καλλ ιτέχν ις ή έξοχος Σάρρα Bernhardt- Ή  περίφημος 
τραγφοός έδίδαξεν ώς πρώ τον έργον τή ν  πολύκροτον 
F e m m e  d e  C l a u d e  το ΰ ’Αλεξάνδρου Δουμά υ ίο ΰ .
Αλλά π ρ ιν  ίί περί τού δράματος τούτου  όμιλήσωμεν 

σημειούμεθα δ τ ι, έπ ί τι?, εύκαιρίςι τη ς  ένάρξεως τών 
παραστάσεων Οπό τή ς  Σάρρας, έδημοσιεύθη ύπό  τοϋ 
πρώ του δ ιενθυντοϋ  θεάτρου ϋφ ’όνεΐργάσθη  α ύ τη , τοϋ

κ .D uquesnel, άφήγησις τώ ν κατά  τή ν  πρώ την έμφάνι- 
σιν τή ς  διασήμου καλλ ιτέχν ιδος έπ ί τή ς  σ κηνής. Ή  
άφήγησις δ ’ α ϋ ιη  είνε λίαν δ ιδα κ τική  καί χαριεστά- 
τη  άμα. Ό  Duquesnel μετέχουν τή ς  διευθύνσεω ς τοϋ 
Odeon κατά  τό 1866 έζή τει, ο ίονεί φανόν Δ ιογένους 
κρατώ ν, ώς λέγει, μ ίαν jeu n e  prem iere, η ς  έστερεΐτο, 
άλλ’ άδννατον  άπέβα ινεν αύτώ  νά  εύρι;ι το ια ύ τη ν , 
δ ιό τ ι τό πράγμα  δέν είνε εύχερές. 'Ημέραν τ ιν ά  ούτος 
σ υναντά  καθ’ οδόν τόν Camille D oucet, τμ η μ α τά ρ χη ν  
τότε τοϋ θεατρικού τμ ή μ α τος έν τώ ύπουργείω  τώ ν 'Ω ­
ραίων τεχνώ ν.

Ό  Camille Doucet ίδώ ν αύτόν σύννουν έρωτα : 
«Ποΰ βα ίνεις ο ύ τω - έχεις τό ήθος Δ ιογένους ζη το ύ ν ­
το ς άνθρω πον ;

— Δέν είνε άνήρ δν ζητώ , ά πή ντη ό εν  ό D uques- 
nel, ζητώ  γυ να ίκ α . 'Υ μείς, δσ τις γινώ σκετε τό τε τα κ ­
τικόν  καί έκτακτον προσω πικόν τώ ν θεάτρων δέν 
έχετε νά  μοί ύ ,τοδείξητε μ ία ν  jeu ne prem iere;

— Είσθε πολύ  καλός· δ ια τ ί δέν ζη τε ίτε  π α ρ ’ έμοΰ 
τή ν  είελήνην;

— Δέν ε ίμ α ι τόσον ά π α ιτη τ ικ ό ς . Δότε μοι άπλώ ς 
εναάσ τέρα , μ ικρόν τ ιν α  άστέρα.

Τότε ό Camille Doucdt άνα μ ιμ νή σ κετα ι νέας τ ίνο ς  
κόρης μ ή  στερουμένης προσόντω ν, δεσποινίδος τ ινό ς  
Σάρρας Bernhardt, ήν έγνώρισεν έν το ϊς  δ ια γω ν ι- 
όμοΐς τοΰ ’Ωδείου κα ί ήν έπανεΐδεν έν τφ  Γαλλικφ 
Θεάτρω έμφανισθεϊσαν άνευ μεγάλης έπ ιτυ χ ία ς , ά λ λ ’ 
ή ς  άκολούθως άπώλεσε τά  βήματα. Ή  νεαρά αϋτη  
κόρη άνεπόλει α ύ τφ , ώς έλεγε, τή ν  Mme D oche, 
τή ν  δ ιαπλάσ αόαν τό πρώτον τή ν  D a m e  a u x  Ca  
m elias' α ϋ τη  έχει χά ρ ιν , προσόντα , ώ ραίαν φωνήν. 
Προσόντα καί νεό τη τα , ταϋτα  άρκοϋσι έν γε τφ  π α -  
ρόντχ,τό τά λα ντον  έρχεται κ α τό π ιν , σύν τφ  ήλικίςι.

Μετά πολλ ά ς ά να ζη τή σεις  τέλος ό κ. D uquesnel 
εύρε τή ν  Σάρραν. Τ ί ι ν  πρώ την έπ ΐσ κε^ιν  τ ίϊς  Σάρ­
ρας π α ρ ’ αύτφ  χαριέστατα άφ η γε ΐτα ι, λέγων δτ ι ή  
ύπ η ρέτρ ια  αύτοΰ α ίφνης αγγέλλει αύτφ  δ τ ι σ ινα ί£  τ ις  
κυρία  έπ ιθυ μ εϊ νά  ομιλήσω πρός α ύτόν. Λ ίαν έκ- 
π λ α γε ίς , ώς μή  έχων κάμμίαν δοσοληψίαν μετά γ υ -  
να ικός τοΰ Ο ύρανίου Κ ράτους, διέταξεν δπω ς έπ ι-  
τραπί> αύτφ  ϊι είσοδος. Τότε είδε πρό αύτοΰ τό μάλ­
λον ίδανικώ ς χάριεν πλάσμα, δπερ ή δύνατο  τ ις  νά  ό- 
νειρευθμ , τή ν  Σ ά ρ ρ ίν  Βερνάρ είκοσαέτιδα. Ή  υ π η ­
ρέτρια έξέλαβε τη ν  Σάρραν ώς κόρην τοΰ Ο ύρανίου 
Κ ράτους ένεκα τη,ς ένδυμασίας α ύ τή ς , ή ν  π ερ ιττό ν  
νά  περιγράιί/ωμεν.

Ό  Duquesnel έμεινε καταγοητευμένος έκ τε τών 
άλλων προσόντω ν καί ιδ ία  έκ τή ς  φωνής τή ς  νεαρας 
ύ π ο κ ρ ιτρ ία ς , ττϊ δέ έσπέρα έτρεχε άνά  τούς Π αρι­
σ ίους άναφωνών τό ε ύ ρ η κ α ,  ε ύ ρ η κ α .

Δέν ήτοδμω ς εύνο ϊκ ή  ή  πρώ τη  έντύπω σ ις περ ί α ύ - 
τη ς  τοΰ σ υνδιευθυντοΰ  τοΰ D uquesnel· άλλ’ όπω ςδή- 
ποτε συνεφωνήθη κα ί ένεφανίσθη έπ ί τή ς  σκηνής ή  
Σάρρα ύποδυομένη  τό σχήμα τή ς  A ricie έν τφ  Φ α ί -  
δ ρ α , ή ς  τό κύριονπρόσωπον ϋπεδύετο  ViAgar, καί τό 
σχήμα τμ ς  Sylvia έν τφ  A m ο u r e t d u H a s a r d 
τοΰ M arivaux. Ό  σ υνδ ιευθ υντή ς τοΰ D nquesnel 
C hilly έλθών πρός αύτόν είπεν  αύτφ  μετά  τ ίιν  παρά- 
στασιν: Ή  προστατευομένη  σας δέν είνε καλή, λέγει 
έσφαλμένως, έχει ούχί καλήν φω νήν, κ α ίτ ί ε ν δ υ μ α ­
σ ίαν !Ό  D uquesnel ήναγκάσθη , έμμενων είς τά ς Ιδέας



αύτοϋ περ ί τη ς  Σάρρας. τάς δλως ενα ντ ία ς πρός τάς 
τοϋ Συναδέλφου αύτοϋ , δπω ς παραχωριίσμ έκατό 
φράγκα έκ τή ς  μισθοδοσίας αύτοϋ πρός ά π ό τισ ιν  τών 
συμφωνηθέντων μετά  τ ίϊς  Σ ίρ ρ α ς , άπερ ήθελε νά έ- 
λαττώ σμ ό Chilly. Οΰτω παρήλθεν έν έτος άπογοη- 
τεύσεως δ ιά  τη ν  Σάρραν. Τήν πρώ την επ ιτυ χ ία ν  ή 
σήμερον μεγάλη καλλ ιτέχν ις ήρατο ύποδυομένη  τή ν  
Anna D am by έν τφ  K e a n  τοϋ ’Αλεξάνδρου Δουμα. 
Ή  έσπέρα τή ς  παραστάσεως έκ είνη ς ήν φοβερά, 01 
άκροαταί ούρλίαζον, έσ ύρ ιττον , έδόουν. Ή  Σάρρα 
άπεδοκιμάσθη είσερχομένη είς τίιν  Σκηνήν, ά λλ ’ ειτα , 
φαινόμενον άκατάληπτον, ή  χρυσή φωνή έπέφερε τό 
αύτό θαϋμα, δ ή λύρα τοΰ Ό ρφέως. Τό άκροατήριον 
προόηλώ θη πρός α ύ τή ν , οΰτω  δέ ή  έσπέρα κατέλη- 
ξεν είς θρίαμβον α ύ τή ς . Τ αΰτα συνέδαινον κ ατά  Φε­
βρουάριον τοϋ 1868 Κατά τή ν  δ ιάρκειαν τή ς παρα­
σ τά σ ε ις  ό ά π η ν ή ς  κ α τ ’ α ύ τή ς  C hilly προσελθών τφ  
D uquesnel είπεν  αύτφ  : «Δέν είχετε άδικον, α ΰτη  
έχει αληθώς προσόντα . Έ γώ  ή π α τή θ η ν . Ε ίπον είς 
τό ταμεΐον νά  έπιστρέψο^σιν ύμ ϊν  δ ,τ ι  κατεκράτησαν 
χάριν  α ύ τή ς . Τέλος πρέπει νά  ε ίμ α ι δίκαιος- θά αύ- 
ξήσωμεν τή ν  μισθοδοσίαν α ύ τή ς  είς διακόσια π εντή - 
κοντα φράγκα κα τά  μή να » .

Τ ο ια ΰτα ι ήσαν α ί άρχαί τοϋ σταδίου τή ς  νΰ ν  χα 
ρ ιεσ τάτης καί έξοχου ύπ οκ ρ ίτρ ια ς , άρχαί ά πογοη- 
τεύσεως καί π α ρ α γνω ρ ίσ ε ις  τών κ α τα πλη κτικώ ν  ά- 
ρετών τή ς  όντω ς καλλιτεχνίδος. Ά λλά  δέν άποδε- 
κ νύουβιν  α ύ τ α ι δ τ ι ή  άλήθεια  παραγνω ριζομένη  
έ π ί τ ιν α  χρόνον, θριαμβεύει ε ΐτ α ;

Δέν γνω ρίζομεν δν έν τώ Ώ δε ίφ  Α θη νώ ν  διδάσκον­
τ α ι ο ί (Ηοι τώ ν μεγάλων ν:αλλιτεχνών τοΰ θεάτρου, 
άλλά νομίζομεν δτι έκ του §ίου αύτώ ν πολλά δύναν- 
τ α ι ν ά  διδαχθώσιν ο ί έν αύτώ σπουδάζοντος μέλλον- 
τες ΰ π ο κ ρ ιτα ί τοϋ ήμετέρου θεάτρου. 'Η μελέτη 
μόνη  τών βίων τή ς  ίβοοιίν ΐ’θΐΐΓ,τΊις R achel, τή ς  Σάρ­
ρας δ ύ ν α ν τα ι νά  παράσχωοι πολλά μα θή μ α τα . Ή  
Σάρρα έπ α νέλ α δ ετά ς  παραστάσειςαύτής έν ^ R e n a i s ­
sance δ ιά  τή ς  διδασκαλίας τή ς  Femme de Claude τοΰ 
Α λεξάνδρου Δουμα., δράματος δ ιδαχθέντος τό πρώ­
τον  έν τφ  θεάτρφ Gym nase τμ  4] 16 ίανουαρ ίου  
1873. Ή  Σάρρα ύπεδύσατο  θαυμασίω ς τό σχήμα 
τ ή ς  έν άμαρτία  περιπεσούσης κα ί φονευθείσης ΰπό  
τοΰ  συζύγου  C6sarine, σχήμα δπερ διέπλασε ή Mme 
Desclde- Τό έργον τοΰτο τοΰ Δουμδ εϊνε τώ ν μάλλον 
προκαλεσάντω ν σ υζητήσεις. Ό κριτικόςΟ ιιν ϊΙΙie r-F leu - 
ry  ζωηρώς έπετέθη ού μόνον κατά  τοΰ δράματος άλ- 
λάκαί κ α τ ’ αύτοΰ  τοΰ Δουμα, έφ’ ώ ουτος δγραψεν ά- 
π ά ν τη σ ιν  είς α ύ τό ν , ή τ ις  άποτελεΐ τόν πρόλογον τοΰ 
έργου. Έ ν  τ μ  άπα ντή σ ει δ ι ’ αύτοΰ  τα ύ τμ  6 Δουμας 
ού μόνον τό έργον αύτοΰ  ΰπερα σ π ίζει,ά λλά  κα ίέαυτόν , 
ίκα νά ς  σελίδας τοΰ [Ηου αύτοΰ παρέχω ν. Ταΰτα μόνα 
έπ ιτρ έπ ε ι ή μ ΐν  ό χώρος περί τοΰ έργο'υ τοΰ Δουμα, 
δπερ έπανέλαβεν ή  Σάρρα.

* *

Έ κ τα κ το ς  προδιαγράφ ετα ι ή  θεατρική  κ ίνη σ ις  έν 
’Ιταλία, κα τά  τή ν  άρχομένην θεατρ ικήν περ ίοδον-ε ίς  
τα ύ τη ν  δέ μεγάλω ς συντελεί καί ό δ ια π ρεπ ή ς έκδο­
τ η ς  μουσουργημάτω ν Sonzogno, ό ά ντίπ α λο ς τοΰ 
έπ ίσ η ς μεγάλου έκδοτου R icordi. Ό  Sonzogno άνέ- 
λαβε τή ν  διιιύθυνσιν τοΰ περίφημου θεάτρου τή ς

Σ κ ά λ α ς  έν Μ εδιολάνοις καί πρός το ύ το ις  ίδρύσα- 
το νέον θέατρον ύ π ό  τ ίιν  έπω νυμ ίαν  Δ ι ε θ ν έ ς  Λυ-  
ρ ι κ ό ν  Θ έ α τ ρ ο ν  (Thealro Lyrico In ternationale), 
μετέτρεψε δέ είςώραΐον θέατροντήν άpχαίαvC anobiana. 
Ή  ιστορία τ ή ς  Canobiana, ή τ ις  άπέχει βήματά τινα  
τοΰ περιφήμου Dome, εϊνε αρκούντω ς περίεργος. Ή  
Canobiana ήν  εύρεΐα αίθουσα θεάματος, έγκαταλε- 
λειμμένη  άπό τινω ν  έτώ ν, έλαβε δέ τό δνομα α ύ τή ς  
άπό τ ίνο ς  Canobio,όστις, λάτρ ις το ϋ Ά ρ ισ τοτέλ ους,ώ - 
νειρεύθη, πρό τριώ ν περ ίπου  α ιώ νων ζήσ ας, νά  πρ ο ί­
κισή τά  Μ εδιόλανα δ ιά  δύω δημοσίω ν σχολών, τή ς  
μέν τή ς  φιλοσοφίας, τή ς  δέ τή ς  λογ ική ς, έν α ΐς οί 
σ υμ πατρ ιώ τα ι αύτοϋ  θά έδιδάσκοντο τά ς  καλλονάς 
τοΰ ΰ π ’ αύτοΰ  λατρευομένου μεγάλοι' φιλοσόφου τή ς  
έλλη ν ική ς άρχα ιότητος. Τήν ιδέαν  αύτοΰ έπραγματο- 
ποίησεν ό Canobio, άλλ’ ή έπ ιτυ χ ία  α ύ τή ς  ΰπήρξε 
§ραχεΐα . Ή  αίθουσα τού Canobio μ ετετρά π η  τφ  1779 
είς θέατρον ύπό  τοΰ άρχιτέκτονος P ip rm arin i, αύτοΰ  
τούτου  τοΰοίκοδομήσαντος καί τό περ ιδόητον θέατρον 
τή ς  Σκάλας κατά  τό 1778. Ή  Canobiana ε ΐτα  έγκα - 
τελείφθη καί σχεδόν κατηρειπώ θη . Ό  Sontogno, δ ς- 
τ ις  πρό πολλού έπόθει τή ν  ϊδρυσ ιν  νέου θεάτρου 
άνέλαβε τ ίιν  Canobiana κα ί ένετείλατο τφ  άρχιτέκτονι 
Sfondrini νά  μετασκευάσει τό κτίρ ιο  ν κ ατά  τά ς  ση­
μερινός ά π α ιτή σ εις , δπερ καί έγένετο κα ί οΰτω  τό 
Δ ιεθνές λυρικόν θέατρον ίδρύθη.

Τό νέον θέατρον έμελλε νά  π ο ιή σ η τα ι έναρξιντώ ν 
παραστάσεων αΰτοΰ κ α τά  τή ν  10 μεσοΰντος, κ α θ ’ 
δάπεσ τάλη  ή μ ΐν  ύ π ό  τοΰ κ. Sonzogno πρόγραμμα, 
δ ιά  τοΰ μάλιστα  έπ ιτυ χό ντο ς  νέου έργου τοΰ όμο- 
γενοΰς μελοποιοΰ Σ π . Σαμάρα, δπερ έπ ιγρά φ ετα ι 
la M artire

Περί του ιδρύματος τοϋ Sonzogno πολύς γ ίγ ν ετα ι 
λόγος έν το ΐς  μουσικοΐς κα ί θεατρικοϊς κύκλοις τή ς  
Ε ύρώ πης.

ΧΡΟΝΙΚΑ.—ΙΙροσε^ώ; άοιχνεΐται θίασο; ιταλικός μελοδρα- 
ματίων. Θα έκτελέση μελοδραμάτια εν τω θεάτρω Μνηματα- 
κίων

— 'Ο M ascagni, ου την Cavalleria Rusticana  πολλάκις 
ήκουσαμεν κατα την περίοδον ταύτην έκτελεσθεϊσαν υπό τών 
θιάσων Όμονοία; τών Μνηματακίων, άσ/ολεΤται περ'ι την σύν- 
θεσιν μελοδράματο; ου τα επη έλήφθησαν εκ τίνος μυθιστορίας 
τοΰ N icolas Misas Pretre et Gentilhome. To νε'ον Ιργον τοΰ 
νεαρού συνθέτου θα φέρη τίτλον Sarafino d'A lbania, Ικτελε- 
σθήσεται δε κατα τδ φθινώπορον τοϋ 1895.

Προκειμε'νον δε περί τοΰ συνθε'του της Cavalleria Rustica­
n a , αναγράφομε-/ δτι Ιταλός μουσικός διατριβών Ιν Νε'α 'Υόρχη, 
όνόματι δε Giacomo Q uintano, συνε'θετο μελόδραμα δίπρα- 
κτον Ιπιγραφόμενον Cavalleria arislocratica , ην Ιλπίζει να 
άναβιβάση έτά της σκηνης τοΰ Μητροπολιτικοΰ Μελοδράματος 
της Νε'ας Ύόρκης.Οίίτω συν τη Cavalleria Rusticana  θα εχω- 
μεν χα\ Cavalleria aristocratica.

ΟΔ· ΑΝΔΡΕΑΔΗΣ.

•Ο ίπιύ*ν*ο, ΧΡΥΣΟΣΘΕΝΗΣ ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ
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