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ΕΚΔΙΔΕΤΑΙ ΚΑΤΑ ΣΑΒΒΑΤΟΝ
Ε Κ Α Σ Τ Ο Ν  Φ Υ Λ Λ Ο Ν  Λ .  ΙΟ

Δ ιά  πΰ«ίαν α ϊτη ό ιν  :

“ Δ ΙΚΑ ΙΟ ΣΥΝ Η Ν ,, Α Θ ΙΙΝ Α Σ

Έ ν  Ά θ ή ν α ι ς  τ φ  2 Δ ε κ ε μ β ρ ίο υ  1 9 0 6

Ή  «Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η » διατελεΐ ύ πό  τήν έπί- 
βλεψ ιν και τόν έ'λεγχον δωδεκαμελοϋς συ μβου ­
λίου έκ δικηγόρων έν Ά & ήναις.

’Επ όπ της της Μ .η ς  κ α ι υπεύθυνος
ΠΕΤΡΟΣ ΘΗΒΑΙΟΣ

Δ ι κ η γ ό ρ ο ς  ε ν  Ά  & ή ν α ι ς

Ε  Υ  Ε  Λ  Π  I  S  Α Π Α Ρ Χ Η

Ά ί ι ό τ ίΜ ϊ  Κύρ ιε,

Δ εν νομίζετε διι δ 
συντάκτης τοΰ περι ’Α ρεο­
παγιτών άρθρου τής «Δ ι­
καιοσύνης» ώφειλε νά με­
λετήσω καί τδ άρϋρ. 3 0 1  
τον ’ Οργανισμόν τών Δ ι­
καστηρίων και δεν νομί­
ζετε προσέτι δτι δ κ. ' Υ ­
πουργός τής Δικαιοσύνης 
μετά τδ αρθρον αύ τδ Ο­
Φ Ε Ι Λ Ε Ι  νά έξετάση νο­
μίμω ς και μάΟη ποιοι είνε 
οί έν τώ άρθρα) ύπαινιτ- 
τόμενοι Λρεοπαγϊται, έν 
περιπτώσει δε καθ ' ήν βε­
βαίω σή δτι τώ δντι ή συμ­
περιφορά των δικαιολογεί 
τήν περι τοϋ χαρακτή­
ρας αύτών Σ Χ Η Μ Α Τ Ι -  
Σ Θ Ε Ι Σ Α Ν  Κ Ο Ι Ν Η Ν  
Γ Ν Ω Μ Η Ν , νά προβή είς 
πειθαρχικήν τιμωρίαν, ΐνα 
έπακουλουθήση ή διαδι­
κασία τοϋ άρθρου 1 0  τοϋ 
Νόμου Υ Μ Γ  τής 2 0  
Ιουνίου 1 8 7 1 ;

Μεθ’ υπολήψεως
* **

'Ό τ α ν  ε ίς  τ ο  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν ο ν  
φ ύ λ λ ο ν  ά ν εγ ρ ά ψ α μ εν  όσα  π ε ρ ί  
τώ ν  τ ρ ιώ ν  Α ρ ε ο π α γ ι τ ώ ν  ή  κ ο ι ­
νή φ ή μ η  τό σ ο ν  ό μ ο ι ο μ ό ρ φ ω ς  
κα ί τό σ ο ν  σ υ ν εχ ώ ς  δ ι α λ α λ ε ΐ ,  κ α - 
τ α λ ή ξ α μ ε ν  ε ις  τ ό  σ υ μ ,π έ ρ α σ μ α , 
« τ ι  τήν λ ύ σ ιν ,  ή τ ι ς  χ ά ρ ιν  α ύ τ ο ΰ  
τ ο ΰ  γ ο ή τ ρ ο υ  τ ο ΰ  α ν ώ τ α τ ο υ  η ­
μ ώ ν  δ ικ α σ τ η ρ ίο υ  έ π ι δ ΐ λ λ ε τ * ί  
όσον τ ό  δ υ ν α τόν  τ α χ ε ί α ,  κ α ­
λ ο ύ ν τα ι  νά π α ρ ά σ χ ω σ ιν  ή  α υ τ ο ί  
ο υ τ ο ι  ο ί  π α ρ ά  τ ή  κ ο ιν ή  συνει-  
δ ή σ ε ι  υ π ό δ ι κ ο ι  Ά ρ ε ο π α γ ΐ τ α ι ,  
π α ρ α ι τ ο ύ μ ε ν ο ι ,  ή  ο ί  ο μ ό τ ι μ ο ι  
α υτώ ν δ ιά  μ έ σ ω ν  ατινα β ε β α ί ω ς  
ο ύ τ ε  ό  ’Ο ρ γ α ν ι σ μ ό ς  τ ώ ν  δ ι κ α ­
σ τη ρ ίω ν  ο ύ τ ε  ά λ λ η  τ ις  δ ι ά τ α ξ ι ς

ί ν ο μ ο ύ  χ ο ρ η γ ε ί ,  α τ ινα ο μ ω ς  α υ ­
τ ό  τ ο ΰ τ ο  τ ό  υ ψ η λόν  ά ξ ί ω μ α ,  ό χ ι  
π λ έο ν  π α ρ έ χ ε ι  ά λ λά  ε π ι β ά λ λ ε ι .  
Κ ύ τ υ χ ώ ς  έν τ ώ  δ ε υ τ έ ρ ω  ή μ ώ ν  
τ ο ύ τ ω  σ υ μ π ε ρ ά σ μ α τ ι  δέν  δ ι ε -  
ψ εύσΟ ημ εν . ' I I  ά ν ω  ε π ι σ τ ο λ ή ,  
γ ρ α φ εΐσ α  ύ π ό  Α ρ ε ο π α γ ί τ ο υ  έν 
έ ν ε ρ γ ε ί α ,  ε π έ ρ χ ε τ α ι  ο ύ  μ ό ν ο ν  
α ρ ω γ ό ς  έν τ ώ  ά γ ώ ν ι  όν έν π λ η ­
ρ έσ τ α τ η  σ υ ν ειδ ή σ ε ι  τώ ν  συνε­
π ε ιώ ν  ά ν ε λ ά β ο μ ε ν ,  ά λ λ ά  κ α ί  
έ π ι κ ύ ρ ω σ ι ς  ε π ί σ η μ ο ς  τώ ν  ό σ ω ν  
ύ π η ν ίχ Ο η μ ε ν .  ' Ο  έ ν τ ι μ ο ς  δ ι κ α ­
σ τή ς ,  λ α μ β ά ν ω ν  ώ ς  δ ε δ ο μ έ ν α  
κ α ί σ χ ε δ ό ν  ά ν ε π ίδ ε κ τ α  ά μ φ ισ β η -  
τ ή σ ε ω ς  όσ α  έ~ > η μ ο σ ιεύ σ α μ εν , 
ο ύ δ έ  σ υ ζ η τ ε ΐ  καν έ π ’ α ύ τ ώ ν ,  
ά λ Κ ’ εύΟύ έ π ί  τ ό  σ κ ο π ο ύ μ ε ν ο ν  
β α ίν ω ν ,  ύ π ο δ ε ικ ν ύ ε ι  ό τ ι  ό  έ π ί  
τ η ς  δ ι κ α ι ο σ ύ ν η ς  ύ π ο υ ρ γ ό ς  Ο -  
Φ Ε Ι Λ Ε Ι  νά ά σκήση  τήν ύ π ό  
τ ο ύ  ά ρ θ ρ ο υ  : t < y i  τ ο ΰ  Ό ρ γ α ν ι -  
σ μ ο ΰ  π α ρ ε χ ο μ έ ν η ν  α ύ τ ώ  π ε ι ·  
Ο αρχικήν έ ξ ο υ σ ία ν  κ α ί  ο ύ τ ω ς  
ά ν ο ιξ η  τά ς  Ούρας ε ι ς  τήν ύ π ό  
τ ο ΰ  ν ό μ ο υ  π ε ρ ί  ά π ο χ ω ρ ή σ ε ω ς  
τώ ν  ισ ο β ίω ν  δ ικ α σ τ ώ ν  δ ι α γ ρ α -  
φ ο μ έν η ν  δ ια δ ικ α σ ία ν .  Ά τ υ χ ώ ς  
έν τ ώ  σ η μ ε ί ω  ά κ ρ ι β ώ ς  τ ο ύ τ ω  
δ ια φ ω ν ο ΰ μ ε ν  μ έ  τόν  ό μ ό τ ι μ ο ν  
τ ώ ν  ύ π α ιν ιτ τ ο μ έ ν ω ν ,  ά ξ ιο ν  δ έ  
π ά σ η ς  υ π ο λ ή ψ ε ω ς  συντάκτην τ η ς  
ά νω  έ π ι σ τ ο λ ή ς .  Ι Ι ε ρ ί  τ ο ΰ  ή δ η  
ύ π ο υ ρ γ ο ΰ  τ ή ς  δ ι κ α ι ο σ ύ ν η ς  κ .  
Β ο κ ο τ ο π ο ύ λ ο υ  κα ί ώ ς  έ π ισ τ ή -  
μ ο ν ο ς  κα ί ώ ;  π ο λ ι τ ε υ τ ο ΰ  κ α ί ώ ς  
χ α ρ α κ τ ή ρ ο ς  ή μ ε ΐ ς  π ρ ώ τ ο ι  τ ρ έ -  
φ ο μ ε ν  τήν ά ρ ίσ τη ν  γ ν ώ μ η ν ,  ήν 
έν π ά σ η  δ οΟ είση  ε ύ κ α ι ρ ί α  άνε- 
π ιφ υ λ ά κ τ ω ς  έ ξ ε φ ρ ά σ α μ ε ν .

Π ρ ο σ Ο έ τ ο μ ε ν  ά κ ό μ η  ό τ ι  τόν  
κ .  Β ο κ ο τ ό π ο υ λ ο ν  δ ια κ ρ ίν ε ι  κα ί 
θ ά ρ ρ ο ς  π ο λ ι τ ι κ ό ν  κ α ί φ ι λ ο δ ο ­
ξ ία  ό π ω ς  έ ξ υ π η ρ ε τ ή σ η  τήν δ ι ­
κα ιοσύ νη ν τ ο ι α ύ τ η  ο ία  ο λ ί γ ο υ ς  
τώ ν  π ρ ο κ α τ ό χ ω ν  τ ο υ  δ ιέκ ρ ιν εν  
ά τ υ χ ώ ς .  Μ ε τ α ξ ύ  ό μ ω ς  τ ο ΰ  κ .  
Β ο κ ο τ ο π ο ύ λ ο υ ,  τ ο ΰ  Ο Φ Ε Ι ·  
Α Ο Λ ί Τ Ο ϊ ,  κ α τά  τόν  γ ρ ά φ ο ν -  
τα  * Α ρ ε ο π α γ ί τ η ν  νά ά σκήση  τά 
ύ π ό  τ ο ΰ  ν ό μ ο υ  π α ρ ε χ ό μ ε ν α  α ύ ­
τ ώ  ώ ς  'ΤΙ’ π ο υ ρ γ ώ  δ ι κ α ι ώ μ α τ α

κ α ί έκ ε ίν ω ν  ο ιτ ιν ε ς  ά ν α ξ ίω ς  κα τά  
τήν κοινήν π ε π ο ίθ η σ ιν  κ α τ έ χ ο υ -  
σα τά ς  έ δ ρ α ς  τ ο ΰ  Ά ρ ε ί ο υ  Π ά ­
γ ο υ  τ ρ ε ι ς  ά νω  τ ά τ ο υ ς  δ ικ α σ τ ά ς ,  
π α ρ ε μ π ί π τ ο υ ν  ο ί  γ ίγ α ν τες  *τή ς  
π ο λ ι τ ι κ ή ς  σ υ ν α λ λ α γ ή ς ,  α ύ τ ο ί  
έ κ ε ΐν ο ι  ο ι τ ιν ε ς  έν έ π ;γ ν ώ σ ε ι  άνέ- 
συραν έκ  τώ ν  δ ικ α σ τ η ρ ίω ν  τ ή ς  
ο ύ σ ία ς  τ ο ύ ς  κ α τά  τήν π επ ο ίΟ η -  
σίν τ ω ν  έ π ικ ιν δ ύ ν ο υ ς  ώ ς  δ ικ α -  
στάς τ ή ς  ο ύ σ ί α ς  κ α ί έν σ υ ν ειδ ή  
σει π α ρ έ δ ω σ α ν  ε ι ς  α ύ τ ο ύ ς  τά  
ά γ ια  τ ο ΰ  Ά ρ ε ί ο υ  Π ά γ ο υ  μ έ  
τ ό  α μ ί μ η τ ο ν  δ ι κ α · ο λ ό γ η μ α  ό τ ι  
ο ύ τ ω ς  έ ξ υ π η ρ ε τ ο ΰ σ ι  τ ε ί . ε ι ό τ ε -  
ρ ο ν  τήν δ ικ α ιο σ ύ ν η ν ,  δ ι ό τ ι  τ ο ύ ς  
έ π ικ ιν δ ύ ν ο υ ς  τ ο ύ τ ο υ ς  ώ ς  δ ι κ α -  
στάς τ ή ς  ο ύ σ ία ς  τ ο ύ ς  καΟ ιστώσιν 
η ττ ο ν  έ π ικ ι ν δ ύ ν ο υ ς ,  καΟό μ ε τ α -  
τ ρ έ π ο ν τ ε ς  τ ο ύ τ ο υ ς  ε ι ς  δ ικ α σ τ ά ς  
τ ώ ν  τ ύ π ω ν  μ ό ν ο ν  κ α ί τώ ν  ν ό ­
μ ω ν !  '  1*7!ό  τ ο ι α ύ τ α ς  σ υ ν θ ή κ ε ς  
ά ν α μ φ ι β ό λ ω ς  έν τ ώ  ζ η τ ή μ α - ι  

! τ ο ύ τ ω  τόν λ ό γ ο ν  δ έν  έ χ ε ι  π ρ ώ -  
| τ ο ς  ο ύ δ έ  μ ό ν ο ς  ό  υ π ο υ ρ γ ό ς  τή ς  

δ ι κ α ι ο σ ύ ν η ς  εί'τε κ .  β ο κ ο τ ό -  
! π ο υ λ ο ς  σ υ ν έπ εσ ε  νά ό ν ο μ ά ζ η τ α ι  

εί'τε ά λ λ ο ς  τ ι ς ,  δ ι ό τ ι  πάσαν α ύ ­
τ ο ΰ  κίνησιν ε ιν ε  έ τ ο ι μ ο ι  νά π α ­
ρ α λ ύ σ ο υ ν  ο ί  π λ ό κ α μ ο ι  έ κ ε ΐν ο ι  
ο ύ ς  κ υ ρ ι ο λ ε κ τ ώ ν  τ ις  δ ύ ν α τα ι  ν ’ 
ά π ο κ α λ έ σ η  χ α λ ύ β δ ι ν ο υ ς  χ ε ΐ ρ α ς  
τ ή ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς  ή  κα ί κ ο ιν ω ν ικ ή ς  
β υ ν * λ λ α γ η ς .  ' Ο  λ ό γ ο ς  π λ έ ο ν  
δ ί δ ε τ α ι  π ρ ω τ ί σ τ ω ς  μ έ ν  ε ι ς  τό 
λ ο ιπ ό ν  ύ γ ιέ ς  τ ο ΰ  Ά ρ ε ί ο υ  Π ά ­
γ ο υ  σ ώ μ .α , σ υ γ χ ρ ό ν ω ς  ό μ ω ς  
κ α ί ε ι ς  τήν κοινήν γ ν ώ μ η ν ,  π ρ ό  
τ ο ΰ  ό γ κ ο υ  τ ή ς  ο π ο ί α ς  α ν α μ φ ι-  
β ό λ ω ς  Οά τ ρ α π ώ σ ιν  ε ι ς  φυγήν 
κ α ί π ρ ο σ τ ά τ α ι  κ α ί  π ρ ο σ τ α τ ε υ ό -  
μ ε ν ο ι .  Κ α ί  τ ή ς  κ ο ιν ή ς  τ α ύ τ η ς  
γ ν ώ μ η ς ,  π ρ ό σ κ ο π ο ι  τ ρ ό π ο ν  « ν ά  
α ύ Ο ό ρ μ η τ ο ι  ά ν εδ έχ Ο η μ εν  νά κ α - 
τ α σ τ ώ μ ε ν  ή μ ε ΐ ς ,  οί 'τινες δ η μ ο ­
σία  π λ έο ν  κ ο ’-ν ο λ ο γ ο ΰ μ ε ν  έ κ ε ΐν ο  
ό π ε ρ  ά π ο τ ε λ ε ΐ  έ κ ά σ τ ο τ ε  τ ό  άντι-  
κ ε ίμ ε ν ο ν  τώ ν  σ χ ο λ ίω ν  τώ ν  κ α τ ’ 
ιδ ία ν  κ ύ κ λ ω ν  κ α ί έ ν τ ο ν ώ τ ε ρ ο ν  
μ ε τ α φ έ ρ ο μ ε ν  τ ο ύ ς  ε ι ς  β ά ρ ο ς  τώ ν  
ώ ρ ι σ μ έ ν ω ν  τ ο ύ τ ω ν  ’Α ρ ε ο π α γ ι ­
τ ώ ν  α ο ρ ίσ τ ο υ ς  ψ ιθ ύ ρ ο υ ς  ο ϊ τ ι -

ν ε ς ,  τό σ ο ν  ε π ι μ ό ν ω ς  ε π α ν α λ α μ ­
β α ν ό μ ε ν ο ι ,  δ έν  έσ χ ο ν  μ ό ν ο ν  ώ ς  
α π ο τ έ λ ε σ μ α  τήν μ ό ρ φ ω σ ιν  τ ο ι ­
α ύ τ η ς  ή  τ ο ι α ύ τ η ς  π ε ρ ί  ώ ρ ι σ μ έ ­
νων τ ο ΰ  ά ν ω τ ά τ ο υ  ή μ ώ ν  δ ι κ α ­
σ τ η ρ ίο υ  μ ε λ ώ ν  γ ν ώ μ η ς ,  ά λ λ ά  
κ ιν δ υ ν εύ ε ι  νά δ ια σ ε ίσ ω σ ιν  α ύ ­
τήν τα ύ τη ν  τήν έφ ’ ο λ ό κ λ η ρ ο ν  
τ ο ΰ τ ο  τ ο  δ ικ α σ τ ή ρ ιο ν  α π α ρ α ί ­
τ η τ ο ν  π ε π ο ί θ η σ ι ν .  δ ι ό τ ι  β ε ­
β α ί ω ς  ή π επ ο ίΟ η σ ις  α ύ τ η  δ έν  
έ δ ρ α ι ο ΰ τ α ι ,  ό τα ν  έκ  τ ώ ν  δ ύ ο
Ϊ Ι ^  r * * V yκ α ο ι κ ω ν  ο  μ ε ν  ε ις  π ε ρ ι χ α ρ ή ς  
ά τ ε ν ίζ η  τόν μ έ λ λ ο ν τ α  ν ’ ά π ο -  
ν ε ί μ η  τ ό  δ ίκ α ιο ν  δ ικ α σ τ ή ν  ό  δ έ  
ε τ ε ρ ο ς  κ α τ α λ α μ β ά ν ε τ α ι  ύ π ό  δ υ σ ­
θ υ μ ί α ς  έ π ί  τ ή  θ έ α  τ ο ΰ  α ύ τ ο ΰ  δ ι-  
κ α σ τ ο ΰ ,  ό τα ν  κ α ί  τώ ν  δ ύ ο  τ ο ύ ­
τ ω ν  δ ι α δ ί κ ω ν  τήν ψ υ χή ν κ α τ έχ η  
ή σκέψ ις ό τ ι  ό  δ ικ α σ τ ή ς  τ ω ν  δέν  
ε ιν ε  άπίΟανον νά κα νο νίση  τήν 
κ ρ ίσ ιν  κ α ί  τήν  ψηφόν τ ο υ ,  ο ύ χ ί  
μ ό ν ο ν  έ π ί  τ ή  β ά σ ε ι  τ ώ ν  ν ό μ ω ν  
κ α ί  μ ό ν ο ν  ο ύ ς  ο φ ε ί λ ε ι  νά έ χ η  
ύ π ’ όψιν ά λ λ ’ ά ν α λ ό γ ω ς  κ α ί 
π ρ ό ς  ά λ λ α ς  π ε ρ ι σ τ ά σ ε ι ς ,  έ ξ ω  
τ ώ ν  δ ι κ ο γ ρ ά φ ω ν  κ ε ι μ έ ν α ς ,  άς  
ά π ο τ ε λ ο ϋ σ ι  σ ή μ ε ρ ο ν  μ έ ν  ή  ισ χ υ ­
ρ ά  ή  π ο λ λ ά  ύ π ο σ χ ο μ έ ν η  χ ε ι ρ α ­
ψία τ ο ύ τ ο υ  κ α ί  α ύ ρ ιο ν  τ ό  μ ε ι ­
δ ί α μ α  τ ό  ικανόν νά π ρ ο κ α λ έ σ η  
τ ίς  ο ι δ ε  π ό σ ο υ ς  ύ π ο λ ο γ ι σ μ ο ύ ς  
έ κ ε ί ν ο υ .

’Ά ν  ή  τ ο ι α ύ τ η  δ ιά  τ ή ς  δ η μ ο ­
σ ία ς τ ρ ό π ο ν  τινά  κ ρ α υ γ ή ς  π ο λ ε ­
μ ι κ ή  ήν έ ξ ε λ έ ξ α μ ε ν  κ α τ α λ ή ξ η  
ε ι ς  έ κ ε ΐν ο  ό π ε ρ  έ π ιδ ιώ κ ο μ .ε ν .  
τ ό τ ε  σ η μ α ίν ε ι  ό τ ι  κ α ί π α ρ ’ ή μ ΐν  
ή  δ η μ ο σ ύ α  γ ν ώ μ η  ή ν δ ρ ώ Ο η  μ έ ­
χ ρ ι  τ ο ΰ  σ η μ ε ί ο υ  ώ σ τ ε  τ ε λ ε σ φ ό ­
ρ ο ς  ε ιν ε  ίκα ν ή  νά έ π ι β ά λ η  τά ς  
θ ε λ ή σ ε ι ς  τ η ς .  ’Ά ν  τ ά ν ά π α ϊ ιν  
α π ο μ ο ν ω Ο ώ μ ε ν  έν τ ώ  ά γ ώ ν ι ,  
έ χ ο μ ε ν  μ έ ν  ή μ ε ΐ ς  τ ό  δ ι* " * ίω μ .α  
νά ύ π ο σ τ η ρ ί ξ ω μ ε ν  ό τ ι  δ έν  κ α -  
τ έ σ τ η μ ε ν  ε ί σ έ τ ι  ώ ρ ι μ ο ι  δ ιά  τ ο ι ­
ο ύ τ ο υ  ε ί δ ο υ ς ,  άς τά ς  ο ν ο μ ά σ ω  - 
μ ε ν  έ π α ν α σ τ ά σ ε ις ,  ο ύ δ ε ί ς  ό μ ω ς  
Οά δυνιτ,Οή ε ύ π ρ ο σ ώ π ω ς  νά ίσ χ υ -  
ρισΟή ό τ ι  ά λ λ ο ι  ά π ώ τ ε ρ ο ι .  μ ι ­
κ ρ ο ί  λ ό γ ο ι  π α ρ εκ ίν η σ α ν  η μ ά ς  
ε ι ς  τήν π ο λ ε μ ι κ ή ν  τ α ύ τ η ν .

ΤΟ

ΠΕΡΙΛ ίΚΗΓΟΡΙΚΩΝ ΣΥΛΛΟΓΩΝ
ΝΟΜΟΣΧΕΔΙΟΝ

ΥΠΟ Ι Ω Α Ν Ν Ο Υ  Φ Ρ Α Γ Κ Ι Α
Δικηγόρου έν ’ΛΌήναις

(Συνέχεια έκ τοΰ ύ π ’ άοιθ. 32  φύλλου)

Ά λλά  καί σύγκρουσις δικαιοδοσίας 
δύναται έντεΰθεν νά επελθν) μεταξύ 
τοΰ συμβουλίου καί τοΰ δικαστηρίου, 
δπερ εινε ήδη άρμόδιον έπι τοιούτων 
διενέξεων (πρβλ. π.·/. Δ ι ά . Ό ογ. obOo. 
246  § τελευτ.).

Κατά τον Ιταλικόν νόμον, έν αποτυ­
χία συμβιβασμ-οΰ τοιούτων διενέξεων, 
δέν έ/.δίδει τό συμβούλιον άπόφασιν ά λλ’ 
εκφέρει άπλ'?ίν γνώμην η συμβουλήν, δ­
περ έπίσης άσκοπον και άνευ πρακτι­
κής έννοιας.

Τό 4 έδάφ. τοΰ άρθρου 18 άνατίθησι 
τήν όιαχείοισιν της περιουσίας τοξί Συλ- 
λόνου εις τό συαβούλιον αύτοΰ.Εύκτχΐον 
θά ητο νά ώρίζετο λεπτον.ερέστερον ή 
έ'κτασις της έννοιας της διαχειρίσεως

ταύτης, διότι είς τόν Σύλλογον, ώς πρό­
σωπον νομικόν (άρθρ. 3 ), δυνατόν νά έ- 
παχθώσι κληρονομίαι μ.ετά βαρών η 
κληροδοτήμ.ατα καί ν’άπονεμηθωσιν ύπό 
δρους δωρεαί- ό Σύλλογος δύναται νά 
συνάπττ) δάνεια, ν’ άναλαμβάνϊ) οΐκονο- 
μικάς υποχρεώσεις κλπ. Πρέπει άρά γε 
ν’ άποφασίζτ) περί τούτων μόνον τό συμ­
βούλιον (πρβλ. άρθρ. 4 έδ. ε' καί ζ ');

Τό άρθρ. 20  ορίζει όρθώς δτι αί ύπη- 
ρεσίαι τών μελών τοΰ συμβουλίου, τοΰ 
ταμίου καί τών γραμματέων παρέχον­
ται άμισθί. Ή  προσθήκη δτι ουτοι άπο- 
ζημιοΰνται δ·ά τάς πραγματικάς αύτών 
δαπάνας, εινε βεβαίως περιττή, ώς οί- 
κοθεν νοούμενη, ά λλ ’ έν τω  νέω σχεδίω 
προσετέθη δτι αί δαπάναι αυται κανο­
νίζονται εκ τών ποοτέρων ύπό τοΰ συμ­
βουλίου.Άναγκαιότερον ήτο νά προστεθ'/ί 
δτι δέον αυται νά ώσιν άποδεδειγμέναι, 
ένώ ό έκ τών προτέρων κανονισμ-ός αύ­
τών είναι πάντοτε άδύνατος· διά τοΰτο 
δέον ν’ άπαλειφθνί, φρονώ, ή τελευταία 
αυτη προσθήκη.

Δέν προβλέπει τό άρθρον 20  περί ίσο- 
ψηφίας έν ταΐς άποφάσεσι τοΰ συμβου­
λίου, δπερ λίαν σπουδαΐον άτε λίαν εν­

δεχόμενον. Νομίζω δτι έπί φανερας ψη­
φοφορίας δέον νά κηρυχθ·?) έπικρατεστέρα 
ή ψήφος τοΰ προέδρου. Βεβαίως έπί τών 
τοιούτων άποφάσεων δέν δύναται νά έ- 
φαρμ.οσθ·?ί κ α τ’ έπέκτασιν τό άρθρον 7.

Ό  πρόεδρος τοΰ Συλλόγου, ό παρά 
Γάλλοις batonn ier, ου τά καθήκοντα 
ρυθμίζει τό άρθο. 2 2  τοΰ νομοσ/εδίου, 
είναι, ώς λέγει ό M ollot, ό οικογε­
νειάρχης τοΰ Συλλόγου, περικυκλούμε- 
νος πανταχοΰ ύπό τοΰ σεβασμ.οΰ τών 
συναδέλφων του ώς ό πρώτος έν ί'σοις. 
Τά συμφέροντα τοΰ Συλλόγου άποτε- 
λοΰσι τό άντικείμενον τής άδιαλείπτου 
μ.ερίμ,νης αύτοΰ- έκπροσωπει δέ τόν Σύλ­
λογον καί λαλεΐ έξ ονόματος αύτοΰ, δί­
δει αύτός τάς άδειας καί δέχεται τάς 
παραιτήσεις, μ,εσολαβεΐ πκτρ·.κώς πρός 
διαλλαγήν τών συναδέλφων του, υπο­
γράφει μ.ετά τοΰ γραμματέως τά  έ'γγραφα 
τοΰ Συλλόγου, έπιτηρεΐ τήν έκτέλεσιν 
τών καθηκόντων τοΰ βιβλιοφύλακος κλπ. 
(I σελ. 5 0 8 , II  σελ. 25  καί 1 3 4 ) .Ά λ λ ’ 
ύπόκειται καί αύτός είς πειθαρχικήν 
δίωξιν (Ά κυρω τ. 15 Νοεμβρ. 1 8 4 7 ). 
Κατά τό άρθρ. 25  τοΰ νομοσχεδίου ό 
Πρόεδρος υποβάλλει κα τ’ έ'τος είς τό

έπί τής Δικαιοσύνης Ύπουργεΐον έ'κθε- 
σιν περί τών έργασιών τοΰ τε  Συλλόγου 
καί τοΰ Συμβουλίου, ής δμως έ'πρεπε νά 
διατάσσηται ή διά τής ’Εφημ. τής Κυ­
βερνήσεως δημοσίευσις πρός γνώσιν καί 
οδηγίαν καί τών λοιπών Συλλόγων, 
διότι, ώς άλλαχοΰ, οΰτω καί έν Έ λ -  
λάδ., έκ τών άποφάσεων τών διοικητ. 
καί πειθαρχικών συμβουλίων τών δικηγ. 
Συλλόγων πρέπει ν’ άποτελεσθή βαθ- 
αηδόν νομολογία, έξ ης πολλά θά κανο- 
νισθώσι καί θά όρισθώσιν άμφίβολα.

Τό άρθρ. 23  άνατίθησιν εις τον γρ«μ.- 
ματέα τήν σύνταξιν τών πρακτικών τοΰ 
τε  Συλλόγου καί τοΰ Συμ-βουλίου, τήν 
τήρησιν τοΰ μ.ητοώου καί τών διά τήν 
ύπηρεσίαν τοΰ Συλλόγου βιβλίων πλήν 
τώ/ ταμιακών. Ά λ λ ά  ταΰτα χρνίζουσι 
συμπληρώσεων σπουδαίων. Είς τά κα­
θήκοντα τοΰ γραμματέοις πρέπει νά 
προστεθή ή μετά τοΰ Προέδρου συνυπο- 
γραφή τοΰ γραμματέως καί έν τοΐς λοι- 
ποϊς έγγράφοις τοΰ Συλλόγου καί τοΰ 
Συμβουλίου, ώς καί έν ταΐς πειθαρχι- 
καΐ; άποφάσεσιν, ή υπεύθυνος τήρησις 
τοΰ xr/ ύ ου τοΰ Συλλόγου καί ή ύπο- 
χρέοισις πρός έ'κδοσιν αντιγράφων τών



2 Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η

ΤΑ ΝΕΑ ΔΙΚΑΣΤΙΚΑ ΝΟΙΥΙΟΣΧΕΛΙΑ

(Φ ιλολογ.Σύλλογος Παρνασσός).

Σ υνεδρίασις 2 5  Ν )βρίου  1 9 0 6 .

Καί κατά την συνεδρίασιν ταύτην 
έξηκολούθησεν η συζήτησις έπί τών 
προτεινομένων ύπό τοΰ κ. ύπουργοΰ της 
Δικαιοσύνης τροποποιήσεων της Π ολίτι­
κης Δικονομίας. Πρώτος λαβών τον λό­
γον ό δικηγόρος κ. Ά λ έ ξ .  Σ οφ ιανός  έκη- 
ρύχθη κ α τ’ άρχήν ύπέρ τοϋ νομοσχε­
δίου, ώς συντελοΰντος είς ταχυτέραν 
περαίωσιν τών δικών διά του περιορι­
σμού της στρεψοδικίας. Έ ν  ταΐς λεπτο- 
μερείαις ποιείται παρατηρήσεις τινάς' 
έπ ί τών διαφόρων άρθρων τοΰ νομοσχε­
δίου, ιδίως προκειμένου περί της έφέ­
σεως κατά ποοδικαστικών άποφάσεων 
υποστηρίζει οτι όοθότερον εινε νά τρο­
ποποιηθώ τό άρθρον 7 7 2  ουτω : ό έκ- 
καλών οφείλει πρό πάσης έν τώ  άκροα- 
τηρίω συζητήσεως νά καταθέσνι τό νόμι- 
μ'.μον πρόστιμον καί τά τέλη  μέχρι με­
ταρρυθμίσεως έν δλω η έν μέρει της άπο­
φάσεως· έάν δέ αυτη είνε ούχί ορι­
στική οφείλει προσέτι καί νά έγγράψϊΐ 
τήν έ'φεσιν έντός 15 ήμερών άπό της 
έπιδόσεως αύτής ΐνα συζητηθη έκ τής 
σειράς τοΰ οικείου πινακίοϋ δτε συζη- 
τεϊτα ι καί ολόκληρος ή ύπόθεσις· άλλως 
τό Έφετεΐον άρνεΐται καί έξ έπ αγγέλ­
ματος τήν συζητησιν, πλήν έάν εις βρα- 
δυτέραν συζητησιν συναιννί καί 6 έφεσί- 
βλητος διά δηλώσεώς του κοινοποιουμέ- 
νης τώ  έκκαλοΰντι' συνάμα δέ παύουν 
τ ’ άνασταλτικά καί μεταβιβαστικά άπο- 
τελέσματα τής έφέσεως καί έξακολουθεϊ 
ή συζητησις τής ύποθέσεως εις τό πρω­
τοβάθμιον δικαστήριον· επιτρέπεται δ­
μως έ'φεσις τής αύτής άποφάσεως καί 
μετά  τής οριστικής.

Έ π ί  τών αντιρρήσεων κατά τοΰ δρκου 
ποοτείνει δπως ύποχρεοΰται ό άντιλεγων 
νά έγγράψν) αύτάς είς τό πινάκιον έντός 
δέκα ήμερών πρός συζητησιν, προκατα­
βάλλουν καί τά τέλη· άλλως νά θεω - 
ρώνται αυται μή κοινοποιηθεΐσαι.

Έ π ί  τοΰ άρθρου 5 5 5  τάσσεται ύπέρ 
τών φρονούντων δτι δέον ο δικαστής νά 
παραπέμπνι είς ιδιαιτέραν συζήτησιν τάς 
ένστάσεις άς θεωρεί πρός παρέλκυσιν 
ύποβα λλομένας.

Έ π ί  τών τής έκτελέσεω ς ύποστηρίζει 
δτι ούδεμία άγωγή περί άκυρωσεως τής 
κατασχέσεως καί τοΰ πλειστηριασμοΰ 
δέον νά έπιτρέπηται μετά έν έ'τος άπό 
τής μεταγραφής τής περιλήψεως.

Ε ίτα  λαμβάνει τόν λόγον ό δικηγόρος 
κ. ’Ιω άννη ς Φ ραγκιάς, δστις διά μα­
κρών άναλύει άπάσας τάς διατάξεις τοΰ 
νομοσχεδίου, καταθέσας καί σχέδιον τών 
αύτών άρθρων διατετυπωμένων, ώς αύ­
τός φρονεί, δτι θά είχον ορθότερον. Έ π 1 

τών προτεινομένων ύπό τοΰ κ, ύπουργοΰ 
μεταρρυθμίσεων διαφωνεί ριζικώς πρός

ύτόν έπί τής καταργήσεως τής πρώτης

έν αύτώ εγγράφων καί άποφάσεων, δπου 
τοΰτο δέν άπαγοοεύεται, ώς καί ή έκ - 
δοσις πιστοποιητικών. Είς τά  έ'γγραφα 
δέ ταΰτα πρέπει νά δοθή επίσημός τις 
πίστις καί άποδεικτική δύναμις ένώπιον 
τών δικαστηρίων καί πάσης άλλης άρ- 
χής. Τούτων ή πρόδηλος άνάγκη δέν 
χοήζει βεβαίως άναπτύξεως.

Κατά τό άρθρ. 23  ό ταμίας φυλάτ- 
τει ού μόνον τήν χρηματικήν άλλά καί 
πασαν άλλην περιουσίαν τοΰ Συλλόγου, 
άρα καί τά έ'πιπλα τοΰ καταστήματος 
αύτοΰ καί τήν βιβλιοθήκην. Σπουδαία 
έ'λλειψις τοΰ νομοσχεδίου εΐνε ή σιωπή 
αύτοΰ περί είδικοΰ εφόρου βιβλιοθηκης, 
διότι εινε λίαν άμφίβολον άν, σιωπών- 
τος τοΰ νόμου, δύναται Σόλλογός τις νά 
έπιτρέψνι έ'στω καί διά τοΰ έσωτερικοΰ 
κανονισμοΰ τήν έκλογήν τοιούτου έφο­
ρου. Καί δμως προϊόντος τοΰ χρόνου οί 
μεγαλείτεροι τούλάχιστον δικηγορικοί 
Σύλλογοι δυνατόν ν’ άποκτήσωσι καί 
άξίαν λόγου νομικήν βιβλιοθήκην, τής 
οποίας ή άμεσος τήρησις καί αύξησις 
δέν θά ήτο βέβαια σοβαρόν νά μέννι άνα- 
τεθειμένη εις τόν ταμίαν.

Ό  ταμίας λογοδοτεί κατά τήν λήξιν

περιπτώσεως τής προκλήσεως είς άγω­
γήν, φοονών μάλιστα δτι μάλλον ή β 
περίπτωσις έ'δει νά καταργηθ·})· β ) επί 
τής καταργήσεως τής έφεσεως κατα 
τών προδικαστικών άποφάσεων· γ ') έπί 
τής νομοθετικής καθιερώσεως τών άν- 
τιοοήσεων κατά τής ορκοόοσίας· δ ) 
έπί του παρεχομένου είς τόν δικα­
στήν δικαιώματος τής άπορρίψεως α- 
νευ άποδείξεων τών ένστασεων άς 
θεωοεΐ πρός παρέλκυσιν προτεινομε- 
νας· συμφωνεί δε δσον αφόρα α) την 
κοινοποίησιν τών έφεσεων και τών αι­
τήσεων άναιρέσεως καί πρός μόνον τον 
δικηγόρον τόν έκπροσωπησαντα τόν δια- 
δικον, συνιστών μάλιστα την επ εκτα - 
σιν τής πρακτικωτάτης ταύτης άρχής 
καί έπί πάντων τών δικογράφων και 
πασών τών άποφάσεων τών κοινοποιου- 
μένων πρός διαδίκους διαμένοντας έν τνί 
άλλοδαπνί· β') τήν άπό τής κατασχέ­
σεως έξαίοεσιν τών επίπλων και σκευών 
τοΰ οφειλέτου" γ ) τάς αντιρρήσεις ·κατα 
τής ^δείας κατασχέσεως τοΰ προέδρου 
ύπό τόν δρον δμως νά καλήται πάντοτε 
καί ό κατασχών- δ') τήν δήλωσιν τοΰ 
τρίτου έπί κατασχέσεως είς χειρ*? του 
Πλημμελώς δ’ έν πολλοΐς όιατετυπω - 
ι;,ένας εύοίσκει τις ποοτεινομένας τροπο­
ποιήσεις ά) έπί τοΰ άρθρου 25  περι τών 
άναρμοδίως είσαγομένων άγωγών β ) 
τάς ενστάσεις κατά τών κοινοποιήσεων· 
άναπτύξας μάλιστα καί δ'.ατυπωσας σύ­
στημα ολως διάφορον, δι ου φρονεί ότι 
επιτρέπεται πασα πρός παρέλκυσιν τής 
δίκης έ'νστασις κατά τών επιδόσεων χω - 
οίς νά έπέοχηται καί αύθαιρεσια η βλάβη 
δικαιωμάτων· γ ') τήν πρός μετάφρασιν 
έγγοάφων πραγματογνωμοσύνην. Οσον 
άφοοά τέλος τήν έκτέλεσιν τής περιλη- 
ψεως φρονεί δτι δέον να τασσηται προς 
τοΰτο τριήμερος προθεσμία, δπως όυνα- 
ται τούλάχιστον ό τρίτος νά λάβν] μέτρα 
προστασίας τών συμφερόντων του. Εν 
γένει δέ φρονεί ό κ. Φραγκιας δτι αί 
προτεινόμεναι τροποποιήσεις εδει νά δια- 
τυπωθώσιν ώς ί'διος αύτοτελής νόμος και 
ούχί ώς άντικατάστασις άπλών άρθρων 
τής Πολ. Δικονομίας, διότι, είσάγουσαι 
καινοτομίας, κ α τ’ άνάγκην θ άντιφα- 
σκωσι πρός άλλας διατάξεις τής Πολ. 
Δικονομίας θεσπισθείσας έπί τνί βάσει τοΰ 
νΰν καθεστώτος καί ουτω ή Πολ. Δικο­
νομία θά φαίνεται πεοιέχουσα διατάξεις 
συγκρινομένας πρός άλλήλας.

Μ ετά ταΰτα ό κ. Ά ρ .  Θ εοδω ρίδης  
άναλύων τήν προτεινομένην τροποποιη- 
σιν τοΰ άοθρου 8 8 4  π,ερί απαγορευσεως 
τής κατασχέσεως τών ίματίων, τών επ ί­
πλων καί τών σκευών τοϋ οφειλετου, 
κηρύσσσεται ένθερμως υπερ αυτής, απο- 
κρούων άπάσας τάς έν τώ  νομοσχεδιω 
έξαιοέσεις τής άπαγορεύσεως καί αύτό 
τό ποονόμιον τής έξ ενοικίων απαιτη- 
σεως του ιδιοκτήτου.

Μετά ταΰτα έκηρύχθη ή λ ή ς ι ς  τής 
συζητήσεως καί άνετέθη εις τό ΓΙροε- 
δρεΐον νά διατυπωσνι έν εκθεσει πρός

έκάστου έ'τους περί τής διαχειρισεως αύ­
τοΰ. Ά λ λ ά  πρός ποιον ; Κ ατά τό άρθρ. 
4  έδ. στ. τό διοικητικόν συμβούλιον 
ολόκληρον όμοΰ λογοδοτεί πρός τόν Σύλ­
λογον καί ουτος εγκρίνει ή ου την δια- 
χείρησιν, άλλά άμφίβολον άπομενει άν 
ύποχρεοΰται ό ταμίας νά λογοδοτνί προς 
τό συμβούλιον ή άν μόνον καταστασεις 
όφείλν) νά ύποβάλλν) αύτώ. Εν Γαλλία 
ό ταμίας λογοδοτεί προς τριμελή επ ι­
τροπήν έκλεγομένην έπί τουτω υπο τοΰ 
συμβουλίου καί ήτις ύποβαλλει αυτώ 
έ'κθεσίν.

Τό νομοσχέδιον τοΰ 1 8 9 6  ώριζεν οτι 
6 ταμίας οφείλει νά καταθέτνι παρα τινι 
Τοαπέζν) όριζομέννι ύπό τοΰ Συμβουλίου 
τά  χρήματι* τοΰ Συλλόγου οσάκις ταΰ­
τα  συμποσωθώσιν είς 1 0 0 0  δοαχ. Η εκ 
Βουλευτών έπιτοοπεία περιωρισε το πο­
σόν είς δρ. 5 0 0  καί τόν περιορισμόν 
τοΰτον άπεδέξατο καί τό νΰν νομοσχέ­
διον όρθώς. Ούδεμία δμως κύρωσις τής 
διατάξεως ταύτης ύπάρχει έν τώ  σχε- 
δίω. Νομίζω δτι πρέπει ν’ άνατεθγί ή 
πεοί τού-.ων άδιάλειπτος έπιτηρησις είς 
τόν Πρόεδρον τούλάχιστον, ή νά διατα- 
χθη ή έπί τούτω αλληλέγγυος ευθύνη

τόν ύπουργόν τής Δικαιοσύνης τάς έπ ι- 
κρατησάσας έπί έκάστης τών τροποποιή­
σεων έν τώ τμήματι γνωμας.

Η  Τ Α Κ Τ Ι Κ Η  
ΤΟΥ Κ ΠΡΟΕΔΡΟΥ

Τ Ώ Ν  Ε Φ Ε Τ Ω Ν

Ή  ανεξήγητος τακτική, ην π α ρ α δ ό ­
ξω ν  εξακολουθεί έφ αρμ όζω ν ό κ . Π ρόε­
δρος τοϋ Έ φ ετε ίο υ  Α θ η ν ώ ν  εν τη εκ ­
φωνήσει καϊ συζητήσει τών υποθέσεω ν, 
άπ οτελεΐ ά π ό  ήμερών τό άντικείμενον  
τών σχολίων τοϋ κόσμον τών δικηγόρω ν, 
λίαν δ ’ ευχαρίστω ς δημοσιεύομεν τάς κ α ­
τω τέρω  παρατηρήσεις δοκίμου δικηγό­
ρου, δ ιά  τών δποίω ν τί&εται τό  ζήτημα  
είς τήν θέσ ιν  του, άπό στενοτέρας ιδίως  
νομικής άπ όψ εω ς, συγχρόνως δμω ς π α ­
ρέχεται άφορμή και είς τόν κ. Π ρόεδρόν  
τών Έ φ ετώ ν , ούτινος ή τακτική, όμο- 
λογονμεν, ονδεμίαν άλλην εχει αφ ορμήν  
ή τήν ίπ ιθ υ μ ία ν  τοϋ νά καταστήση τά  
πινάκια οσον τό δυνατόν ενήμερα, όπω ς  
πεισθή  έκ τών κειμένων, ότι ή μ έθοδος  
ήν εφ αρμ όζει, άντίκειται ά π ’ ευθείας  
π ρός διατάξεις ώ ν ή π αράβ ασ ις  δυναται 
νά προκαλέση και πειθαρχικήν άκόμη  
ποινήν.

Κνοιε ϊνντάκτα της «Δικαιοσύνης »
’Ανεξήγητας άληθώς άποβαίνει ή κατά 

τάς τελευταίας συνεδριάσεις τοΰ Εφε- 
τείου ’Αθηνών επιμονή τοΰ Προέδρου 
αύτοΰ, δπως συζητώνται αι υποθεσεις 
κ α τ’ αντίστροφον τα^ιν, ήτοι τελευταΐαι 
αί είτε νόμω είτε πράξει του προτετι- 
μημέναι ύποθέσεις <αί έκ τοΰ πινακίου 
αί κατά σειράν έν τούτω, τώ έκθέματι 
καί τώ δελτίω τοϋ κλητήρος τής ακροα- 
σεως έπόμεναι δίκαι, γενομένης δηλαδή 
συζητήσεως άπο τής τελευταίας, παρα 
τάς αμφισβητήσεις τών διαδίκων, ών 
παραβιάζεται η σειρά, υπο την προδη- 
λον έννοιαν δτι ένδεχόμενον ν’ άναβλη- 
θώσιν αί ίδικαί των, καίτοι προέχουσαι 
είς άλλην ή άλλας μεταγενεστέρας δι­
κασίμους.

Αί σχετικαί διατάξεις τοΰ νόμου, αΐ­
τινες παραβιάζονται, έχουσιν ως εςής. 
Τά  άρθρα 2 6 3  — 2 6 7  τοΰ όργανισμοΰ 
τών δικαστηρίων καί τό άρθρον 5 7 9  τής 
Πολ. Δικονομίας κανονίζουσι τήν σειράν 
τής συζητήσεως τών ύποθέσεων ενώπιον 
τών πολυμελών δικαστηρίων ορίζοντα 
τόν τιόπον τής έν τώ  πινακίω εγγραφής 
των καί τής συντάξεως (πριν άρχίσν) ή 
συνεδοίασις) ιδιαίτερου δελτίου υπο τοϋ 
κλητήρος τών προτακτέων ύποθέσεων. 
Ύ 7«ό τάς τοιαύτας προϋποθέσεις,δημιουο- 
γηθείσας μάλιστα διά την περίπτωσιν 
οτι έν πινάκιον παρ’ έκάστω πολυμελεΐ 
δικαστηρίω τηρείται (αρθρ. 2 6 3  Οργ.), 
ορίζει τό άρθρον 2 6 7  αύτοθι εν εδ. Ιω , 
δτι «ή συνεδρίασις άρχεται έκφωνοϋντος 
»τοΰ κλητήρος τάς ύποθέσεις κατά τήν

τών μελών τοΰ Συμβουλίου.
Έπίσης ούδεμία διάταξις ύπάρχει όρί- 

ζουσα τό πρόσωπον δπερ διαχειρίζεται 
τά χρήματα τών μικρών Συλλογών, τών 
μή άριθμούντων πλειονα τών 9 μελών 
(άρθρ'. 8  § τελ ευ τ.). Τίς παραλαμβάνει 
τάς εισφοράς τών μελών, τις εκπληροΐ 
χρέη γραμματέως κλπ. ;

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Δ '.

Πειθαρχική δικαιοδοόία τοΐ? Σύλλογον
Τήν πειθαρχικήν έπί τών δικηγόρων 

δικαιοδοσίαν καί τήν διαδικασίαν αύτής 
ρυθμίζουσι τά άρθρα 2 6  — 3 8  τοΰ νομο- 
σγεδίου. Ή  σπουδαιότης τών διατα-

t \ u\ >
ξεων τούτων, κατα πρώτον ήοη εισαγο- 
υ,ένων παο’ ήμΐν, άπαιτεΐ προσεκτικήν 
έξέτασιν, δπως μή άφεθώσιν εν αυταΐς 
κενά δυνάμενα κατά τήν έφαρμογήν νά 
έμπνεύσωσιν εύθύς έξ άρχής δυσπιστίαν 
ποός τήν έπιτυχιαν τοΰ ολου θεσμοΰ.

' Τό άρθρον 2 6  ορίζει, ώς είπον ανω­
τέρω, ποια παραπτώματα τών όικηγο- 
οων δίδουσι χώραν είς πειθαρχικήν δίω- 
ξιν. Ώ ς  «παραβάσεις ή παραλείψεις τών 
δικηγορικών καθηκόντων» νοούνται προ­
φανώς αί είς τά άρθρα 1 4 6 — 149  τοΰ

»είς τό δελτίον όρισθεΐααν τάξιν, καί 
«κατά τάς διατάξεις τής Πολ. Δικονο- 
»μίας», ή'τις διά τοΰ άρθρου 579  ρητώς 
διατάσσει οτι «αί ύποθέσεις έκφωνοΰν- 
ται κατά τήν σειράν  τοΰ είρημένου δελ­
τίου καί τής περιλήψεως, τής κοινώς 
έ'κθεμα όνομαζομένης, καί έξαγομένης 
έκ τοϋ πινακίου (πάντοτε ύπό τήν άρ­
χήν δτι έν πινάκιον τηρείται, διότι με­
ταξύ όμοειδών ύποθέσεων ούδεμία δια­
φορά έν τώ νόμω καθιεροΰται). Έν 
εδαφίω δέ 2 ω, ΐνα έμπεδώσν) ό νομοθέ­
της τήν έ'ννοιαν, δτι δέν έπιτρέπεται ή 
παραβίασις τής σειράς, ορίζει έπί λέξει 
τά έξής : «Έάν τις τών διαδίκων νομί- 
»ζη δτι άνήκει ή προτίμησις είς αύτόν, 
»ή δτι ή ύπόθεσις του παρά τό δίκαιον 
»δέν κατεχωρίσθη είς τό δελτίον, δύνα- 
»ται νά ζητήση έγγράφως  παρά τοϋ 
»ποοέδρου νά έκφωνηθνί πρώτη ή ύπόθε- 
»σίς του τό δέ δικαστήριον άμφ ισβψ ή- 
ησεως ΰπαρχούαης  άποφασίζει περί τού- 
»του».

Τούτων ούτως έχόντων καί τοϋ άρ­
θρου 57  τής Π ολιτ. Δικονομίας, περί 
κακοδικίου, καθιεροΰντος γενικώς ώς 
άονησιν δικαιοσύνης τήν παραβίασιν τής 
σειοας , ώοίαου ύποθεσεως, τίθεται τό 
έοώτημα, έν τίνι δικαιώματι ό πρόεδρος 
τοϋ Έφετείου ’Αθηνών άνευ έγγράφου 
αίτήσεως διατάσσει τήν έκφώνησιν καί 
συζήτησιν άπό τής τελευταίας ύποθέ­
σεως καί έντεΰθεν, έπί πλέον δέ ούδέ 
άκροάσεως άξιοι τούς διαδίκους ή πλη- 
οεξουσίους τούτων, οΐτινες έ'χουσι ποοε- 
χουσαν σειράν, άμφισβητοϋντες τήν προ- 
τίμησιν.

Διά τάς παραβάσεις ταύτας φρονοΰμεν 
οτι ύπάρχουσι καί πειθαρχικαί καί άλ- 
λαι διατάξεις έν τώ νόμω· έπί πασιν 
δμως ύποθετομεν δτι οί διάδικοι, ών 
παραβιάζεται παρά τό δίκαιον ή σειρά 
των, δέν θά παραλείψωσιν έφεξής τήν 
ένάσκησιν τών νομίμων δικαιωμάτωντων.

Πρόθυμος

Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Α

Τό προσεχές Σάββατον 9 Δεκεμβρίου 
ώρ^ 6 νι μ. μ. ποιείται εναρξιν τών 
παοαδόσεών του έν τνί αίθουσνι « Ί π -  
ποκράτης» £ ύφηγν,της καί επιμελητης 
τής ’Ιατροδικαστικής έ'γκριτος δέ τής έ­
φημερίδος ήμών συνεργάτης κ. Αθανασ. 
Μαυρογιάννης.

’Αντικείμενον τής έναρκτηρίου ταύ­
της παραδόσεώς του έξέλεξε τό θεμα 
«περί έγκλημάτων τών φρενοπαθών».

Ή  συνδρομή της «Δικαιοσύνης» 
διά το τρέχον δικαστικήν ετος, δπερ 
άρχεται άπδ τοϋ πρώτου Σαββάτου 
τοϋ ’Οκτωβρίου, καί λήγει τδ τελευ* 
ταΐον Σάββατον τοϋ ’Ιουνίου, ώρίσθη 
είς δραχμάς 7 .50, δύναται δέ νά κα- 
ταβληθή καί είς δύο δόσεις έκ δραχ­
μών 4.

Δικ. Ό ρ γ ·  καί αί έν τή Πολιτ. Δικο­
νομία ύποδεικνυόμεναι. Προστίθεται δε 
τούτοις καί ή άναξιοπρεπής καί άσυμβι- 
βαστος πρός τό άξίωμα τοΰ δικηγόρου 
διαγωγή, περί ής ικανά άνωτέρω έξετέ- 
θησαν. Πάντα ταΰτα τό άρθρον τοΰτο 
ύποβάλλει είς τήν δικαιοδοσίαν τοϋ 
παρ’ έκάστω Συλλόγω πειθαοχικοΰ Συμ­
βουλίου, «πλήν τών έ π ’ άκροτηρίου 
πραττομένων ή άνακαλυπτομένων τοι­
ούτων παοαπτωμάτων, πεοί τής βεβαιω-

\ t Λ. V f ^<τεως και τψ.ωοιας των οποίων οιατν)- 
ρεΐται ή ισχύς τών διατάξεων τοΰ Δι­
καστικό ΰ ’Οργ. καί τής Πολιτ. καί 
Ποιν. Δικονομίας.»

Ή  εύλογος αυτη έξαίοεσις, ή καί άλ-y , '  /  Υ )  t
λαχου ισχυουσα, παρουσια^ει εν τούτοι; 
τινάς άοριστίας. Ό  δικηγόρος έν Ελ­
λάδι είνε δημόσιος ύπάλληλος ένώ έν 
Γαλλία ό aV O C a t ,  πλήν τών παρά τώ 
Άκυρωτικφ, δέν είνε τοιοΰτος άτε μη 
διοριζόμενος ύπό τής Κυβερνήσεως ούδ 
έκποοσωπών τόν πελάτην αύτοΰ ένώ­
πιον τών δικαστηρίων (Garsonnet 
I r a i t e  etc. I § 252 καί 257) ώς 6 
avoue.

( Α κ ο λ ο υ θ ε ί )
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Α ί ατήλαι τής  «Δικαιοσύνης» 
εινε είς τήν διάϋ'εσιν παντός δι­
κηγόρον δικαστοΰ ή άλλον δι­
καστικόν προσώ πον, εν ρίσκο - 
μένον είς τήν άνάγκην ή έπιϋ'ν- 
μοϋντος νά άνακινήση παν έν 
γένει ζήτημα σχετιζόμενον μέ 
τήν άπονομήν τοϋ δίκαιον.

Διά σειράς όλης έπιστολών έρωτώ- 
μεθα άν οί τρεις Άρεοπαγΐται περί ών 
καί σήμερον καί είς τό προηγούμενον 

φύλλον ήσχό- 
Ά π α ν τ ώ μ ε ν  ν * ί .  λήθημεν, είνε 

αύτοί τούς ό­
ποιους οι έρωτώντες καί παραθέτον- 
τες τά όνόματά των φαντάζονται. Είς 
τάς έρωτήσεις ταύτας φρονοΰμεν δτι 
περιττεύει έντελώς νά δώσωμεν κα­
τηγορηματικήν, ειδικήν, ρητήν καί 
άμεσον άπάντησιν. "Αν γενική καί 
άνευ έναντίας γνώμης δέν έπεκράτει 
έπί τοΰ ζητήματος τούτου πεποίθη- 
σις, έφημερις ώς ή ήμετέρα, ής οί 
ίδρυταί φρονοΰν δτι σέβονται εαυτούς 
πρωτίστως καί το έπάγγελμα τοΰ δι­
κηγόρου δπερ μετέρχονται, συγχρό­
νως δμως καί πρό παντός τό γόητρον 
αύτης ταύτης τής δικαιοσύνης, ήτις 
ένσαρκοΰνται έν τφ προσώπφ παντός 
τεταγμένου νά άπονέμη ταύτην, άπό 
τοΰ παρέδρου τών Ειρηνοδικείων μέ­
χρι τοΰ ’Αρεοπαγίτου, έφημερις λέ­
γομεν τοιοΰτον έχουσα προορισμόν, 
δν άπό τοΰ πρώτου φύλλου αύτής ε- 
ταξεν, άναμφιβόλως δέν θά άπεξεδύετο 
είς άγώνα τοιούτου είδους 8ν άνέλαβε 
διά μόνον τόν λόγον δτι τόν έθεώρησε 
καί τόν θεωρεί έπιβαλλόμενον χάριν 
αύτής άποκλειστικώς τής ίδέας τής 
άνωτάτης δικαιοσύνης.

Τό έπεισόδιον του Είσαγγελέως τών 
Έφετών Κέρκυρας, οπερ καί την Βου­
λήν άπησχόλησε κατά την λήξασαν 

εβδομάδα, ικανόν ί- 
Ε Ιίία γγελ ϊΐτς  το>ς νά χοησιμεύση

κ α ί ένορκοι ώς αφορμή δπως 
μορφωθώ τοιαύτη η 

τοιαύτη κρίσις περί τής άντιλήψεως ην 
ό κ. Είσαγγελεύς τών Έφετών Κέρκυ­
ρας έ'χει περί τών καθηκόντων καί δι­
καιωμάτων του, δέν είνε καθ’ ημάς ά- 
ξιον γενικωτέρας προσοχής, ούδέ παρί- 
σταται άνάγκη νά καταφύγνι τις καί 
είς τό Σύνταγμα οπως άμυνθή τών κυ­
ριαρχικών δικαιωμάτων τών ορκωτών 
δικαστών. Ό  θεσμός τών ενόρκων, ώς 
μάλιστα κατά τά τελευταία ίδίως έ'τη 
άνεπτύχθη καί παρ’ ήμΐν, προήχθη είς 
περιωπήν τοιαύτην, ώστε ή μεμονωμένη 
περί ώρισμένων μελών τούτου γνώμη η

καί πεποίθησις ένός Είσαγγελέως δέν 
είνε Ικανή ούδ’ έ π ’ έλάχιστόν νά κλο- 
νίσν) τήν έπ ’ αύτόν άδιάσειστον πεποί- 
θησιν. Έκεΐνο μόνον δπερ δύναται νά 
γέννηση σκέψεις έν μέρει ούχί ένθαρουν- 
τικάς εινε δτι άπέχομεν πλέον πολύ μα­
κράν τής έποχής έκείνης καθ’ ήν ό άντι- 
πρόσωπος τής καταδιωκτικής άρχής 
έκηρύσσετο άπό προορισμού έχθρός άμεί- 
λικτος παντός δικαιούμενου νά άμφισβη- 
τήσν) δτι ό ώς ένοχος υποδειχθείς δέν 
εινε τοιοΰτος.

Είς μίαν συζήτησιν τοΰ Έφετείου ώς 
Πλημμελειοδικείου ενεκα τής ΐδιαζούσης 
δικαιοδοσίας τοΰ τέως γραμματέως τών 

έν Άμφίσσγι Πρωτο- 
Τ ά  ίπ λ\ > τα  δικών κ. Ί .  Κίνια, 

κατηγορουμένου δτι 
έξύβρισε τόν ανακριτήν κ. Ή . Σάκκην, 
έ'πρεπε νά παοίσταντο ώς άκροαταί ή 
μάλλον ώς θεαταί τών άπλύτων τής 
συναλλαγής δσον τό δυνατόν περισσότε­
ροι. Τό μήλον τνίς έ'ριδος καί τό άντικεί- 
μενον συγχρόνως τής σκοποβολής ά π ετέ- 
λει εις ύπογραμματεύς ον ό μέν άνακρι- 
τής κ. Ή . Σάκκης έθεώρει απαραίτητον 
χάριν της ύπηρεσίας, ό δέ γραμματεύς, 
αδυνατών νά άνθίσταται είς τάς επιθέ­
σεις τών έκπροσωπούντων τό κόμμα, έ­
παυσε. Περί τό άπλοΰν αύτό κατά τό 
φαινόμενον έπεισόδιον πλέκονται αί πα- 
ραδοξότεοαι, συγχρόνως δμως καί αί αη­
δέστερα'. τών σκηνών, αίτινες κατέλη­
ξαν είς δράμα μέ τελευταιαν πραξιν, 
καθ’ ήν ό παύσας τόν ύπογραμματέα 
γραμματεύς έμφανίζετκι πρό τοΰ έφε­
τείου ώς Α α τ η γ ο ο ο ύ μ ε ν ο ς  καί ή αύλαία 
πίπτει διά τής άθωώσεως τοΰ γραμμα­
τ έ ω ς .

Δέν γνωρίζομεν άν ό κ. Βοκοτόπουλος 
έ'λαβεν ή σκέπτεται νά λάβη ύπ’ οψιν 
πρός συμπλήρωσή ή τοοποποίησιν τών 

δικαστικών νομο- 
Τ ά  δ ικ α ύ τ ικ ά  σχεδίων τάς έπ ’αύ- 

iNouocivtoia τών κρίσεις καί 
γνώμας καί έν γ έ- 

νει τήν έν σχέσει μέ τά νομοσχέδια ταΰ- 
τα έργασίαν τοΰ διοικητικοΰ Συμβου­
λίου τοΰ Δικηγορικοΰ Συλλόγου Α θη ­
νών, τοΰ νομικού τμήματος τοΰ Παρ- 
νασσοΰ καί άλλων συναδέλφων, ών αί 
γνώμαι έδημοσιεύθησαν καί διά τών 
στηλών τής «Δικαιοσύνης». Θέλοαεν νά 
πιστεύσωμεν δτι ό κ. ύπουργός δέν θά 
παρίδτ) τάς ύποδείξεις καί τά φώτα τό­
σων έγκριτων δικηγόρων άποφηναμένων 
γνώμην,τοσούτω μ&λλον καθόσον έ'χομεν 
άφορμάς νά γνωρίζωμεν τήν μετριοφρο­
σύνην ή'τις διακρίνει τόν κ. 'Υπουργόν.

δ ι κ η γ ό ρ ο ς  μ α χ ρ ά ς  π ε ί ρ α ς ,  ον 
κα ί ή μ ε ΐ ς  α υ ν ιβ τώ μ εν  ε κ Ο ύ μ ω ς ,  
ά ν α δ έ χ ε τ α ι  νά έργααθίί π α ρ ά  5 ι ·  
κ η γ ο ρ ικ ω  γ ρ α φ ε ίω  ’.ν Ά θ ή ν α ι ς .

Η ΙΑΤΡΙΚΗ ΣΧΟΛΗ
ΕΡΜΗΝΕΪΟΪΣΑ ΤΟΪΣ ΝΟΜΟΥΣ

( Η  ’Ιατρική  Σχολή νπ οκαθ ιστώ αα  
καυτήν είς την θέσιν  τοΰ Ν ομοθβτικοΰ  
σώ μ ατος κα ι υπο την Ιδιότητα ταύτην κ α ­
ταργούσα νόμους τοΰ Κ ράτους)  !

Ά ρ κ ε τ ά  ένδιαφέρον ζ ή τη μ α  ά ν α κινεϊ- 
τα ι διά τ ή ς  κ α τω τέρ ω  έ π ισ το λ ή ς  ή ν  λίαν 
εύχαρί£ίτο>ς δ η μ ο ό ιεύ ο μ εν :

Ό  έκ F r a t ta  M aggiore τής ’Ιτ α ­
λίας Φραγκίσκος Άντάμο κεκτημένος τά 
ύπό τοΰ Νόμου άπαιτούμενα προσόντα 
τά  έν άρθρω 5 τοΰ άπό 8  Δεκεμβρίου 
1 8 6 5  ψηφίσματος τής προσωρινής Κυ­
βερνήσεως περί τών ένώπιον τοΰ Ία τρο- 
συνεδρίου διδομένων έξετάσεων ήτοι ά- 
ναγορευθείς διδάκτωρ τής ’Ιατρικής Σχο­
λής ύπό τοΰ έν Νεαπόλει τής ’Ιταλίας 
Βασιλικοΰ Πανεπιστημίου τήν 14 Αύ­
γούστου 1 8 8 3  καί έπιτηδευθείς έπί ει­
κοσαετίαν ολόκληρον τό ιατρικόν έπάγ­
γελμα έ'ν τε  τή Ίταλί^. καί τγ5 Τουρ­
κία ώς έξάγεται έκ τών πιστοποιητικών 
τοΰ ύπονργοΰ τών Εσωτερικών τής ’Ι ­
ταλίας καί τών οικείων δημάρχων έπ ι- 
κεκυρωμένων ύπό τε  τοΰ ύπουργοΰ τών 
Εξωτερικών τής ’Ιταλίας καί τοΰ τής 
Ελλάδος πιστοποιούντων καί τήν ταύ- 
τότητα αύτοΰ, έζήτησε δι’ αίτήσεώς 
του πρός τήν ’Ιατρικήν Σχολήν δπως 
ύποβληθή είς τήν νενομισμένην πρακτι­
κήν δοκιμασίαν διά τήν έν Έ λλά δι έξά- 
σκησιν τοΰ έπαγγέλματός του.

Παραδόξως ή ’Ιατρική Σχολή άπέ- 
φυγε νά άποφανθή έπί τής αίτήσεως 
ταύτης καί συνεπώς νά ύποβάλη αύτόν 
είς πρακτικάς έξετάσεις έπί τώ λόγω 
δτι διά τών ύποβληθέντων πιστοποιητι­
κών δέν έπληροΰντο αί άπαιτήσεις τοΰ 
Νόμου, διότι άντί διπλώματος, δπερ ά- 
πώλεσε προσεκόμισεν έπίσημον πιστο- 
ποιητικόν τοΰ Δημάρχου Ρώμης ώς καί 
τοΰ ύπουργοΰ τών Εσωτερικών τής ’Ι­
ταλίας βεβαιούντων δτι «τό ύπ’ αύτοΰ 
»κτηθέν δίπλωμα διδάκτορος τής Ία τρ ι- 
»κής έν τώ  Πανεπιστημίω τής Νεαπό- 
»λεως τήν 14 Αύγούστου 1 8 8 3  έπρω- 
«τοκολλήθη έν τώ έπί τούτοις τηρου - 
»μένω μητρώω ύπό τών Γραφείων τής 
» Υγειονομικής Υπηρεσίας τών έξα- 
»σκούντων τό ιατρικόν έπάγγελμα καί 
»ύφ’ ώοισμένον αύξοντα άριθμόν». Κα­
τόπιν τής τοιαύτης παρανόμου άποφά­
σεως τής ’Ιατρικής Σχολής ό ουτω άδι- 
κηθείς ’Ιταλός προσέφυγεν είς τό Ύ ­
πουργεΐον τών Εκκλησιαστικών καί τής 
Δημοσίας Έκπαιδεύσεως καί έξέθηκε δι’ 
αίτήσεως του τά άνωτέρω είς τόν Υπουρ­
γόν, δστις πάοαυτα παρέπεμψε τό ζή­
τημα είς τήν ολομέλειαν τοΰ Νομικού 
Συμβουλίου. Τό νομικόν τοΰτο σώμα 
παμψηφεί άπεφάνθη δτι κακώς έ'πραξεν 
ή ’Ιατρική Σχολή άποροίψασα τήν περί 
ής ό λόγος αί'τησιν, καθόσον τό προσα- 
χθεν πιστοποιητικό'/ επισήμου καί Ά ­

νωτάτης Άρχής τής ’Ιταλίας άναπλη- 
ροΐ παντελώς τό δίπλωμα καί παρέχει 
πλήρη καί άναμφισβήτητον άπόδειξιν 
περί τής ύπάοξεω; αύτοΰ, άφ’ ου εινε 
δεδομένον οτι θά ήτο άδύνατος άνευ 
τής προσαγωγής τοΰ διπλώματος ή έγ­
γραφή τούτου έν τώ  οίκείω μητοώψ τοϋ 
Υπουργείου τών Εσωτερικών τής ’Ιτα ­
λίας καί ή ένεκεν τής άπωλείας αύτοΰ 
λήψις τοιούτου πιστοποιητικοΰ, δπερ εινε 
καί τό μόνον δυνατόν γενέσθαι έν το ι- 
αύτγι περιπτώσει κατά τά έν Ίταλί^ι 
κρατοΰντα, έ'νθα τά πανεπιστήμια δέν 
παρέχουσιν άντίγραφα ή πιστοποιητικά 
τών διπλωμάτων, διότι ποός τοΰτο άρ- 
μοδία άρχή έστίν ή καταχωροΰσα ταΰτα 
έν τώ  οίκείω μ ητρώ φ .Ή  άπόφασις αυτη 
τοΰ Νομικού Συμβουλίου συμπεραίνει 
δτι δέον νά έπιτραπή ή πρακτική έξέ- 
τασις καί διότι ό Νόμος άπαιτών διά 
τήν τοιαύτην^δοκιμασίαν τήν ύποβολήν 
διπλώματος δεν ήθέλησε νά άποκλείση 
καί πασαν άλλην έπίσημον άπόδειξιν 
περί τής ύπάρξεως αύτοΰ, λαμβανομέ- 
νου ύπ’ οψιν δτι ή άπώλεια τοΰ διπλώ­
ματος δέν άποστερεΐ τοΰ άναφαιρέτου 
τίτλου τοΰ διδάκτορος τόν άπολέσαντα 
τοΰτο.

Τήν άπόφασιν ταύτην έπισημειωμα- 
τικώς διεβίβασε τό Ύπουργεΐον πρός τήν 
Πρυτανείαν τοΰ Πανεπιστημίου μέ τήν 
εντολήν δπως ή ’Ιατρική Σχολή ύπο- 
βάλγι τό έν λόγω θΰμά της είς τήν νε- 
νομισμένην έξέτασιν, καί ό Κύριος Πρύ- 
τανις μ ε τ ’ άγανακτήσεως ούτως είπεΐν 
διά τήν στάσιν ταύτην τ ή ; ’Ιατρι­
κής Σχολής, ήν τό πρώτον έκ τοΰ έγ­
γράφου τοΰ Υπουργείου έμάνθανεν, ά- 
πέστειλεν ί'διον έγγραφον πρός τόν κο­
σμήτορα τής Σχολής παραγγέλλων τού­
τον δπως συμμορφωθή πρός τήν διατα­
γήν τής προϊστάμενης άρχής.

Ά λ λ ’ ή ’Ιατρική Σχολή έπεκτείνασα 
ήδη τήν δικαιοδοσίαν της καί έπί νομι­
κών ζητημάτων, δέν έννοεΐ νά άποβάλη 
τήν ιδιότητα, ήν αύτή έαυτή προσέδωκε, 
τή/ τοΰ νομοθετικοΰ σώματος, ούδέ νά 
καταργήσνι τόν Νόμον δν αυτη έθέσπισε. 
Καί άφοΰ αυτη τόσον καταφανώς άπει- 
θεΐ καί παραβιάζει διαταγάς τοΰ 'Υ ­
πουργείου στηριζομένας έπ ί άποφάσεων 
τοΰ Νομικοΰ Συμβουλίου, θά σιωπήση 
άρά γε ή προϊσταμένη άρχή ; Φευ ! Κρά­
τος έν Κράτει.

Νομικός

ΗΜΙΠΑΡΑΦΡΟΝΕΣ
Κ Α Ι  Η Μ Ι Κ Α Τ Α Λ Ο Γ Ι Σ Τ Ο Ι  

ΑΤΓΑΝΤΗΣΙΣ ΕΙΣ ΔΗΒΕΝ ΚΡΙΤΙΚΟΝ

’Α ξιότιμε κ . Συντάκτα τής «Δικαιοσύνης»

'Ο κ. Α . Τσακμάκης άνέλαβε νά 
κρίνν) δήθεν τό ώς άνω έ'ργον μου περί 
ήμιπαραφοόνων καί ήμικαταλογίστων, 
δπερ δεν έμελέτησε ή δέν ήννόησε. Συνε­
πώς τώ συνιστώμεν πάλιν καί πάλιν νά 
τό μελετήσγι, διότι τότε μόνον ί'σως τό
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Η ΣΩΡΕΙΑ

ΤΩΝ ΥΦΙΙΤΜΛΕΝίΙΝ M O T
TO X Γ Α Μ Ο Χ

ΑΙ  Τ Α Σ Ε Ι Σ  Τ Ω Ν  Ν Ε Ω Τ Ε Ρ Ω Ν  Κ Ο Ι Ν Ω Ν Ι Ω Ν

(Συνέχεια έκ τοΰ προηγουμένου.)

 έν οίς καί τοΰ έκ τής έλλείψεως
της συναινέσεως τοΰ άσκοΰντος τήν πα­
τρικήν έξουσίαν, ή τοΰ έπί τών έπιτοο- 
πειών δικαστηρίου κλπ. προκειμένου 
περί άνηλίκων ή ύπό έπιμέλειαν, έπ ι- 
τροπείαν ή δικαστικήν άντίληψιν τ ε -  
λούντων μελλονύμφων.

Διά τής ώς εί'ρηται συγκεντρώσεως 
τών ληξιαρχικών πράξεων, τών γεννή­
σεων, γάμων καί θανάτων παρά τή 
αύτή δημοσί^ άρχή εύχεραίνετάι τέλος, 
κατά π&σαν στιγμήν δυνατή καθιστά­
μενη, καί ή στατιστική  τών τριών τού­
των σπουδαιοτάτων γεγονότων τοΰ άν­

θρώπου, δι’ ην εύλόγως έκάστη έν βαθμώ 
πολιτισμού προηγμένη πολιτεία καί 
π & σ α *μ ή τ’ άμερίμνως μηδ' άδιαφόοως 
άπέναντι τής έν λόγω σπουδαιοτάτης 
κοινωνικής κινήσεως ίσταμένη κυβέρνη- 
σις αυξον καθ’ έκάστην δεικνύουσιν έν- 
διαφέρον.

δ' Επιτυγχάνετα ι καί πραγματο­
ποιείται τό ένιαΐον καί ομοιόμορφον τής 
έν τφ  Κράτει νομοθεσίας περί τοΰ τύ­
που τής τελέσεως τής γαμήλιου δικαιο- 
πραξίας.

ε' Ό  γάμος, άπό τών άρχών ήδη 
τοΰ λήξαντος αίώνος, διά δέ τοΰ ναπο- 
λεοντείου Ά σ τ . Κώδικος κατηγόρημα- 
τικώς πλέον καί άπό πάσης έννόμου ά­
πόψεως άνακηρυχθείς ώς κα τ’ εξοχήν 
πολιτικόν συνάλλαγμα τοΰ άστικοΰ δι­
καίου (con trat civ il), καθίσταται εφι­
κτός μεταξύ τών έφιεμένων νά συ- 
ζευχθώσιν, έχόντων δέ κ α τ’ άστικόν 
δίκαιον τά  (γενικά διά πασαν δικαιο- 
πραξίαν καί τά ειδικά) διά τόν γά­
μον προσαπαιτούμενα προσόντα, άνε- 
ξαρτήτως ταυτότητας, διαφορας ή ανυ­
παρξίας θρησκευτικών αύτών πεποιθή­
σεων.

Καθίστανται δηλονότι άνευ έτέρου καί 
άδ ιακρίτως δυνατοί οί μικτοί γάμοι ύπό 
τήν εύρυτάτην τής λέξεως σημασίαν, 
τόσφ  μ εταξύ  ετεροδόξω ν, ώ ς κα ί μ εταξύ  
έτεροθρή σκω ν , μη δέ των άθρή σκω ν  rj 
άθ έω ν  εξαιρούμενω ν, καθ’ ώ ν  βεβαίως, 
μόνον ένεκα τών θρησκευτικών αύτών 
πεποιθήσεων, αί νομοθεσίαι τοΰ παρόν­
τος ούδαμώς προέθεντο νά έπιβάλωσι 
δυσχερείας (privilegium  odiosum) 
περί τήν σύναψιν γάμου. Πολλώ μάλ­
λον οί ύφιστάμενοι είσέτι σχετικοί περι­
ορισμοί δέον ίστορικώς νά έξηγηθώσι 
καί θεωρηθώσιν ώς τά τελευταία ύπο- 
λείμματα καί τόν εξοβελισμόν αύτών 
άναμένοντα λείψανα, έκ τών άλλοτε πο­
λυαρίθμων καί πολυωνύμων δυσμενειών 
τών νομοθεσιών τοΰ παρελθόντος κατά 
τών μή πρεσβευόντων τήν κυρίαν  ή άλ­
λως τήν δεσπόζουσαν  έν τώ κράτει θρη­
σκείαν ή δόγμα.

*α') Έ ν  τώ  πολιτικώ γάμω πραγμα- 
τοποιοΰνται λαμβάνουσαι, ούτως είπεΐν, 
σάρκα καί όστα, αί διά πανηγυρικών 
έκφράσεων έν τοΐς συνταγματικοΐς χάρ- 
ταις άπάντων τών πεπολιτισμένων κρα­
τών ήγγυημέναι είς τούς έν αύτοΐς λα­

ούς άνεξιθρησκεία καί έλευθερία τής 
συνειδήσεως καί τών θρησκευτικών κλπ. 
πεποιθήσεων έκάστου.

Καθότι αί ρηθεΐσαι θεμελιώδεις διατά­
ξεις ήθελον μέν-ιρ πολλαχώς χάρτης ά­
γραφος έφ’ δσον δυνάμει ειδικών διατά­
ξεων τοΰ άστυκοΰ δικαίου μόνη ή δια­
φορά τοΰ θρησκεύματος έξακολουθεΐ άπο- 
τελοΰσα κώλυμα τοΰ κ α τ’ έξοχήν άστι- 
κοΰ συναλλάγματος τοΰ γάμου μεταξύ 
προσωπων κεκτημένων άλλως κατά νό­
μον άπαντα τά  λοιπά γενικά καί ειδικά 
(δι’ αύτόν) προσόντα.

Ζ ') Έ π ί τή βάσει τοΰ μονογαμικού 
πολίτικου γάμου καθίσταται έφικτή ή 
έν τοΐς τελευταίοις χρόνοις έπαισθητώς 
άναγκαία καταστασα ενιαία διεθνής κ ω -  
δικοποίηαις  μεγάλου μέρους τοΰ οίκογε- 
νειακοΰ δικαίου, καί δή τών διατάξεων 
α'ίτινες άφορώσιν είς τόν θεσμόν τοΰ γά­
μου, ώς τοϋ σπουδαιοτάτου τμήματος 
τοΰ διεθνοΰς ίδιωτικοΰ δικαίου.

Τό δ’ ώς έγγιστα πρό διετίας έν Βρυ- 
ξέλλαις έπί τώ  τέλει τούτω συνελθόν, 
παρά πλείστων δ ’ έκ τών εύρωπαϊκών 
κρατών έπισήμως άντιπροσωπευθέν, διε­
θνές συνέδριον ελαβε συμμόρφους άπο-
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έννοήση. 'Ως προς τό καθαρώς λοιπόν 
επιστημονικόν μέρος, τό ψ υχιατρικόν, 
ούδεμία άπάντησις, καθόσον άλλως τε 
καί θεωροϋμεν αύτόν αναρμόδιον, μη 
κεκτημένον προφανώς καί πανθομ Αογου- 
μένως τάς γνώσεις έκείνας, ούδέ προπο- 
νηθέντα δι’ ειδικών σπουδών η μελετών, 
δσαι απαιτούνται, ΐνα κρινν) τις τά 
τοιαΰτα έργα καί συνεπώς άχαρις δι’ 
ήμας καί δλως άνισος η συζητησις, έκτός 
αν άποδείξ·/) ήμΐν τό εναντίον.

Είς έτερον σημεΐον κάπως προσιτωτε- 
ρον είς τόν κ. Α. Τσακμάκην, τό κοινω ­
νικόν, λυπούμεθα διότι έ'πεσε καί αύτός 
θΰμα πλάνης καί εύπιστίας καί υστερι­
κών ψευδολογημάτων, εύχερέστατα ύπό 
τήν πνοήν τοΰ ανέμου τής άληθείας δια- 
λυομένων, αν έπίστευσεν είς δσα τώ 
είσηγήθησαν περί τοΰ συζύγου, ώς τόν 
περιγράφει, καί έδίκασε δίκην πριν 
άμφοΐν μΰθον άκούσν), άν τό πρό-.υπον 
της συζύγου, δπερ ήμεΐς έλάβομεν, ώ ς  
δεδομένον, εινε άναμφιρρήστως τοιοΰτον, 
ούδείς τόν διώρισε δικηγόρον τών συζύ­
γων καί μάλιστα τώ ν τοιούτω ν, ουνε δύ- 
ναταί τις νά άρνηθνί δτι ύπάοχουσιν ούχί 
μία, άλλά δυστυχώ ς, άπειροι τοιαϋται 
σύζυγοι καί πάντες τάς γνωρίζουσιν οί 
ζώντες έν τί) Κοινωνία καί τάς δακτυ- 
λοδεικτοΰσι, δτι δέ ύπάρχουσι βεβαίως 
καί σύζυγοι, ώς τόν ύπό τοϋ κ. Α. 
Τσακμάκη ύποδεικνυόμενον ούδεμία αμ­
φιβολία, ά λλ ’ έπί τοΰ προκειμένου δέν 
έ'χει τήν θέσιν του, οΰτε άπό έπιστημο­
νικής, οΰτε άπό κοινωνικής, οΰτε άπό 
π ραγματικής  άπόψεως. Έκεΐνο παλιν τό 
οητόν τής άοιδίμου Μηδείας είνε ώς νά 
έ'πεσεν άπό τόν ούρανόν μηδένα σύνδε­
σμον έχον ή είρμόν, οΰτε πρός τα άνιο- 
τέρω, οΰτε πρός τά κατωτέρω, ώστε τοΰ 
τήν χαρίζομεν τήν φράσιν τής Μηδείας 
καί τοΰ τήν ί;πιστρέφομεν μετά τοΰ τό­
κου καί έπιτοκίου, ύπομιμνήσκοντες 
αύτώ δτι «ένός άτοπου δοθέντος μύρια 
έπονται».

Καταλιίγοντες λέγομεν πρός τόν κ. 
Τσακμάκην, δτι τούς ζητοΰντας νά έμ- 
ποδίσωσι καί νά άποδοκιμάσωσι τήν συ- 
ζήτησιν τοιούτων θεωριών, άς περιφρο- 
νητικώς άποκαλεΐ όθνείας, θιγουσών τά 
λεπτότερα της ανθρώπινης ψυχής προ­
βλήματα καί μεστών ένδιαφέροντος πολ­
λαπλού, έν πλήρει δέ είκοστώ αΐώνι, 
καί τούς άποκαλοΰντας ήμικαταλογί- 
στους τούς περιφανεστέρους άστέρας τής 
Έ πιστημης όσοι ένασχολοΰνται περί 
ταΰτα, χαρακτηρίζει ή Ψυχιατρική, ώς 
τελείως ακαταλόγιστους.

Λέξασθε τήν έκφρασιν τή ς  άπειρου όπολή- 
ψεώς μου ϊ .  Γ .  Β λ α 6 ια νό ς

Διευθ. «Ψ υχιατρικής ’Επιθεω ρήσεω ς»

Β . Ο ΙΚ Ο Ν Ο Μ ΙΛ Ο Υ

ΕΓΧΕΙΡΙΑΙΟΝ ΤΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ
Έ·κδθ(5ις ε·κτη ύ π ό  M ijj. Γ . Λ ιϋ α δ ΰ

Έ ξεδ ό θη  το τέταρτον τεΰχος τοϋ δ ευ τέ­
ρου τόμου.

φάσεις, άς καί συνέστησεν εις τάς έπ ι- 
σήμως ή άνεπισημως κ α τ’ αύτό άντι- 
προσο>πευθείσα: Κυβερνήσεις καί Κράτη 
ίδίίτ. ύπέρ της διεθνοΰς ομοιομόρφου δια- 
κανονίσε,ως τών έξης ζητημάτων :

α’) περί τοΰ τηρητέου τύπου τής συ- 
νάψ εω ς τοϋ γάμου πολιτικώ ς.

β') περί τών ονομάτω ν  καί δή ουπερ 
δικαιοΰται νά φέρν) ή ίδίω ή πταίσματι 
τοΰ άνδρός διεζευγμένη γηνή, καί ή έξ 
άκυρωθεντος γάμου τέως σύζυγος, οσω 
καί τά έξ άκύρου ή άκυροιθέντος γάμου 
γεννηθέντα τέκνα.

γ ') έν γένει περί τών κ α τ’ οικογε­
νειακόν δίκαιον εις συντήοησιν καί δια­
τροφήν ύποχρέων προσώπων καί περί 
τής έκτασεως τοΰ μέτρου καί τών προ­
ϋποθέσεων τής ένασκήσεως τών άντι- 
στοίχων δικαιωμάνων.

δ') περί τοΰ ομοιομόρφου καθορισμοΰ 
τών λόγων : τοΰ τοπ ιχοϋ  (άπό τραπέ- 
ζης καί κοίτης) χω ρισμ οϋ  μεταξύ  τών  
συζύγω ν, τής Ακυρώσεως τοΰ γάμου  καί 
της διαλύσεως αύτοΰ  (διαζυγίου), ύπό 
πνεΰμα προσιδιάζον είς τάς έπιτακτικάς 
υπαγορεύσεις τών βιωτικών δρων καί α­
ναγκών τών νεωτέρων κοινωνιών καί τής

Η Α Μ Ο Ι Β Η
ΤΩΝ ΙΑΤΡΩΝ

Τό ιατρικόν έπάγγελμα έν Έ λλά δι 
διέρχεται κρίσιν φοβέραν, ής τά αίτια 
εινε πολλαπλα καί ποικίλα· είς ταύτην 
ούχί σμικρόν βεβαίως συνετέλεσε καί ή 
πληθώρα τών ιατρών, αί έν τφ  ήμερη- 
σίψ τύπφ ευτελείς διαφημίσεις καί διη­
νεκείς διενέξεις τών ίατοών, οΐτινες όση- 
μέραι καταρρίπτουσι τό γόητρον τής ια­
τρικής έπιστήμης, ή έπίδοσις αύτών είς 
τήν πολιτικήν, ή'τις, ώς σήμερον άσκεΐ- 
ται έν Έ λλά δι, έλάχιστα συμβάλλετα· 
πρός τήν σοβαρό-ητα καί άξιοπρέπειαν 
τοΰ ιατρικού επαγγέλματος, καί άλλοι 
πολλοί λόγοι, ούς ούκ έν τφ  παρόντι νά 
έξετάσωμεν. Ούδεμία δμως άμφιβολία, 
δτι εις τών κυριωτέρων λόγων τής 
τοιαύτης καταπτώσεως τοϋ ίατρικοΰ 
επαγγέλματος εινε καί ή άνεπάρκεια 
τών νόμων, δι’ ών περιφρουροΰνται τά 
συμφέροντα τών ιατρών.

Ώ ς  γνωστόν, ή αμοιβή τών παρεχο- 
μένων ιατρικών ύπηρεσιών κανονίζεται 
είσέτι ύπό τοΰ άπό 6  Μαρτίου 1 8 3 3  
Βασιλικού Διατάγματος έ'χο’ντος ίσχύν 
νόμου, έπί τή βάσει δέ τούτου προσδιο­
ρίζεται ύπό τοΰ Δικαστηρίου ή όφειλο- 
μένη είς τόν ιατρόν άμοιβη, οσάκις ή­
θελεν άναφυνί διένεξις μεταξύ αύτοΰ 
καί τοΰ πελάτου. Εινε φανερόν, δτι ή έν 
τώ άνω ρηθέντι Διατάγματι διατίμησις, 
συνταχθεΐσα είς έποχήν λίαν παρωχη- 
μένην, ούδόλως άνταποκρίνεται είς τούς 
δρους καί τάς συνθηκας τοΰ σημερινού 
βίου, έκ δέ της έφαρμογής αύτης έ'νεκεν 
τοΰ εύτελοΰς καί τοϋ γλίσχοου τής έν 
αύτώ προσδιοριζομένης άποζημιώσεως 
μεγάλως παραβλάπτονται τά συμφέ­
ροντα τών ’Ιατρών. Έ ξ  άλλου αί έν τγί 
έπιστήμτι έπιτελεσθεΐσαι πρόοδοι, ιδία 
έν τνί Μικροβιολογία καί τή Χειρουρ- 
γικ-/), άνέτρεψαν άρδην τάς διαγνωστι- 
κάς καί θεραπευτικάς μεθόδους, αΐτινες 
κατέστησαν κοπιωδέστεραι καί πολυ- 
πλοκώτεραι, ούχί δέ σπανίως ό δικα­
στής, δστις οφείλει έπί τ·?ί βάσει τοΰ 
διατάγματος έκείνου νά κανονίσν) ζητή­
ματα καί σχέσεις μηδόλως ύπό τοΰ 
συντάκτου αύτοΰ καθορισθέντα, άπαντ^ 
άπειρους δυσχερείας είς τήν έφαρμογήν 
τοΰ νόμου.

Έ πεβάλλετο λοιπόν ή ριζική τρο- 
ποποίησις τοϋ διατάγματος έκείνου καί 
ή σύνταξις νέοες διατιμήσεως τών ιατρι­
κών άποζημιώσεων κάλλιον άνταποκρι- 
νομένων είς ΐάς άναπτυχθείσας κοινω- 
νικάς άνάγκας καί πρός τάς νέας τής 
έπιστήμης προόδους. Πρός τόν σκοπόν 
τοΰτον έξελέγη ύπό τών ιατρών έπιτρο­
πή έκ τών μάλλον έγκριτων συναδέλ­
φου τών πόλεων Πειραιώς καί ’Αθηνών 
ή'τις κατήρτισε νέον τιμολόγιον κατά τό 
νΰν έν Γερμανί^ ίσχύον τοιοΰτον. Τό 
τιμολόγιον τοΰτο δημοσιευθέν τ^ έπιμε-

έν τώ  πολιτισμφ προϊούσης έξελίξεως 
αύτών. Δηλονότι έπί τν) βάσει μάλλον 
άνθρωπιστικών καί φιλελευθέρων άρχών 
ή τών τής άλλως παλαιωθείσης νΰν, είς 
τάς έ'κτοτε ούσιωδώς άλλοιωθείσας κοι- 
νωνικάς καί βιωτικάς συνθήκας τής σή­
μερον, μή δυναμένης νά άνταποκριθ·?) 
πλέον 22ας Νεαρας τοΰ Ίουστινιανοΰ.

Κατά τήν κρατήσασαν διά τών ερμη­
νευτών τοΰ Ρ ω μ. Δικαίου έκδοχήν δέν 
άπαιτεΐται νά δοθγί ή συναίνεσις, δίά τό 
κΰρος τοϋ γάμου χειραφέτων άνηλίκων 
ή έν γένει τών ύπό επ ιμέλειαν  τελούν- 
των, παρά τών έπιτετραμμένων ταύτην 
προσώπων, πλήν άν ύπάρχν) ό ένασκών 
τήν πατρικήν έξουσίαν.

Ό  Ά σ τ . Έ λ λ . Νόμος Χ Π Θ ' άπό 17 
Αύγούστου 1861 π ερ ί ανηλίκων, ε π ι­
τροπ είας, κτλ. έν άρθρφ 58  όρίζων δτι 
«ό επίτροπος παρίστησι τόν ανήλικον 
κατά πασαν. . . πραξιν άφορώσαν τήν 
προσωπικήν κατάστασιν ή τήν π ε­
ριουσίαν αύτοΰ» δέν έκαινοτόμησεν 
ώς πρός τό ύπάτης σπουδαιότητος τοΰ­
το θέμα, μή ύπαχθέν ύπό σαφή καί 
άνεπίδεκτον άμφισβητήσεως νομοθετι­
κήν διαρρύθμισιν : τοΰτο άποδοτέον είς

λεί(£ τών ιατρών κ. κ. Κούζη καί Του- 
φεξη καί έγκριθέν ύπό ολοκλήρου τοΰ 
ίατρικοΰ σώματος, θέλει ύποβληθ?) μ ετ ’ 
άλλων σχετικών νομοσχεδίων, δι’ ών 
διαρρυθμίζεται κατά τι ή πρός προσ­
τασίαν τών ιατρικών συμφερόντων ίσχυ- 
ουσα νομοθεσία, είς τήν Σεβ. Κυ- 
βέονησιν ΐνα έάν έγκρίνν) καταστήστ) αύ­
τούς Νόμους τοΰ Κράτους.

Τά ζητήματα τά κυρίως άπασχο- 
λοΰντα τούς ιατρούς, τών οποίων ή λυσις 
προσκρούει είς σοβαράς δυσχερείας, εινε 
άφ’ ένός μέν ό τρόπος τής ένώπιον τοΰ 
δικαστηοίου επιβεβαιώσεις τοΰ άριθμοΰ 
τών επισκέψεων καί έν γένει τών χο- 
ρηγηθεισών ύπηρεσιών, άφ’ έτέρου δέ ή 
πρός έπιδίωξιν τών δικαιωμάτων αύτών 
τηρηθησομένη διαδικασία, ή'τις ΐνα έκ- 
πληροΐ τόν προορισμόν αύτής δέον νά ·/) 
σύντομος καί άπλή.

Διά μέν τό πρώτον ζήτημα κατά τό 
άρθρον 4 0 8  § 2 , 3 τής Πολ. Δικονομίας 
τά βιβλία τών ύπό της Κυβερνήσεως ά- 
νεγνωρισμένων ιατρών, τά μέ έπιτάγμα- 
τα ιατρών συνοδευόμενα βιβλία τών φαρ- 
μακοπωλών, τών μαιών, ξενοδόχων κλπ. 
ώς καί τά έμπορικά βιβλία θεωρούνται, 
ώς ιδιωτικά έγγραφα καί άποδεικνύουσι 
άνευ υπογραφής άλλά μόνον έάν 
έπί χάρτου σεσημασμένου κατεσκευα- 
σμένα βιβλιοδετηθώσι πρό τής χρήσεως 
αύτών καί διασφαλισθώσι παρά τοΰ Προ­
έδρου τών Έμποροδικών (άνάγνωθι Πρω­
τοδικών) γράφωνται δ’ Ε λληνιστί καί 
καταχωοίζωνται έν αύτοΐς άνά πασαν 
ήμέραν άνευ κενών διαστημάτων, άνευ 
προσθήκης ή άφαιρέσεως φύλλων, άνευ 
παρεγγραφών ή ύπεργραφών (Οίκονομι- 
δης) πασαι τών άνω έπαγγελματιών αί 
πράξεις άναφερόμεναι είς τάς είδικάς 
αύτών έργασία ς.

"Οθεν, έφ’ δσον 6 πελάτης δέν άμφι- 
σβητεΐ εί μή τό ποσόν της χορηγηθεισης 
υπηρεσίας τά βιβλία τών ιατρών συντε­
ταγμένα κατά τά κεκανονισμένα άπο- 
τελοΰσιν ώς καί τά τών έμπορων άποδει- 
κτικόν μέσον έπαρκές μέχοις άνταπο- 
δείξεως, έν άλλαις λέξεσιν έάν ό ιατρός 
προσαγάγν) είς τό Δικαστήριον βιβλία,εξ 
ών καταφαίνεται δτι πράγματι ούτος-έ~ 
πεσκέφθη τόν άσθενή καθ’ ώρισμένας ή­
μέρας έναπόκειται είς τόν πελάτην ν’α­
πόδειξη τό έσφαλμένον τών άξιωσεων 
τοΰ ίατοοΰ.— Τοιαύτη είναι ή έρμηνεία 
ή διδομένη συνήθως καί ύπό τών γαλλι­
κών δικαστηρίων είς τό σχετικόν άρθρ. 
τής Γαλλ. Πολ. Δικονομίας. Οΰτω συν 
τοΐς άλλοις κ α τ’ άπόφασιν τοΰ Δικαστη­
ρίου τοΰ Νομοΰ τοΰ Σηκουάνα 18 Δε­
κεμβρίου 1 8 8 4 , ό πελάτης δστις δέν 
πληρώνει τοΐς μετρητοΐς τάς επισκέψεις 
ίατοοΰ ύποτίθεται δτι άναφερεται είς 
τάς σημειώσεις αύτοΰ (τοΰ ίατοοΰ) πρός 
έξακρίβωσιν τοΰ άοιθμοΰ τών γενορ-ένων 
έπισκέψεων, έναπόκειται δέ είς αύτόν 
τοΰτον νά προσαγάγν) αποδείξεις περί 
τοΰ έναντίου.

(Έ π ε τ α ι  το τέλος)

νομικήν ακυρολεξίαν  τοΰ ώς εί'ρηται τ ε -  
χνικοΰ όρου απ αρ ίσ ιη σ ιν» ισοδυνάμου 
τφ  αέκπροσωπεΐν», είς ήν ύπέπεσεν ό 
νομοθέτης προφανώς έξ άβλεψίας κατά 
τήν έξ άλλοδαπών νομοθεσιών τμηματι­
κήν καί μονομερή πρόσληψιν διατά­
ξεων· πρβλ. καί Κρασσά Οίκογ. Δ. § § 
20  καί 2 7 4  έ'κδ. 1 8 9 5 :  «παράστασις 
ό'μως καί έπιχείρησις δικαιοπραξιών, δι’ 
έτέοου, χωρεΐ μόνον έπί τών πράξεων 
τών δυναμένων νά διεξαχθώσι δι’ άντι- 
προσώπου, κ α τ’ άνάγκην δ’ άργεΐ, έφ 
ών προσωπική άπαιτεΐται ένεργεία, καί 
έπί τών, ώς έκ τής φύσεως αύτών, μή έπι- 
χειρουμένων δι’ άντιπροσώπων, οΐαι ό γά­
μος, διαθήκη, άναγνώρισις φυσικοΰ τέ ­
κνου, υιοθεσία καί αί ταύταις παραπλή­
σια ι.

Έ φ ’ ών δέ πράξεων έκποοσώπησις δέν 
χωρεΐ, ούδ’ ή συναίνεσις τοΰ έπιτρόπου ά- 
παιτεΐται, καί έντεΰθεν «ή ομόφωνος τών 
ερμηνευτών καί τής νομολογίας λύσις καθ’ 
ήν |γάμος, άναγνώρισις τέκνου, διαθήκη 
είσί πράξεις δλως προσωπικαί, έπιχει- 
ρούμεναι παρά αόνου τοΰ άνηλίκου, μή 
άπαιτουμένης τής συναινέσεως τοΰ έπι­
τρόπου, καί ών τό κΰρος ή'ρτηται έκ μό-

Ένώπιον τοΰ Πρωτοδικείου ’Αθηνών

Α Γ Ω Γ Η  
Λ ίο κ ή τ»  Μ . Α ικοτίου

κατοίκου Αθηνών 
Κατά

Ι*ωνατ».ντ£νο\» .
κατοίκου Α θηνών ηδη δέ άγνώστου διαμονής

Ό  εναγόμενος έδανείσθη και έλαβε δι’ ανάγ- 
κας αύτοϋ παρ’ έμοΰ ένταΰθα τήν 29ην Μαίου 
έ .έ .  μετρητάς δρ. νέας δέκα χιλιάδας ( 1 0 , 0 0 0 ) 
ύποσ/εθείς τήν προς έμέ πληρωμήν τούτων 
μετά έξ μήνας καί πρός τοΰτο υπέγραψε τ!) 
άπο 29η ς Μαίου -1906 έμπορικόν γραμμάτιον 
διά δρ. 1 0 , 0 0 0 · πληοωτέον είς τήν ιδίαν μου 
διαταγήν και εις τό έν Ά θήναις Κατάστημα 
τής ’Εθνικής Τραπέζης τή ς  Ελλά δος μετά 
μήνας έξ , ληξάσης ομως τής προς πληρωμήν 
προθεσμίας ό εναγόμενος δέν μοί έζώολησε το 
άντίτιμον τοϋ γραμματίου τούτου.

Ε π ε ιδ ή  ό εναγόμενος εινε ΰπόχρεως κατα 
Νόαον είς τήν πληρωμήν τών δρ. 1 0 , 0 0 0  καί 
λόγω τοΰ δανείου και δυνάμει τοΰ άνω γραμ­
ματίου και διότι άλλως άνεγνώρισε πολλάκις 
τήν οφειλήν του καί ύπεσχέθη,τήν π)ηρωμην 
έντόκως δέ πρός 9 0 )0  άπο τής λήξεω ς μέχρις 
έξοολήσεως και διά προσωπικής κρατήσεως.

Δ ιά  ταΰτα

Καί τά κατά τήν δικάσιμον καί μέ τήν ρη­
τήν έπιφύλαξιν οπως εγείρω κατά τοΰ έναγο- 
μένου καί άλλας άγωγάς δι’ έτεοα όφειλόμενα 
μοι ποσά καλών τοΰτον έμποοθέσμως πρός συ- 
ζήτησιν.

’Βξα«τοιϊ|ΐαι
. Νά γίνη δεκτή ή παοοΰσα.
Νά καταδικασθη ό έναγόμενος νά μοί πλή­

ρωσή καί διά προσωπικής αύτοΰ κρατήσεως 
οο.  νέας δέκαχιλιάδας ( 1 0 , 0 0 0 ) έντόκως πρός 
9 0 ]0  άπό 30ής Νοεμβρίου ϊ .  I .  μέ/ρις έξο-
ολήσεω ς.

Νά καταδικασθή είς τά δικαστικά έξοδα καί 
τέλ η .

Νά κηρυχθή προσωρινώς έκτελεστή  ή άπό- 
ιρασις.

Ά ομόδιος δικαστικός κλητηρ έπιδότω νο- 
μίμως τήν παοοΰσαν πρός τόν κ . Εισαγγελέα 
τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών διά τόν άγνώ­
στου διαμονής έναγόμενον Κ ωγστ· Γαβοιαλα- 
κην δημοσιευθήτω δέ διά τίνος τών έν Ά θη - 
ναις έκδιδομένων έφημερίδων.

’Εν Ά θήναις 30  Νοεμβρίου 1 9 0 ό
Ό  πληρεξ. δ ικ η γ . icai άντίκλητος

(»>άνος Μ .

Σ Υ Σ Τ Η Μ Α  
ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΠΟΙΝΙΚΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ

ΰ π ο  T*y. Κ · Ή λ ιο π ο ύ λ ο υ

Τ ό μ ο ς π ο ώ το ς. —  Τ εΰ χ ο ς π ρώ τον

1 [εριε/όμενα : 'Έργον καί μέθοδος τής έπι- 
στήάης τοΰ ποινικοΰ δικαίου.

—  Ό οισμός τοϋ ποινικοΰ δικαίου.
— ’ Ιστορία τοΰ ποινικοΰ δικαίου.
—  Ιΐηγα ί τοΰ ποινικοΰ δικαίου.
—  Λ'.καιολογικός λόγος τή ς ποινής. 
Π ω λείται άντί δρ 4 έν τοΐς βιβλιοπω-

λείοις ’Ελευθερουδάκη, Μπέκ, 'Εστίας, Τζά- 
κα, πλπ.

IΩ ANN. Λ. ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΟΥ
Είρηνοδίκου

ΠΡΟΣΩΡΙΝΑ ΜΕΤΡΑ
Ε ίς  παντός ι ’ίδους πε<>ι δ ιακατοχής  

διαφοράς, η το ι προσωρινή της 
νομής  ρνΟ μκ ίις.

Μ ελέτη  π ρ ω τό τυ π ο ς  έξ  έννέα τυ π ο ­
γραφικών φύλλων.

Τ ι μ α τ α ι  δ ρ α χ μ ώ ν  δ ύ ο

νης τής έν έπιγνώσει καί συνειδήσει έ­
νεργείας,— άφ’έτέρου.πολλώ όλιγώτερον 
τοΰ έπιτρόπου δικαιοΰται πρός τοϋτο ό 
κηδεμών ή ό άντιλήπτωρ άσώτου ή ό 
τοΰ διφορουμένων φρενών, ων έ'ργον εινε 
ή διοίκησις τής περιουσίας καί ούχί ή ύι’ 
έγκρίσεως- κύρωσις τής δοθείσης παρά τών 
ύπό τήν έπιμέλειαν αύτών τελούντων 
πρός γάμον συναινέσεως».

Καταντα όντως άπίστευτον δτι έν τ|. 
Έ λ λ . άστ. νομοθεσία,προνοούσ·/) καί διά 
δευτερευούσης σημασίας έτι περιουσιακά 
συναλλάγματα, χ·^ναύμπραξιν  τοΰ προ­
σώπου είς ο άνατίθεται ή επιμέλεια τοΰ 
δεομένου αύτής, καί τούτον άνευ έπ*- 
πειλούσνι τήν διάρρηξ’.ν αύτών, τούναν­
τίον διά τάς ρηθείσας ύπερτάτης σπου- 
δαιότητος πράξεις προσωπικής κατα­
στάσεως (οΐαι ό γάμος, υιοθεσία, άνα- 
γνώρισις φυσικοΰ τέκνου κ λ .) δέν απαι­
τείται ώς μή ώφελε, καί δή κατηγορ·/)- 
ματικώς ή διάτής έγκρίσεως τοΰ την επί-'· 
μέλειαν έπιτετραμμένου κύρωσις αύ­
τών.

( ’ Α κο λο υ θ ε ί )  ■


