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Λ ιά  x u d u v  a i t n d t y  :

' Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η Ν , ,  λ θ η ν α ς

Έ ν  Ά θή ν α ις tij, 7 Μαρτίου 1909.

Η  « Δ Ι Κ Α Ι Ο Σ Υ Ν Η » διατελεϊ ύ πό  τήν έ π ί "  

βλεψ ιν  καί τόν ελεγχον δω δεκαμελονς συμβου­
λίου έκ δικηγόρω ν έν ‘Α θ ή ν α ις .

' E s o w t a i  τ η ς  ν λ η ς  κ α »  ν π ε ύ Ο υ ν ο ι
ΠΕΤΡΟΣ ΘΗΒΑΙΟΣ 

Π. Λ Α Γ Ο Π Α Τ Η ?— Ε . Κ Ο ΤΛ Ο Τ Μ Β Α Κ Η Σ— Α . Μ Π Ο ΤΚΡΑΣ
Δ ι κ η γ ό ρ ο ι  έ ν ' Α ϋ ή ν α ι ς

Έξεόό& η ύπό της Δικαιοσύνης, είς ιδιαίτερον μικρόν σχήματος τομίδιον ό περι Δ ΙΚ Η Γ Ο Ρ ΙΚ Ω Ν  Σ Υ Λ Λ Ο Γ Ω Ν  Ν Ο Μ Ο Σ  
μετά τοϋ σχετικού JΕκτελεστικού διατάγματος και τών συναφών άρ&ρων τοΰ Ποιν. Νόμον, τής Ποιν. Δικονομίας και τοϋ ’ Οργανισμού 
ώ ν  δικαστηρίων . Πωλείται άντϊ λεπτών 5 0  είς τά κυριώτερα Α θ η ναϊκά  βιβλιοπω λεία, έν δε ταΐς έπαρχιαις εις τά  *Υποπρακτορεία τών Ε φ η μ ερ ίδ ω ν  .

ι ι  t u r n  η

ΤΩΝ ΔΙΚΗ ΓΟ ΡΙΚΉ Ν  ΣΥΛΛΟΓΟΝ
Έ ν τω προηγουμένω φύλλω ήμών ά- 

νεγράψαμεν τά ονοματα των άποτελε- 
σάντων τό Διοικητικόν Συμβούλιον τοΰ 
«Δικηγορικού Συλλόγου ’Αθηνών». Σ ή ­
μερον άναγράφομεν τά ονόματα τών ά- 
ποτελεσάντων τά Διοικητικά Συμβού­
λια τών έν ταΐς έπαρχιαις Συλλόγων, 
ω ; έπισήμως άνεκοινιοθησαν τίρός τό Ύ -  
πουργεϊον της Δικαιοσύνης, κατ’ αντι­
γραφήν τοΰ καταρτισθέντος έν αύτώ κα­
ταλόγου.

δ ικ η γο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Χ α λ / ί δ ο ς .

Έ μ μ . Σ τεφ ανίδης, Πρόεδρος, Ά λ .  
Ο ικονόμου, ’Αντιπρόεδρος, Ι Ια ν α γ .Τ α μ -  
βακίδης, Iγραμματεύς, Γ εώ ργ . Χ ατζη -  
κωνοταντης, Ταμίας. Ί ω ά ν .  Ρονντος, 
Ά ν τ . Ν άνος, Κ ω ν . Σ κουργιάδης,[Κ ω ν . 
Σ ημ ιτζής  καί Μ ιχ. Π απ αχατζή ς  Σύμ­
βουλοι. »

Α ί/η γ ο ρ ικ ό ς  2Βύλλογος ΖΕύρου.
Κ . Σ αλταμ πάση ς, Πρόεδρος, Μ ιχ. 

Ν αύτης, ’Αντιπρόεδρο;, Γ εώ ργ . Έ ξ α ρ -  
χόπονλος, Γραμματεύς, Έ μ μ . Β νφ ίας, 
Ταμίας. Έ μ μ . Β αρδ άκ α ς , Ν. Κ α μ π ά -  
νης καί Ν. Φυλίνης Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  Σ ύ λ λ ο γ ο ς  
δ α μ ,ία ς .

Δημ. Σ φ ήκας, Πρόεδρος, Ί ω ά ν .  Τσιρι- 
μ ώ κος, ’Αντιπρόεδρος, Σ τεφ . Σ ω μ μ αρ ί-  
π ας, Γραμματεύς, Ν ικ. Μ αυρίκας, Τα­
μίας. Ά λ εξ . Π απ α θ α ν ασ ίου , Μ ιχ. Κ ο -  
λώνιας και Δημ, Μ αχαιρας  Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϋ ύ λ λ ο γ ο ς  
Ά μ,φ έβα ης.

Ά ν δρ έα ς  Μ αρλας, Πρόεδρος, Κ ω ν . 
Λ οιδω ρίκης, ’Αντιπρόεδρος, Δημ. Τ αρ- 
σής, 1'ραμματεύς, Ί ω ά ν . Ξηρός, Τα­
μίας. Ν ικ. Δεοτερλής, Λ ονκ . Π α π α σ τά -  
θης  καί Κ ω ν . Ά σημ ακόπ ουλος  Σύμ­
βουλοι.

δ ι κ η γ ο ρ ι κ ό ς  Σ ύ λ λ ο γ ο ς  
δ β 6 α δ ε £ α ς .

Π αν . Χ έβας, Πρόεδρος, Β ασ. Κ υρέλ- 
λος, Αντιπρόεδρος, Ά θ .  Μ παλω μένος, 
Γραμματεύς, Ά τα σ τ . Κ υρ ιαζή ς, Ταμίας. 
Κ ω ν . Ε ύριπ α ΐος , Ν ικ . Σπηλιώ της  καί 
Κ ίμ ω ν Σ τά ϊκος  Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϊ ύ λ λ ο γ ο ς  
Λ ίαυπλίου.

Γ εω ρ . Ν έζος, Πρόεδρος, Ί ω α ν .Γ ια ν -  
ν ό π ου ίο ς , ’Αντιπρόεδρος, Ί ω ά ν .  Τερ- 
ζάκης, Γραμματεύς, Ί ω ά ν . Ί ίλ ιό π ο υ -  
λος, Ταμίας. Δ. Πολίτης, Δ. Κ α μ α ρ ιώ -  
της, Χ ρ. Γ εω ργαλάς, Γ εω ρ . Λ ίγδας, 
Γ εω ρ . Μ ηνάϊος, Δημ. Β αρδουνιώ της, 
Ά γ α μ . Φυκιώτης καί Γ εω ρ . Μ ου- 
τζουρίδης Σύμβουλοι.

δ ικ η γο ρ ικ ό ς ϋ ύ λ λ ο γ ο ς  
Κ ο ρ ίν ϋ ο υ .

Ν. Σ ακελλαρίου , Πρόεδρος, Δημ. Ξύ- 
δης, ’Αντιπρόεδρος, Σ π υ ρ .Ή λ ιόπ ου λ ο ς , 
Γραμματεύς, Γεώ ργ ιος  Κ αλλέρης, Τ α ­

μίας. Χ αρ . Χ ριστόπονλοζ, Δημ. Κ α ν ιά - 
ρης, Λ ουδ. Σ γουρός, Ί ω .  Κ αρβούνης, 
καί Β ασ . Κ ρ ίγκουρας  Σ ύμβουλοι. 

Ι ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Τ ρ ιπ ό λ ε ω ς .

Γ εώ ργ ιος  Ροϊλός, Πρόεδρος, Ά ν τώ ν . 
’Α ντωνιάδης, ’Αντιπρόεδρος, Θεόδ. Π α -  
παγιαννόπουλος, Γραμματεύς, Γ εω ργ . 
Β εϊκόπουλος, Ταμίας. Ά & αν. Π α π α -  
ιθαλασσινός, Ί ω ά ν . Α ρβ αν ίτη ς , Κ ω ν . 
Δημητρακόπουλος, Ί ω .  Κ α ρκ αζή ς  καί 
Κ ω νστ . Π απακω νσταντίνου , Σύμβουλοι. 

Ι ικ η γ ο ρ ικ ό ς  Χ ύ λ λ ο γ ο ς  
■•«L'/.V.V-ii.o)'/.

Ν ικόλ. Κ αραγιάννης, Πρόεδρος, Δημ. 
Π απ αδόπ ου λ οζ , ’Αντιπρόεδρος, Π αν. 
Σ άλ μ α ς , Γραμματεύς, Ί ω ά ν . Μ εντζελό- 
πουλος, Ταμίας. Χ ριστόδουλος Δίκαιος·, 
Γ εώ ρ . Θ εοδω ρέας, Ε νστ. Μ π αρδόπ ου -  
λος, Ά & αν. Κ α ν άς  καί Β ασ. Κ ω στό -  
πονλος Σύμβουλοι.

Α ικ η γορ ιχό ς ϊ ύ λ λ ο γ ο ς  
5 ί« ά ρ τ η ς .

Σ π υ ρ . Λ οΰλος, Πρόεδρος. Ί ω ά ν . Κ υ -  
ρούσης, ’Αντιπρόεδρος, Ε ύάγ. Κ αρελλάς, 
Γραμματεύς, Γ εώ ρ . Ία τρ ίδ η ς , Ταμίας. 
Χ ρ . Μ υλωνάκος, Θ εόδ. Ζ ερβέας  καί 
Ν ικ. Σ τα ϊκόπουλος, Σύμβουλοι, 

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
ϋ υ π α ρ ι  α π ία ς .

77. Ία τρ ό π ο υ λ ο ς , Πρόεδροζ ,Γ .Κ α κ α -  
β ας , ’Αντιπρόεδρο;, 7. ΙΊαπ αγ ιαν νόπ ου -  
λος, Γραμματεύς, Γ .  Μ ιχχλόπολος, Τ α ­
μίας. 77. Κ ασίμ η ς, 77. Μ ελισσηνός, καί 
Α. Κ οχκέβης, Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  Σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Γ υ Ο είο υ .

Γ εώ ρ . Κ ορφ ιάτη ς , Πρόεδρος, 77. Λ . 
Π ειροπουλάκης, ’Αντιπρόεδρος, Ν ικ. Γ .  
Μ αντζάκος, Γραμμκτεύ;, Ν ικ. Ξηντα- 
ρακος, Ταμίας, Ί ω ά ν .  Σ κυφ άκος, Σ ύμ­
βουλος.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
ΙΙα τ ρ ώ ν .

Ά ν δρ έα ς  ΣωτηρόπΟ υλος, Πρόεδρος, 
Δημ. Σ ταυρόπουλος, ’Αντιπρόεδρος, 
Ν ικ. Λ έκκας, Γραμματεύς, Ν ικ. Σ ο -  
λιώτης, Ταμίας. Ν ικ. Κ ορΰλλος, Φώτ. 
Σ χ ίζας , Ί ω ά ν .  Ίσερτίδη ς, Γ εώ ρ . Ά ρ -  
γυρόπουλος  καί Ά ρ .  Ζ ω γράφ ος, Σύμ­
βουλοι.

Σ .  Δ. Ά ν  έξελέγηααν και ποιοι έξελέγη- 
σαν οί εξ ΰπολειπόμενοι Σύμβουλοι τοΰ «Δι­
κηγορικού Συλλόγου Πατρών» δέν άνεκοι- 
νώθη άκόμη έπκτήμως είς τό ΰπουργεΤον τής  
Δικαιοσύνης.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Π ύ ρ γ ο υ .

Θ εόδ. Ιΐαπ α η λ ιον , Πρόεδρος, Ν ικ. 
Μ π αρλαμ άς, ’Αντιπρόεδρος, Κ ω ν. Χ ρυ -  
σανθακόπ ουλος, Γραμματεύς, Χ α ρ . Α υ­
γερινός, Ταμίας. Εύ&. Κ αρανικολός, 
Ν ικ. Σ υριόπουλος, Κ ω ν . Χ ρονόπουλος, 
Διον. Π ετραλ ιας  καί Κ ω ν . Β αχ αρ ία ς , 
Σύμβουλοι.

Α ικ η γορ ικ ός ϊ ύ λ λ ο γ ο ς  
Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ .

Ά θ α ν .  Ίρ ιγώ νη ς, Πρόεδρος, Π αν. 
Σ τά ϊκ ος , ’Αντιπρόεδρος, Δημ. Λ ούρος, 
Γραμματεύς, Π έτρ . Κ οντοδημόπουλος, 
Ταμίας. Ν ικ. Χ ρυσόγελω ς, Β ασ . Κ α ρ α -  
πάνος, Κ ω ν . Α λ εξ ίο υ , "Ίωάν. ’Α κ ρ ί­
δας  καί Σ π υ ρ . ’Ά ρ τη ς , Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Ε υ ρ υ τ α ν ί α ς .

Τών άποτελούντων αύτόν δικηγόρων 
ό'ντων όλιγωτέρων τών δεκαπέντε (15) 
έξελέγη κατά τόν νόμον μόνον Πρόεδρος, 
ό κ. Θεοφ. Θ εοδω ρόπονλος.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϊ ύ λ λ ο γ ο ς  
Χ α κ υ ν β ο υ .

Ίο )ά ν . Τ ρ ίκαρδος , Πρόεδρος, 77. 
Μ ουζάκης, ’Αντιπρόεδρος, Διον. Δάσης, 
Γραμματεύς, Ά ρ .  Σ ίγουρος, Ταμίας, 
Ν ικ. Κ αψ οκέφ αλος, Σύμβουλος.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
δ ε υ κ ά δ ο ς .

Γ εώ ρ . Σ τεφ ανίτσης, Πρόεδρος, Ι ίάν ο ς  
Ζουλϊνος, ’Αντιπρόεδρος, Ί ω ά ν .  Μ α' 
νιάκης, Γραμματεύς, Ν . Σ ίδερη ς, Τ α ­
μίας. 'Ιω άν . Κ ατηφ όρης, Σ π . Βλαντης  
καί Ί ω ά ν .  Τριανταφυλλής Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϊ ΰ λ λ ο γ ο ς  
Κ έ ρ κ υ ρ α ς .

Σ π . Α άσκαρις, Πρόεδρος, Σ . Χα,ν- 
τζάρης, ’Αντιπρόεδρος, 77. Γ ιω τ ό π ο υ -  
λος, Γραμματεύς, Μ. Μ άνεσης, Ταμίας. 
X . Βλαχόποϋλ,ος, 77. Π απ α μ άρ κ ο ς , Γ .  
Σ κ ά ρ π α ς ,  καί Α . Δαμασκηνός  Σύμβου­
λοι.

Διά την θέσιν του πέμπτου συμβού­
λου θά ένεργήθ·?) εκτη  έπαναληπτική έκ­
λογή αύριον.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϊ ύ λ λ ο γ ο ς  
’δ ρ γ ο σ ,τ ο λ ίο υ .

Ν ικ. Β αλ σαμ άκη ς, Πρόεδρος, Διον, 
Σ πινέλη ς, ’Αντιπρόεδρος, 77. 'Άννινος 
Κ αβαλλιεράτος , Γραμματεύς, I .  Β ιλάν-  
δ α ς , Ταμίας. Ν . Μ ανροκέφ αλος, Γ ερ . 
Δ ελλαπόρτας, καί Κ . Γ εράκ η ς  Σύμβου­
λοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
’Ά ρ τ η ς .

Τών άποτελούντων αύτόν δικηγόρων 
ό'ντων όλιγωτέρων τών δεκαπέντε (15) 
έξελέγη μόνον Πρόεδρος κατά τόν νό­
μον, ό κ. Κ . Κ ατσαδή μ ας.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  ϊ ϋ λ λ ο γ ο ς  
δ α ρ ίσ α η ς .

Λ εω ν. Α ναγνώ στου , Πρόεδρος, Ά ν ·  
Ζ αβιτσάνος, ’Αντιπρόεδρος, Γ εώ ρ . Μ αρ- 
γέλλος, -Γραμματεύς, Β α σ . Μ ουλονλης, 
Ταμίας. Κ ω ν . Κ ομ ίτσας , Δημ. Σ τ  ρ ο μ ­
πούλης, Ν ικ. Γ αργάλ ας , Μιλ. Ζ αρ ίμ -  
π ας  καί Δ η μ ■ Γαλανίδης, Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Μ ό λ ο υ .

Ν ικόλ. Δ ημητριάδης, Πρόεδρος, Χ ρ . 
Λ εούσης, Αντιπρόεδρος, Γ εώ ργ . Λ ίβ α ­
νός, Γραμματεύς, Ν ικ. Ζαρλής, Ταμίας. 
Α λ κ ιβ ιά δη ς  Π απ α θ α ν ασ ίου , Ν ικ. Π α -  
πα ϊω άννου , Ά λ κ ιβ . Ν ικολαΐδης, Κ ω ν . 
Χ ρυσοχοΐδης  καί Ρήγας Κ ω νσταντινίδης, 
Σύμβουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  Χ ύ λ λ ο γ ο ς  
Χ ρ ικ κ ά λ ω ν .

Ί ω ά ν .  Κ ω τίκ α ς , Πρόεδρος, Ά ν τ .  
Τσιλίρας, ’Αντιπρόεδρος, Δημ. Β λαχά-  
βας, Γραμματεύς, Ί ω ά ν .  Ι Ια π π α δ η μ η ­
τριού , Ταμίας. Κ ω ν . ΙΙα π α β ά σ ο ς , Χ ρ . 
Κ ουσ  κονλέκας καί Ά π .  Μ π άρδ ας  Σύμ­
βουλοι.

δ ικ η γ ο ρ ικ ό ς  σ ύ λ λ ο γ ο ς  
Κ α ρ δ ίτ σ η ς .

Α ιμ ίλ ιος Τ σαμαγκίδης, Πρόεδρος, 
Π α υ σ α ν ία ς  Ζ ω γλοπίτης, Αντιπρόεδρος, 
Ά ρ γ ύ ρ ιο ς  Κ ω τούλας , Γραμματεύς, Ά -  

ϋ αν . Εναγγελ.όπονλος, Ταμίας. Χ ρ .  
Ά λλαμ ανή ς, Λ άμ π ρος  Κ α τσ ά ρ ος , καί 
Ά ϋ·. Β αβυλύπονλος  Σύκ.βουλοι.

Ό  προορισμός τών δικηγορικών Συλ­
λόγων ούτε ρητώς άναγράφεται έν ταΐς 
άφηρημέναις δλως διατάξεσι τοΟ σχετι- 
κοΟ νόμου, άλλ’ άκριβώς διά τοΰτο οδτε 
περιορίζεται έξ αύτών. Ή  «Δικαιοσύνη» 
πρώτη πλειοδοτούσα είς πασαν αισιοδο­
ξίαν έστήριξε τόσας έλπίδας είς τό νέον 
δικηγορικόν καθεστώς καί τήν μέριμναν 
περί τής άξιοπρεπείας τών δικηγόρων 
καί τοΰ πρός αύτούς όφειλομένου σεβα­
σμού, ή'τις πρώτη άναγράφεται είς τά 
εργα τών συλλόγων, έθεώρησεν ούχί τερ- 
ματίζουσαν τόν σκοπόν αύτών, άλλά μέ­
σον μόνον, δι’ οδ θά δυνηθώσιν άντλοΟν- 
τες τό κϋρος έκ τών ίδίων πράξεων νά 
ένασκήσωσιν ένεργότερον καί άποτελε- 
σματικώς τήν έπιβολήν αύτών, άποκαθι- 
στάμενοι αύτοί αληθείς φρουροί τών νό­
μων καί τοΟ δημοσίου συμφέροντος φυ- 
λακτήρες, συνεισφέροντες άμα καί τά έ- 
πιστημονικά αύτών φώτα έν τφ νομοθε­
τικά) εργφ, τό όποιον τό γε νϋν φέρει 
έκτυπο ν τήν σφραγίδα πρωτογενοΟς έμ- 
πειρίας καί έπικινδύνου πειραματισμού. 
Ή  νομοθετική όργάνωσις είς σωματεΐον 
τών μάλλον κοινωνικώς καί πολιτικώς I -  
πιλέκτων, οΐτινες έκ τής είδικής αύτών 
μορφώσεως καί τής έπαγγελματικής συ- 
νηθείας υπέρ πάντα άλλον Ιχουσι τό 
πνεΟμα τής πειθαρχίας καί τής συζητι- 
κότητος, παρέχει άρκοΰσαν δύναμιν, ής 
ή λελογισμένη ένάσκησις τάχιστα θά ά- 
γάγη είς περιωπήν κύρους καί έπιβολής 
τούς δικηγορικούς Συλλόγους καί είς 
πραγμάτωσιν τοΟ άγράφου, άλλά μεγά­
λου αύτών έργου.

Ή  έσπευσμένη καί άκαιρος έπέμβα- 
σις έν τή λειτουργία τής έφαρμογής τών 
νόμων δύναται νά έκθέση είς τήν υπό­
νοιαν καταχρήσεως τής ίδίας δυνάμεως, 
ένώ καί τών άνεγνωρισμένων δικαιωμά­
των ή ζηλότυπος καί προκλητική διεκ- 
δίκησις κλονίζει έπαισθητώς τήν σοβα­
ρότητα τών δικηγορικών σωματείων δυ- 
ναμένη νά προκαλέση έμφανεστέραν πά­
σαν άντίδρασιν, πολλαχόθεν ίσως καί νΟν 
ύπάρχουσαν, άλλά λανθάνουσαν.

Πρό παντός πρέπει νά έχωμεν καλώς 
ύπ’ δψιν, δτι τούς εύεργετικούς καρπούς 
δέν θά. συγκομίσωμεν ή άφοδ έπί μα- 
κρόν διά σώφρονος πολιτείας ριζωθώ- 
μεν έν τή κοινή συνειδήσει, κατανοήσω- 
μεν δέ καί ήμεΐς αύτοί τήν εκτασιν τών 
δικαιωμάτων, δσα ή νομοθετική άναγνώ- 
ρισις τών δικηγορικών σωματείων ώς πο­
λιτειακών παραγόντων παρέχει.

Ή  σύστασις μόνη τών συλλόγων, οδτε
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τά συγκροτοΟντα αύτούς μέλη ώς διά 
μαγικής ράβδου δύναται νά βελτίωση, 
άν που νΟν σφάλλωνται, καί ν’ άναστη- 
λώσή είς τό ύψος της περιωπής, πρός 
ήν πιθανώς μακρόθεν τέως ήτένιζον, 
άλλ’ ούτε έτέρωθεν νά μεταβάλη τάς έκ- 
τρεπομένας δημοσίας άρχάς εις νομοτα­
γείς και εύσυνειδήτους διά τήν έπ’αύτών 
άγρυπνον έποπτείαν τών συλλόγων.

Εις τάς σκέψεις ταύτας προήχθημεν 
έκ τοΰ μέτρου τοΰ δικηγορικού συλλό­
γου Πύργου, δστις ένόμισε προσήκον 
άμα τή συστάσει του ν’ άπευθύνη διάγ­
γελμα πρός τους πολίτας καλών αύτούς 
νά άπευθύνωνται πρός τόν σύλλογον διά 
πάσαν ύπερβασίαν πάσης αρχής.

Δέν μάς λανθάνει, δτι έν ταΐς Έπαρ- 
χίαις ιδία ή συναλλαγή μαίνεται καί 
πάσα τοΰ κράτους έξουσία υποκατεστάθη 
είς τήν αύθαιρεσίαν τών ισχυρών. Ίσ ω ς  
μάλιστα είς τήν ύπερβολήν ένός τοιούτου 
παραλυτικού καθεστώτος δφείλεται καί 
ή πανταχόθεν έξαγγελλομένη έξέγερσις 
όμάδων καί σωματείων καί έν τοιαύτη 
περιπτώσει τό διάβημα τοΟ δικηγορικού 
συλλόγου έν Πύργω δύναται ν’ άνεύρη 
πλείστας καί βάσιμους δικαιολογίας 
έκ τών πραγμάτων.

Έ φ ’ δσον ούχ’ ήττον αύτό καθ’ έαυτό 
τό μέτρον τοΰτο ήδύνατο νά θεωρηθή ύ- 
περβασία, εύκταΐον ήθελεν είσθαι νά μή 
παρειχετο έκεΐθεν ή άφορμή είς δυσμενή 
σχόλια δυνάμενα άπά τών πρώτων βη­
μάτων νά σαλεύσωσι τήν έμπιστοσύνην 
πολιτών καί πολιτείας. Τοσούτψ δέ μάλ­
λον ήδυνάμεθα ν’ άξιώσωμεν μάλλον πε- 
ριεσκεμμένην τήν ένέργειαν τοΰ ένλόγω 
συλλόγου, δσον διότι αυτη είνε έστερη- 
μένη καί σκοπιμότητας καν. "Αν οί πο- 
λΐται άδικώνται ύπό τής δικαστικής έξου­
σίας, οί δικηγόροι έχουσιν έκ τοΰ νόμου 
πλεΐστα δικαιώματα καί δύνανται νά έν- 
ασκήσωσιν αύτά είς προστασίαν άδικου- 
μένου πολίτου, προστατευόμενοι καί έ- 
νισχυόμενοι ύπό τών δικηγ. συλλόγων, 
είς ούς άνήκουσιν, ί'να ή νόμιμος αύτών 
παρέμβασις γένηται σεβαστή πρός άπο- 
κατάστασιν τοΰ δικαίου.

"Αν δέ άδικώσιν αί άλλαι έξουσίαι τοΰ 
Κράτους, τό δικαίωμα τοΰ άναφέρεσθαι 
άναγράφεται είς τά θεμελιώδη δίκαια τοΰ 
πολίτου, τοΰ όποίου καί πάλιν προστά­
της δύναται νά έπέμβή ό δικηγόρος, δ- 
στις έν νομιμω δικαιοδοσία δικαιοΰται 
παντας νά έλέγξη, ούδένα έν τή νομίμψ 
ένασκήσει τοΰ έργου τούτου άναγνωρίζων 
περιορισμόν. Οί δικηγορικοί σύλλογοι 
δικαιοΰνται γενικώτερον ν’ άφορώσιν είς 
τήν έφαρμογήν τών νόμων καταδει- 
κνύοντες τά έν αύτοΐς ένυπάρχοντα σφάλ­
ματα καί τάς άτελείας, δσας ή πείρα 
ήθελε καταδείξει.

Ά λ λ ’ ή συγκέντρωσις τών δικαιωμά­
των καί καθηκόντων τών καθ’ έκαστα 
δικηγόρων είς τούς δικηγορικούς συλ­
λόγους είνε κατώτερα τής άποστολής 
αυτών, ένώ έτέρωθεν δέν είνε απολύτως 
συνεπής είς τάς ύποχρεώσεις τής νομι­
μοφροσύνης, ήτις αύστηρώς δέον νά χα- 
ρακτηρίζη πάσαν τών συλλόγων ένέρ- 
γειαν, έφ’ δσον ήδύνατο νά θεωρηθή 
ένέχουσα καί έννοιαν άπειλής πρός λή- 
ψιν μέτρων, τά όποια ή ισχύς τών συλ­
λόγων ως ήνωμένων προσώπων καί ούχί 
ή έκ τοΰ νόμου διδομένη ή ή έκ τοΰ 
ήθικοΰ αυτών κυρους άπορρέουσα ήδύνα­
το νά ύπαγορεύση.

Ε χ ο μ εν  συμπερασματικώς τήν γνώ­
μην, δτι ό καταλληλότερος τρόπος τής 
παγιωσεως τών συλλόγων δέν είναι νά 
προκαλώσιν ούτοι τά πράγματα, άλλ’ 
εκ τών πραγματων ν’ άναμένωσι τήν 
άναγνώρισιν αύτών.

1 Ιολύ6 ιο ς  Γ .  Λ α γοπ ά τη ς

Ί β ΐ ί ο ι
«1 ΑΘΗΝΑΙΟΙ ΔΙΚΗΓΟΡΟΙ

Γ Υ Ν Τ Ρ Ω Γ Ο Ν Τ Ε Ζ
Απόλυτος υπήρχεν ή άνάγκη νά κα­

ταδείξουν καί έμπράκτως οί Ιν ’Αθήναις 
δικηγόροι, δτι τήν έκλογικήν θύελλαν, ή 
όποια έπι δεκα και πεντε δλας ήμέρας 
τούς συνετάραξε, καθόλου δέν ήτο ούσκο- 
λον νά διαδεχθή μία γαλήνη, έκδηλου- 
μενη έν κοινψ γεύματι, ήρκεσε δέ μόνη ή 
πρότασις νεαρών τινων συναδέλφων των, 
δπως έπέλθΐβ ή έν ένθουσιασμώ πραγμα- 
τοποίησις. Αν έπομένως είς ούδέν άλλο 
έκαλεΐτο να συντελεση τό έπί δίωρον έν 

Μ-εγάλ-ig αιθούση τοΰ Ακταίου παρα-

τεθέν κοινόν δικηγορικόν γεΰμα, είς δ 
συνέπραξαν περί τά διακόσια καί πεντή- 
κοντα δικηγορικά στόματα, πάντως άπε- 
τελεσε μίαν έπίδειξιν, τρόπον τινά ένθου- 
σιασμοΰ, διά τόν άρτιγέννητον θεσμόν, καί 
μίαν άλλην έπίδειξιν έπίσης τοΰ γεγονό­
τος, δτι δσον άξιοπρεπώς γνωρίζουν οί 
δικηγόροι νά διίστανται είς ζητήματα είτε 
γενικώτερα είτε καί στενώς προσωπικά, 
τόσον άξιοπρεπώς είνε έπίσης είς θέσιν 
νά όμονοώσι μετά τήν καί άπό τοΰ συ- 
στάδην άκόμη πάλην.

Έπέδειξεν δμως καί άλλο ή έν γεύματι 
δικηγορική αύτη συνάθροισις. Τήν λα­
τρείαν ήν τρέφουν πρός τόν σεβαστόν 
πρεσβύτην συνάδελφόν των κ.Σϊμον Μπα- 
λανον, τόν πρωτοστατήσαντα καθ’ άπασαν 
τής λέξεως τήν σημασίαν κατά τό πρό τοΰ 
γεύματος πολυτάραχον καί πλήρες πει­
ρασμών καί μέχρις ασφυξίας κατειλημμέ- 
νον άπό καπνούς ποικίλους έκλογικόν 
δεκαπενθήμερον. Είς πολύτιμος έκ λευ- 
κοΰ μετάλλου άμφορεύς, πολυτιμότερος 
κατά τοΰτο, διότι ύπήρξε προϊόν έράνου 
κοινοΰ, προσενεχθείς είς τό μέσον τοΰ 
γεύματος, άπετέλεσε τό συγκινητικώτε- 
ρον, άλλά καί τό φωτεινότερο'/ συγχρό­
νως σημεΐον τοΰ γεύματος, δπερ πρέπει 
νά σημειωθή δτι κατά τοΰτο καί μόνον 
είχεν έπίσημον ιδιότητα, καθότι τό μέ- 
γιστον μέρος τών έν ’Αθήναις δικηγόρων 
έξεδήλου πανηγυρικώτερον τόν ένθουσια- 
σμόν του πρός τόν πατριάρνην έν τή 
δικηγορία.

Ά λ λο  φωτεινόν σημεΐον άπετέλεσεν ή 
άπαγόρευσις τών προσφωνήσεων καί 
προπόσεων, πλήν μιας καί μόνης, ήν 
κοινή ούτως είπεΐν άποφάσει είχεν άνα- 
δεχθή ό αντιπρόεδρος τοΰ συλλόγου κ. 
Κ. Ρακτιβάν, άπαγόρευσις ή όποία, παρά 
τινας άποπείρας, άστοχησάσας ύπό τούς 
ήχους τών πινακίων, έτηρήθη πιστώς.

Ή  προσφώνησις τοΰ κ. Κ . Ρακτιβάν 
έχει ώς έ ξ ή ς :

Α γαπ ητο ί συνάδελφοι.

Ι Ια ρ α  τών νεωτέρων συναδέλφων, είς 
οϋς ανήκει ή εύγενής πρω τοβουλία τής 
παρούσης τιμητικής έκδηλ^ώσεως πρός  
τον πρω τοστατήσαντα τών αρχαιρεσιώ ν  
τοϋ νμετέρου Σνλλόγον γεραρόν συνά­
δελφον, ένετάλην νά προσαγορεύσω  α υ ­
τόν εξ  ονόματος τής όμηγύρεω ς ταύτης. 
Την τοιαύτην εντολήν άπεδέχβην ασμ έ­
νως, συμμεριζόμένος όλοψύχως τά κατέ- 
χοντα παντας ήμας α ισθή μ ατα και π οθώ ν  
νά γείνω διαπρύσιος αύτώ ν κήρνξ, καίτοι 
γινωσκων καλώ ς, δτι άσϋενεστάτη μόνον  
αύτώ ν άπήχησις θ ά  εΐνε ή φωνή μου. 
Διότι τις έξ  ήμώ ν δεν έθ αύ μ ασε τον θ α ­
λερόν πρεσβύτην, δν ονχϊ τό άχ αρι γήρας, 
ω ς χαριτολογών δ Ιδιος προοιμ ιάσθη , 
αλλ η οφειλομένη τιμή κα ι πεποίθησις  
εις την πείραν, τά φ ώ τα και έπ ί πάσι τήν 
τετιμημενην μ ακράν  αρκησιν τοϋ σεμνοϋ  
ημών δικηγορικοΰ λειτουργήματος, έκά- 
λουν νομ ίμω ς επι τήν προεδρείαν  άνορ- 
γανώτου έτι συνελεύσεως, μ ε θ ’ οποίας  
ζεσεω ς επελήφθι] τοΰ άνατεθέντος αύτώ  ε­
π ιμ όχθου  έ’ργου κα ι μ ετά πόσης δεξιό- 
τητος διεξήγαγε κ α ι έ'φερεν αυτό είς π έ­
ρας, κατανικήσας εύστόχως τάς παντοδα-  
π α ς  δνσχερειας, αΐτινες προέκυπτον εκ τε 
τής ατελείας τοϋ νομού κα ί τής απειρίας  
ήμών αύτών, μεταχειριζό μένος επι τ ούτω  
δυο ισχυρότατα δπλα, τήν ακραν  μ ετρ ιο­
π ά θ εια ν  και τήν σταθερόν  εμμονήν έν τή 
εκτελεσει τοϋ καθήκοντος. Δεν λέγω κ α ι­
νόν τι, διακηρύττων, δτι ό  κ. Μ παλάνος  
συνέδεσε τ όνομα αύτοΰ άρρήκτω ς πρός  
αυτήν τήν θεμελίωσιν τοΰ ήμετέρου συλ­
λόγου, και προσεκτήσατο ενα ετι τίτλον 
έπ ι τήν αγάπην, τήν έκτίμησιν και τήν 
ευγνωμοσύνην τών συναδέλφων του. Ε ίς  
ελάχιστη ν ενδειξιν τώ ν αισθημάτω ν τού­
των, ώ ς  διατελέσας κάγώ  μέλος τής έκλο- 
γικής συνελ^ευσεως κα ι ερμηνεύων τό φ ρό­
νημα πάντω ν άνεξαιρέτω ς τών συναδέλ­
φων μας, προτείνω  να έγείρω μεν μίαν  
ομ οθ υμ ον  πρόποσιν είς υγείαν τοϋ π ρ ώ ­
τον αυτοδικα ίω ς π ροέδρου  τοϋ Δικηγο­
ρικού  ήμών Σνλλόγον.

Είς τάς ωραίας ταύτας λέξεις, ό κ. 
Σΐμος Μπαλανος άπήντησε μετά προφα- 
νοΰς συγκινήσεως ώς έξής:

Α γαπ ητο ί μ  ον ουνάδελφοι
. Ή  συγκίνησις »μ ις  μ ε κατέχει ώ ς  έκ  
τής π α ρ  1 μ ώ ν  έκδηλωθείσης και έκδη- 
λουμένης τιμής κ α ι αγάπης και έκ τής λίαν 
κολακευτικής ύπέρ έμοϋ π ροπ όσεω ς τοϋ 
διαπρεπούς συναδέλφου κ. Κ . Ρακτιβάν, 
μ έ στερεί λόγων δπ ω ς έκφ ράαω  τά άπ ειρα  
π ρός υμ άς ευχαριστήρια, τοσούτω  μ άλ­
λον διότι ουδεν αλ.λο ή απλώ ς τό καθή κον  
μου  εξεπληρωσ.α, ούδενός δ ’ επαίνου ά ­

ξιος είνε ό τό έαυτοΰ καθήκον έκτελών. 
Ά λλ,ως τε ή ελάχιστη εργασία μου, ήν 
συνεισήνεγκον έν τή προκειμένη περιπτώ - 
σει, άφ εώ ρα  τά π ρώ τα  βήμ ατα τής έφ α ρ ­
μογής τοϋ νόμου περι Δικηγορικών Σ υ /1- 
λόγων, νόμου δν πάντες π ρό  πολλών έτών 
άνεμένομεν και δστις, είμαι βέβαιος, μ ι­
κρόν και κατ ολίγον, πιστώς εφ αρμ οζό­
μ ε ν ο ς θ έ λ ε ι  φέρει τά προσδοκώ μ ενα ά- 
γαθά.

Τό ώ ραϊον  τοΰτο αναμνηστικόν δώρον, 
δπερ μ οί προσεφέρατε, θέλω  τοποθετήσει 
είς το καταφανέστερον μ έρος νού γρα­
φείου μου, έπιδεικνύων αύτό ώ ς τό πο-  
λντιμότερον οικογενειακόν κειμήϊιον έφ ’ 
δσον ζώ, μ ε θ ’ δ θέλει τό διαφυλάξει ώ ς  
κόρην οφ θαλμού ό παριστάμενος υιός 
μου, είς άνάμνησιν τής εύτυχοΰς ταύτης 
διά τόν πατέρα  του ήμέρας.

Εύχαριστώ ν υμ άς και έπι τή έκλογή  
μου ώ ς μέλους τοΰ Ά νω τάτου  Π ειθ α ρ ­
χικού Συμβουλίου, π έπ ο ιθ α  δτι ουδέποτε 
θελει δοθή  περίπτω σις συγκλήσεως αύτοϋ.

Επιτρέψ ατέ μοι, αγαπητοί συνάδελφοι, 
νά προπίο) ύπερ απάντω ν τών μελών τοϋ 
Δικηγορικοΰ Σ υλλόγου ’ Α θηνών.

ΤΟ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΓΜΒΟΪλΙΟΗ  
ίί?  m r i j o n m i m  m m

Η Π Ρ Ο Τ Η  Σ Ϊ Ν Ε 4 Ρ Ι Α Ι Ι Σ
Εύθύς ώς διά τών αρχαιρεσιών κα- 

τηρτίσθη όλόκληρον τό συμβούλιον τοΰ 
δικηγορικοΰ συλλόγου Αθηνών, ό πρόε­
δρος τοΰ Συλλόγου κ. Κωνστ. Έ^σλιν 
έκάλεσεν αύτό είς συνεδρίασιν, ήτις 
έλαβε χώραν ύπό τήν προεδρείαν του 
τήν παρελθοΰσαν Δευτέραν, παρόντων 
απάντων τών μελών, πλήν τοΰ κ. Ίωάν. 
Εύκλείδου, άδιαθετοΰντος.

Κατά πόσον άπασαι αί συσκέψεις καί 
αί άποφάσεις τών συμβουλίων τών δικη­
γορικών συλλόγων είνε ή ού μυστικαί, 
ούτε έκ τοΰ νόμου ούτε έκ τοΰ διατάγ­
ματος συνάγεται, τούτου δ’ ένεκα, έφ’ 
δσον δέν ληφθή άπόφασις περί τοΰ έναν- 
τιου, υπολαμβάνομεν δτι ύπέχομεν τήν 
ύποχρέωσιν άπέναντι τών άναγνωστών 
ήμών νά τηρώμεν τούτους ένημέρους, 
έξαιρουμένων, ώς εύνόητον, τών σημείων 
έκείνων τά όποια έκ γενικών ή άλλων 
λόγων έπιβάλλεται νά μή περιέρ/ωνται 
είς τήν δημοσιότητα.

* *
*

Κατά τήν πρώτην ταύτην συνεδρίασιν 
τό ζωτικώτερον ζήτημα, δπερ άπησχό- 
λησε τό Συμβούλιον, ήτο τό τοΰ μη- 
τρφου, ίδία δέ τό έρώτημα τίνες οί άπο­
τελοΰντες τόν σύλλογον. Τά ζήτημα τοΰτο, 
ένεκα τής άσαφειας καί τοΰ νόμου καί 
τοΰ διατάγματος, είχεν έκτοτε γεννηθή, 
πρώτοι δέ ήμεΐς είχομεν υποδείξει τήν 
τοιαύτην άοριστίαν είς τήν οποίαν όφεί- 
λεται καί τό θέαμα, δπερ παρέστησαν 
αί πρόσφατοι άρχαιρεσίαι, κατά τάς ό­
ποιας έλαβον μέρος πρόσωπα, άτινα ή 
ούδέποτε είχον περιβληθή τό άξίωμα 
τοΰ δικηγόρου ή άπά πολλοΰ είχον άπο- 
βάλη αύτό, έπιδοθέντα είς έπαγγέλμα- 
τα άλλα, τινά τών όποιων, αύτά καθ’ έ- 
αυτά, άπέκλειον τήν ιδιότητα τοΰ δικη­
γόρου.

Κατά τάς πληροφορίας ήμών, ή κρα- 
τησασα περί τοΰ ζητήματος τούτου έν 
τφ Συμβουλίφ γνώμη είνε δτι μέλη τοΰ 
συλλόγου δύνανται νά ώσιν οί δικηγόροι 
οί όρκισθέντες. Τήν γνώμην ταύτην, ή'τις 
μόνη δέν δύναται νά Ιχη  κατά τόν νόμον 
κΰρος, έπεφυλάχθή τά Συμβούλιον νά 
ύποβάλή ύπό τήν έγκρισιν τής συνελεύ­
σεως ήτις καλείται έντός τοΰ τρέχοντος 
μηνός, ούτω δέ δίδεται ή λύσις είς έν 
τών ζωτικωτέρων διά τόν έν Αθήναις 
τούλάχιστον δικηγορικόν σύλλογον ζη ­
τημάτων.

* *  ·
*

Έ ν  τή αύτή συνεδριάσει του τά Συμ­
βούλιον προέβη είς τήν έκλογήν τών 
τριών μελών τοΰ ΙΙειθαρχικοΰ Συμβου­
λίου, ούτω δέ τά Συμβούλιον τοΰτο, πλήν 
τοΰ προέδρου κ. Κ. Έ σλιν καί τοΰ άντι- 
προέδρου κ. Κ. Ρακτιβάν, οί'τινες αύτο- 
δικαίως είνε μέλη αύτοΰ, άποτελεΐται 
καί έκ τών έν τή συνεδριάσει ταύτι^ έκλε- 
γέντων κ. κ. Ίωάν. Εύκλείδου, Ά ντ. 
Μομφεράτοα, καί θεοδ. Παπαγιαννοπού- 
λου. Χρέη γρ&μματέως, έφ’ δσον δέν έ­
ξελέγη ειδικός τοιοΰτος, θά έκπληροϊ ό 
γραμματεύς τοΰ συλλόγου κ. Τιμ. Ήλιό- 
πουγος, δστις, καθά σαφέστατα έκ τοΰ 
νόμου συνάγεται δέν θά Ιχη  ψήφον.

Έτερον ζήτημα άπασχολήσαν έπίσης. 
κατά τήν αύτήν συνεδρίασιν τά συμβού­
λιον είνε τό τής εισφοράς τών μελών, ή, 
έπι τούτου δμως συζήτησις δέν ήτο δυ­
νατόν νά καταλήξνΐ είς συμπέρασμά τι, 
καθότι πρό τούτου πρέπει νά έξακριβωθή 
ό άριθμός τών μελών τοΰ συλλόγου καί 
ό φόρος τοΰ έπιτηδεύματος δν έκαστον 
άποτίνει. Μετά τήν έξακρίβωσιν έπομένως 
τούτων τά ζήτημα θά ύποβληθή είς τήν 
ψήφον του Συλλόγου, δστις κατά νόμον 
όρίζει τήν εισφοράν έπί τή βάσει τοΰ 
φόρου έπιτήδεύματος έπί ποσοστού ούχί 
άνωτέρου τοΰ δέκα έπί τοΐς έκατόν.

* *

Ά λ λ α  ζητήματα άποβλέποντα τήν 
σύνταξιν τοΰ έσωτερικοΰ όργανισμοΰ τοΰ 
Συλλόγου καί τοΰ Συμβουλίου, τήν ί'δρυ- 
σιν έντευκτηρίου τοΰ Συλλόγου,τήν προσ­
ωρινήν έγκατάστασιν τών άρχών τοΰ 
Συλλόγου έν διαμερίσματί τινι είτε τοΰ' 
Πρωτοδικείου, είτε άλλου τινός δικαστη­
ρίου, άπησχόλησαν τά Συμβούλιον κατά 
την άνω συνεδρίασιν, κατά τά πλεΐστον 
δμως έθεωρήθησαν πρόωρα, άναβληθεί- 
σης τής έπ’ αύτών άποφάσεως δι’ άλλην· 
συνεδρίασιν.

Ο ΝΕΟΣ
ΠΕΡΙ Μ Γ Ο Ρ Ι Κ Μ  i l K A U M  1 0 1 0 2

Α ρκετά άπροόπτως έψηφίσθη είς τρί­
την άνάγνωσιν κατά τήν συνεδρίασιν τής 
4 Μαρτίου 1909 ό άπό τών άρχών τής 
παρούσης συνόδου ύπό τών βουλευτών κ. 
κ. Ν. Μαρκέτη, Κ. Γκότση, I. Δ. Ράλλη 
καί I. Δ. Τσιριμώκου ύποβληθίίς νόμος, 
ύπό τάν τίτλον «περί καταργήσεως τών 
άρθρων 144, 145 καί 150 τοΰ Όργανι- 
σμοΰ τών δικαστηρίων, ώς καί τοΰ άπά 8 : 
Μαίου 1835 Βασιλικού Διατάγματος περί 
τών δικαιωμάτων τών δικηγόρων». Λιά 
τοΰ αύτοΰ νόμου τροποποιούνται καί αί 
διατάξεις τών άρθρων 89  καί 147 τοΰ 
Όργανισμοΰ καί τοΰ άρθρου 101 τής 
Πολιτ. Δικονομίας.

’Έ χ ει δέ ό νόμος ούτος ώς έξή ς:

’Ά ρ θ ρ ο ν  1.

Κ αταργοΰνται τά ά ρ θ ρ α  144, 145 και 
15 0  τοϋ Ό ργαν ισμ οΰ  τών Δικαστηρίων  
ώ ς και τό άπ ό  8  Μ αίου 1 8 3 5  Βασιλικόν  
Δ ιάταγμα περι τών δικαιω μάτω ν τών δι­
κηγόρων. Τά τής αμοιβής δε τών δικη­
γόρων κανονίζονται κατά συμφωνίαν μετά  
τοϋ πελάτου.

’Ά ρ θ ρ ο ν  2 .
Δ ί λόγφ τών δικαστικών δαπανημ ά-  

των και τής αμοιβής τοϋ δικηγόρον μετά  
τοϋ πελάτου τον διαφοραί, άν δεν ε'χωσι 
κανονισθή διά συμφωνίας κατά τό Ιον  
αρθρον, φέρονται, κατά  τά ά ρ θ ρ α  2 4 2  
και 2 4 3  τ ο ΰ ’ Οργανισμοΰ τών Δικαστη­
ρίων, ένώπιον τοΰ είρηνοδίκου ή π ροέ­
δρου τοϋ Δικαστηρίου, π αρ  φ  διεξήχθη  
ή ϋπόθεσις, έπι δε έξω δίκω ν πράξεω ν, έ­
νώπιον τοϋ είρηνοδίκου μεν τοϋ τόπου τής 
έκτελέσεως τής έντολής, προκειμένου περι 
άπαιτήσεω ς κατω τέρας τών 3 0 0  δραχ. 
τοΰ προέδρου  δέ τών πρω τοδικώ ν τοϋ 
αύτοΰ τόπου, προκειμένου περι άπαιτή- 
τήσεως άνω τέρου ποσοΰ, επιφυλασσόμε­
νης και τής δ ιατάξεω ς τον άρ θρ . 15 §  3  
τοϋ ,Γ Ί Ί Ζ ’ νόμου περι Δικηγορικών Σ υλ­
λόγων. Οί είρηνοδίκαι καί πρόεδρο ι όρί- 
ζουσι τό ποσόν τής άμοιβής λαμβάνοντες 
νπ  δψιν τήν αξίαν τοϋ αντικειμένου τής 
δίκης, τήν επιστημονικήν εργασίαν, ήν κ α -  
τέβαλεν ό δικηγόρος καί πάσαν  έν γένει 
δικαστικήν και έξώ δικον ένέργειάν του. 
Κ α τά  τών πράξεω ν τούτων τοϋ προέδρου  
επιτρέπεται άνακοπή, ύπό τε τοΰ δικη­
γόρου κα ί τοΰ πελάτου, ένώπιον τοΰ δι­
καστηρίου, ονν, νος προΐσταται, κατά δε τών 
πράξεω ν  τοΰ είρηνοδίκου ένώπιον τοϋ  
άρμοδίου  προέδρου  τών πρω τοδικώ ν ά-  
ποφαινομένων τοΰ τε δικαστηρίου καί τοΰ 
προέδρου  άνεκκλήτως.

’Ά ρ θ ρ ο ν  3 .

Έ π ί  τών έν ταΐς δίκαις δικαστικών  
έξοδα)ν καί τε/,ών, τών έκκαθαρ ιζομένω ν  
κατά τό άρ θρον  2 0 9  τής Πολιτικής Δι­
κονομίας, π α ρ ά  τών δικαστηρίων ύπερ- 
τοϋ νικώντας διαδίκου  λαμβάνονται ύπ  
δψιν καί επιδικάζονται καί τά έξοδα  πρός  
αμοιβήν τοΰ δικηγόρου του γινόμενης 
έκτιμήσεως αυτών κατά τά έν τή δ ιατά ­
ξει τοϋ άρ θρου  2  οριζόμενα.

’Ά ρθ ρον  4·
’Ε κ  τον άρ θρου  8 9  τοϋ ’Οργανισμού- 

τών Δικαστηρίων διαγράφεται ή /.έξις.
«δικηγόρους».
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’Ά ρ θ ρ ο ν  5 .
Έ ν  τέλει τον αρϋρου  147 τον 'Ο ργα­

νισμού τών Δικαστηρίων προστίθεται έ- 
δάφιον έχον όντως ■'

«'Ω σαύτως τό Δικαστήριον και οί δη­
μόσιοι υπάλληλοι είναι υπόχρεοι νά μή 
παρορώ σι τό π ρός  τους δικηγόρους όφει - 
λόμενον σέβας».

’Ά ρ θ ρ ο ν  6 .

Τό έδάφ ιον 2ον τοϋ άρθρου  101 τής 
Πολιτικής Δικονομίας τροπολογείται οντω :

«Μόνον οι δικηγόροι έχονν τό δ ι­
κα ίω μ α  τον νά πληρώνωνται και άπο· 
λαμβάνωσιν, αντοί τε και οί κληρονόμοι 
των, μέχρι τής πληρωμής τό ειρημένον 
τής έπισχέσεως δ ικα ίω μ α» .

S .  Λ . ΙΙοία ή εκτασις τής  έφαρμογής τού
νοαου τουτου οεν εινε ευχερες νά άποΏανΟή
τις έκ τοΰ προχείρου, τουτου ο ενεκα πασαν 
ήμών περί αΰτοΰ γνώμην έπιφυλασσόμεΟα νά 
άναπτύζωμεν είς προσε/ές φυλλον. ’ Βκ·.ϊνο 
ομως οπερ έκ πρώτης δψεως δύναται τις νά 
παρατηρήσγι, εινε οτι δέν συνάγεται σαφώς αν 
δΓ αΰτοΰ καταργοΰνται αί περι έργολαβίας 
δίκης άπαγορευτικαί τοΰ Άστυκοΰ δικαίου 
διατάζεις ή αν καί μ ε τ ’ αυτών συμπολιτευων- 
ται, οΰτως ώ στε νά εΐνε μέν επιτετραμμένη 
πάσα περί αμοιβής συμφωνία, απηγορευαενη 
ομως ή συμφωνία καθ’ ήν ή αμοιβή νά έςαρ- 
ταται έκ τού αποτελέσματος τής δίκης. Το 
τελευταιον μάλιστα τοΰτο δύναται τις νά εϊπη 
οτι καί συνάγεται έκ τής φρασεολογίας τοΰ 
νόμου.

Ή  διά τού άοΟιου 4 τού νόμου είσαγομένη 
τροπολογία έπί τοΰ άρθρου 89  τού ’Οργανι­
σμού εΐνε οτι άοαιρειται άπό τόν ΙΙρόεδρον 
καί Είρηνοδίκην τό δικαίωμα τού έπιπΛηττειν 
τόν δικηγόρον, ένώ έξ άλλου διά τοΰ επομε- 
νου 5ου άοδρου μετατρέπεται είς θετικόν δί­
καιον ή αύτονόητος έννοια άν μή καί ύπο- 
χρέωσις, οτι καί τό πρόσωπον τού δικηγόρου 
εΐνε άντικείμενον σεβασμού έκ μέρους τών 
δικαστηρίων καί τών δημοσίων υπαλλήλων. 
Ή  ποόνοια αΰτη τοΰ νεαρού νόμου ητο ’ίσως 
αναγκαία, καίτοι τό γεγονός οτι έΟεωρήΟη α­
ναγκαία είνε λυπηρόν.

Α ί στήλαι τής «Δικαιοσύνης» 
εΐνε εις τήν διάϋ'εσιν παντός δι­
κηγόρου, δικαστοΰ ή άλλου δι­
καστικού προσώπου, ευρισκο­
μένου είς τήν άνάγκην ή έπιϋ'υ- 
μοΰντος νά άνακινήση παν έν 
γένει ζήτημα σχετιζόμενον μέ 
τήν άπονομήν τοΰ δικαίου.

Ή  έντύπωσις έκ τη ; έκλογή; ώς με­
λών τοΰ πειθαρχικού συμβουλίου τοΰ Δι­
κηγορικού Συλλόγου Αθηνών τών κ. κ.

Ί ω ά ν . Ενκλείδον, 
Τό πειθαρχικόν Αντ. Μ ομφεορά- 

του  κκί Θεοδ. Π α -  
παγιαννοπούλου  ύπήρξε παρ’ άπασι τοΐς 
δικηγόροι; ή άρίστη. Ή  συντηρητικό- 
της τών έκλεγέντων καί ή βαθεΐα πείρα 
τούτων, ή άποκτηθεΐσα έκ τής άσκη- 
σεως τοΰ δικηγορικού επαγγέλματος 
ύπό πάσας αύτοΰ τάς μορφάς,ύπόσχεται 
εκείνα, άτινα οί ’Αθηναίοι δικηγόροι 
προσδοκώσιν έξ ένός συμβουλίου, οπερ 
έκλήθησαν ουτοι νά συμπληρώσουν.

Χάριν τής ιστορίας ώνκφέρομεν ότι 
υπεβλήθη ένώπιον τοΰ πειθαρχικού συμ­
βουλίου τοΰ δικηγορικοΰ συλλόγου ’Α ­

θηνών καί ή 
Καί τό «ρω τόλειον  πρώτη αιτησις 

ή μήνυσ ς ή α­
ναφορά. Έγκαλών εΐνε εΐς δικαστικός 
κλητήρ τών ’Αθηνών, δστις εξιστορεί 
οτι μετέβν) είς τό γραφεΐον ένός ’Αθη­
ναίου δικηγόρου δπως κοινοποιήσν) πρός 
αύτόν ώς είς άντίκλητον έν δικόγραφον, 
οτι ό δικηγόρος ήρνήθη νά τό παραλάβή, 
δτι έζήτηαε παρ’ αύτοΰ πληροφορίας 
περί τής κατοικίας του οπω; έκεΐ ένερ- 
γήση τήν έπίδοσιν καί οτι 6 δικηγόρος 
άπέκρυψε καί τήν κατοικίαν του, έπιζη- 
τών οΰτω νά ματαιώσν) τήν επιοοσιν. 
Καί έρωτα μετά τό ιστορικόν τοΰτο ό 
μηνυτής κλητήρ : Ά ντίκειται εί; τήν 
δικηγορικήν αξιοπρέπειαν ή συμπερι­
φορά αΰτη ;

Ά τυχώ ς άντίκειται, απαντώμεν ήμεΐς, 
προτρέχοντες οίονεί τοΰ πειθαρχικού 
συμβουλίου,είς ο τό ερώτημα ύπό τύπον 
μηνύσεως ύποβάλλεται.

’Ά λλο ομως τό ζήτημα αν εΐνε καί 
κολάσιμος.

Είς προηγούμενον φύλλον ήμών εί'- 
χομεν παρατηρήσει δτι ή βουλευτική τ ή ­
βεννος δέν εΐνε έκ τών χιτώνων εκεί­

νων του; οποίους 
Ό  άντίκτι, 'χος κατά βούλησιν όι- 

καιοΰνται να φέρουν 
ή νά αποβάλλουν οί βουλευταί, εί'χομεν 
δέ προβή εί; τήν πάρκτήρησιν ταύτην 
έκ τής αφορμής καθ’ ήν άπό τοΰ βήμα­
τος τή ; Βουλή; ελέγχων βουλευτή; 
πραξιν αξιωματικού, ένόμισεν ότι ύπε- 
χει τήν ύποχρέωσιν νά δηλώσ·/) πρό τών 
λοιπών αντιπρόσωπων τοΰ λκού, οτι 
λέγει ταΰτα ό'χι μόνον ώ ; βουλευτή; 
άλλά καί ώ : άτομον.

’Ή δη ό αντίκτυπο; τή ; τοιαύτη; βου­
λευτική; άντιλήψεω; έπέρχεται έκ Λα- 
ρίσση; ύπό τήν μορφήν τοΰ περίφημου 
τηλεγραφήαατος τών τριών οημοοιοα- 
σκάλων πρός ένα τών βουλευτών τής 
επαρχία; έκείνης. ’Έ κπληκτοι όε αί 
άρχαί άναζητοΰσι τώρα έν τοΐς διαφό- 
potc ποινικοΐς ή πειθαρχικοΐς νόμοις τήν 
διάταξιν δπως έπί τή βάσει ταύτης ε ­
πιτύχουν τήν καταδίωξιν. Ά π ό όλης 
ψυχής τοΐς εύχόμεθα νά - τήν ανευρουν, 
δπως έπίσης εύχόμεθα είς τούς εντολο­
δότου; τοΰ λαοΰ περισσοτέραν εύλα- 
βειαν πρός τό μέγα άξιώμά των.

ΙΙροφανώς έκτός τοΰ κύκλου τής έφη- 
μερίδος ήμών εΐνε τό περιεχόμενον τή ; 
άμέσως κατωτέρω ύπό τό ψευδώνυμον 

« Π αρατηρητής  » 
ril ύρενοκοιιεϊον δημοσιευόμενης ε­

πιστολής, διά τής 
οποίας έκτίθεται είς τήν δημοσιότητα 
κονδύλιον τοΰ Ελληνικού προϋπολογι­
σμού, τετράκις συνεχώς έπί τεσσαρα 
έ'τη έπαναλαμβανόμενον, ύπό τόν τίτλον 
«Πρός έπισκευήν τοΰ. Φρενοκομείου Κερ- 
κύρας». Χιλιάδες δέ διακόσιαι καί έννε- 
νήκοντα καί έξ έζητήθησαν έντός τών 
τεσσάρων τελευταίων έτών καί έψηφί- 
σθησαν διά τόν σκοπόν τοϋτον. Χιλιάδες 
έπαναλαμβάνομεν t p t c t x o e w t  παρά 
τέσσαρας ! Φανταζόμεθα δέ πόσα εκα­
τομμύρια θά έζητοΰντο άν νΰν τό πρώτον 
έπρόκειτο νά άνοικοδομηθή τό φρενοκο- 
μειον αύτό, άφοΰ ή επισκευή του μόνη 
άπήτησεν έν τρίτον εκατομμυρίου, καί 
φθάνομεν είς τό έν εί'δει συμπεράσματος 
έοώτηαα : Εΐνε ή δέν είνε έπιβεβλημένον

' 1 / c f rδλοι έπί τέλους οι κάτοικοι τοΰ τοπου 
αύτοΰ νά έγκλεισθώμεν είς έν τοιούτου 
εί'δους μετά τόσης φιλοκαλία; έπισκευα- 
ζόμενον 'ίδρυμα ;

ΒΡΑΧΕΙΑΠΜΣΤΟΜΙ
Κ ύρ ιε  ϊν ν τ ά κ τ α ,

Έ φ ’ δσον θέτετε τό ζήτημα κατά 
πόσον ό προϋπολογισμός έπαρκεΐ είς τάς 
άνάγκας τής Δικαιοσύνης, νομίζω, ό'τι 
σας ενδιαφέρει ή έξέτασις πάσης δαπά­
νης, άναγραφομένης έν τώ είδικω προϋ- 
πολογισμω οίουδήποτε υπουργείου.

Εύλόγως σας έ'καμεν έντύπωσιν δα­
πάνη δραχ. 5 ,0 0 0  διά τών έλεγχον λο­
γαριασμού 12 ή 9 χιλιάδων δραχμών. 
Ά λ λ ά  τί εΐνε ή δαπάνη αΰτη άπέναντι 
τών άπό έτών δαπανωμένων «π ρός  
έ η ί ί / ε υ ή ν  τοΰ Φρενοκομείου Κ έ ρ ­
κ υ ρ α ς » ;  Καί άκούσατε:

Έ τ ο ς  19 0 6  δρ. 1 0 0 ,0 0 0
» 19 0 7  » 4 0 ,0 0 0
» 1 9 0 8  » 5 3 ,0 0 0
» 19 0 9  » 1 0 3 ,0 0 0

Τό δλον δραχ. 2 9 6 ,0 0 0  
Καί σημειώσατε το καλα :
« Π ρ ο ς  επισκευήν», μόνον «έπ ι- 

σκευήν ϊ»
Έ ν  Ά & ήναις tfj 5η Μ αρτίου 1903.

Μεθ’ ύπολτ'ιψεως 
ΙΙαρατηοητΰς

■ Τ .  Γ .  Θ έλ ετε  καί. άλλας τοιαύτας παοατη- 
οήσεις έκ τού Προϋπολογισμού ;

'Ο αί’τός

Ή  συνδρομή τής «Δικαιοσύνης» 
διά το τρέχον δικαστικόν ετος δπερ 
άργεται άπά τοΰ πρώτου Σαββατου 
τοΰ ’Οκτωβρίου, και λήγει τί) τελευ- 
ταΐον Σάββατον τοΰ ’Ιουνίου, ώρίσθη 
είς δραχμάς 7 .50, δύναται δέ νά κα­
ταβληθώ καί είς δύο δόσεις έκ δρ. 4

0  Α Ρ Ε Ι Ο Ι  Π Α Γ Ο Σ  .
ΠΕΡΙ ΤΟΓ ΔΙΟΡΙΣΜΟΓ

Ψ Α Λ Τ Ω Ν  ΚΑΙ  N E Q K 0 P Q N
Φ ίλη Δ ικ α ιο σ ύ ν η » ,

Ό  Ά ρειος Πάγος την έβδομάοα ταύ­
την άνήρειεν ύτέρ τού νόμου τήν άπό- 
φααιν των έν Βόλω I Ιλημμελειοοικών, 
διά τή ; βτοίας έ/.ηρό/ΙΙησχ'/ άβώτι άντι- 
ποιήσεω; έργων είς έ/./.λ. υπάλληλον ά- 
νατεθειμένων οί αυτόθι ύπό τοϋ Ε π ισκό­
που Αημητριάδος έπί παραβάσει τού 227 
άρθρ. τ. II. Ν. καταγγελθέντες ίπ ίτροποι.

Ή  όλομέλεια τού άνωτάτου δικαστη­
ρίου έν τω ζητήμζτι τοΰ τις ό δικαιού­
μενος πρό; διορισμόν τών ψαλτών καί 
νεωκόρων συνεφώνησε πρός τήν γνώμην 
τοΰ παρ’ αύτφ Εΐσαγγελέως- συνέπεια 
τούτου υπήρξεν ή άναιρετική άπόφασις, 
διά τ ή ς ’όποιας συγχρόνως άνήρεσεν δ 
’Άρειος Πάγος καί τήν προγενεστέραν 
τοΰ έτέρου τμήματος αύτοΰ νομολογίαν. 
Διότι, ώς γνωστόν, τΐρό τινων έτών είχεν 
άποφανθή δτι οί έπίτροποι δικαιοΰνται 
μόνοι πρός διορισμόν, κατά τήν τότε γνώ­
μην τοΰ κ. Δ. Τζιβανοπούλου. Τήν άπό- 
φασιν κοινοποιών πρός τούς παρ’ Έ φ έ- 
ταις Εισαγγελείς ό Είσαγγελευς τοϋ Ά ­
ρείου Πάγου παρετήρει : «Μετά τήν ά- 
πόφασιν τοΰ Άρείου Πάγου —  ήτις εκ­
προσωπεί βεβαίως τόν τελευταιον λόγον 
τής δικαστικής κρίσεως έπί τού ζητήμα­
τος — άμφιβολία περί τής έννοιας τών 
κρατούντα)·/ νόμων δέν ύφίσταται, εί καί 
δέν άγνοώ δτι καί μετά τοΰτο ό σάλος 
δέν θά καταπαύση, διότι άτυχώς αί έξεις 
τοΰ βίου ήμών, έν τοΐς τελευταίοις χρό- 
νοις κατά τόν πολιτικόν ήμών βίον μετα- 
πλασθεΐσαι, ώ&οϋσιν εις ατελεντητον άμ - 
φισβήτησιν καί είς τόν ελεγχον μέχρι καί 
αύτών τών καταφανεστάτων............... ».

Ά λλά τήν ατελεντητον άμφισβήτησιν, 
τήν όποίαν φοβείται ό κ. Είσαγγελεύς, 
δημιουργεί ήδη αύτή αΰτη ή άπόφασις 
τής όλομελείας· θά ήτο δέ άστοργον— άν 
μή τι άλλο— πρός τήν ιστορίαν τοΰ κα­
νονικού δικαίου ή άνευ διαμαρτυρίας τι- 
νός άποδοχή τής έν λόγφ άποφάσεως.

Έ ν  πρώτοις ή άπόφασις άν«τρέχουσα 
έν τφ σκεπτικώ αύτής είς τούς νόμους 
τοΰ 52, ί'να στήριξή έκ τούτων τό 
μέν δτι οί ψάλται καί νεωκόροι υπάγον­
ται είς τόν κλήρον, τό δέ δτι σύμπας ό 
κλήρος υπάγεται υπό τόν οίκεΐον έπίσκο- 
πον, παραδέχεται δτι διά τών νόμων έ­
κείνων <έδόϋη ισχύς νόμον εις τονς ιε­
ρούς κανόνας και τάς έκκλ. διατάξεις». 
Δέν θά ’ίσχυον άρα ώ ; νόμοι οί έκκλ. κα­
νόνες, έάν δέν υπήρχον οί νόμοι τοΰ 5 2 ;  
Οί νόμοι ουτοι δέν συνετάχθησαν άρά γε 
πρός έφαρμογήν τοΰ 2 άρθρου τοΰ Συν­
τάγματος τοΰ 44, τοΰ όρίσαντος τήν 
ίσχύν τών τε Ιΐρων, άποστολ,ικών και 
συνοδικών κανόνων και τών Ιερών π α ρ α ­
δόσεων ; Διατί λοιπόν είς τούς νόμους, 
τήν συνέπειαν δηλ. καί ονχι είς τό Σύν­
ταγμα άνατρέχει ή άπόφασις ;

Ώ ς  συνέπειαν τής κληρικής ίδιότητος 
τών ψαλτών παραδέχεται ή άπόφασις 
δ τ ι: ό διορισμός τούτων ανήκει τώ  άρμ ο-  
δίω  επ ισκοπώ  κατά τους αυτο'υς άποστο-  
λικους καί συνοδικούς κανόνας, (δρα διά- 
ταξιν έν τώ Συντάγματι Ματθαίου τοΰ 
Βλαστάρεως έν στοιχ. ε' κεφ. 17 « Ε π ί­
σκοπός έστι θεατής καί κηδεμών πασών 
τών έκκλησιαζομένων ψυχών, δύναμιν 
Ιχων τελεστικήν πρεσβυτέρου, διακόνου, 
ύποδιακόνου, άναγνώστου, ψάλτου καί 
μοναχοΰ» καί Β ' καί Η' κανόνας τής έν 
Χαλκηδόνι Δ' Οικουμενικής Συνόδου μετά 
τών σχολίων Βαλσαμώνος καί Ζωναρα). 
Κατά ταΰτα συμφώνως πρός τήν ρηθεΐ- 
σαν διάταξιν τών Άποστολικών καί Συ­
νοδικών κανόνων, άς έν ίσχύι έθηκεν ό 
νόμος Σ ' τού 1852 διά τού άρθρου Η ', ό 
έπίσκοπος έντός τής περιφερείας του διο­
ρίζει τού; έν ταΐς Έκκλησίαις ψάλτας». 
Όμολογώ δτι έπισταμένως μελετήσας τάς 
πηγάς, τάς οποία; έπικαλεΤται ή όλομέ- 
λεια, δέν ήδυνήθην νά πεισθώ δτι έκ τού­
των έξάγεται οίονδήποτε δικαίωμα διο- 
ρισμοϋ  άνήκον τφ έπισκόπφ.

Έ  ύπό τοΰ Ματθαίου τοΰ Βλαστάρεως 
άναφερομένη διάταξις κείται οΰτως έν 
K p an ag o g e au cta  τίτλ. σ τ ': Περί έπι- 
σκόπου καί χειροτονίας καί προβολής 
«1: Επίσκοπός έστιν έπιτηρητής καί^έπι- 
μελητής πασών τών έκκλησιαζομένων 
ψυχών τών έν τή αύτοΰ έπαρχία, δύνα- 
μιν Ιχων τελετικ'ην πρεσβυτέρου, διακό­
νου, άναγνώ στου , ι/ιαλτον καί μοναχοΰ». 
(Ju s  G raeco-R om anu m  pars IV  τοΰ

Z ach ariae A. L in g en th a l). Ή  λέξις 
τελεστικήν ή τελετικήν εχει προφανώς 
σχέσιν μέ τήν Ιερ α τ ικ ή ν  έξονσίαν  τοΰ έ- 
πισκόπου, δηλόι δτι δ έπίσκοπος δύναται 
νά τελέση άναγνώστην καί ψάλτην, δηλ. 
νά χειροθετήση, ούχί να διορίση  (πρβλ. 
Άρμεν. παρ.. 4, 7). Τήν διάταξιν ταύτην 
έπεκαλέσθην άλλοτε (δρ. «Δικαιοσύνην» 
τής 7 ’Ιουνίου 1908) πρός υποστήριξή 
τής κληρικής ίδιότητος τών ψαλτών.

Ό  δεύτερος κανών τής έν Χαλκηδόνι 
ό ρ ίζει: «Εί τις έπίσκοπος έπί χρήμασι 
χειροτονίαν ποιήσαιτο καί είς πρασιν κα- 
ταγάγοι τήν άπρατον χάριν, καί χειροτο- 
νήσοι επ ι χρήμασιν  έπισκοπον ή χωρεπί- 
σκοπον ή πρεσβυτέρου; ή'-διακόνους, ή 
ετερόν τινα τών έν τώ  κλήρο) κατηριΟυη- 
μένων.. . » Ό  δέ δγδοος τής αύιής κα ­
νονίζει τήν δικαιοδοσίαν έκάστου επισκό­
που παραγγέλλων : « 01 κληρικοί υπό 
τήν έξονσίαν τών έν έκάστη πόλει έπισκό-, 
πω ν μ ενέτω σαν .. . »

Καί τούς κανόνας τούτους ήδύνατο τά 
άνώτατον δικαστήριον νά έπικαλεσθή 
πρός άπόδειξιν τής κληρικής ίδιότητοζ 
καί τής ύπό 'τόν έπισκοπον υπαγωγής 
τών ψαλτών ούδέ πόρρωθεν δμως δύνα- 
ται νά άνεύρη τις έννοιαν δικαιώματος 
πρός διορισμόν. Ούδέ οί έρμηνευταί τών 
κανόνων τούτων ύπονοοΰσι τοιοΰτόν τι.

Ούχί λοιπόν περί τοϋ διορισμού, άλλά 
περί τής χειροθεσίας  πραγματεύονται αι 
κανονικαί πηγαί, τάς όποιας έκ παρερ­
μηνείας έπικαλεΤται ή άπόφασις. Τοΰτο 
διαφαίνεται σαφέστερον άκόμη καί έκ 
τοΰ οτι γίνεται έν αύταΐς λόγος καί περί 
τών μοναχών' είνε δέ γνωστόν δτι ό έ­
πίσκοπος δέν διορίζει τούς μοναχούς, 
διότι ό μοναχός είνε έλεύθερος νά έκλέξη 
τήν μονήν τής μετανοίας του, ένεργεΐ δ­
μως τοΰ μοναχοΰ τήν κουράν, δικαίωμα 
δπερ εχει καί ό ήγούμενος τής μονής 
του. Μεταξύ χειροτονίας— χειροθεσίας δέ 
καί διορισμού ύπάρχει διαφορά ούχί καί 
τόσον έπουσιώδης. Ή  έκκλησία χειροτο­
νεί, άλλ’ ή Πολιτεία διορίζει τόν έπίσκο- 
πον ή ένορία προτείνει τόν έφημέριον, 
τόν όποιον χειροτονεί ό άρχιερεύς. Πάν­
τοτε άπαιτειται τοΰ λαοΰ ή σύμπραξις· 
άκόμη καί είς τάς μονάς είνε περιωρι- 
σμένον τοΰ έπισκόπου τά δικαίωμα. 
Διότι ούτος χειροτονεί καί χειροθετεΐ 
μόνον κατά πρότασιν τής μοναστηριακής 
αρχής.

Ά λλά  μήπως ό Ά ρειος Πάγος άνα·· 
γνωρίζει είς τάν έπισκοπον τοΰ διορισμού 
τά δικαίωμα, κρίνων κατ’ άναλογίαν έκ 
τής ίδιότητος τών ψαλτών ώς κληρικών, 
άφοΰ έκ τών άς έπικαλεΤται πηγών δέν 
δύναται νά άποδείξη τοΰτο ;

Είς τήν «Δικαιοσύνην» έγραφον τότε, 
ώς πόρισμα τής μελέτης μου, δ τ ι : «Ό  
διορισμός τών ψαλτών καί νεωκόρων δέν  
ε ΐν ε  α π ό λ υ τ ο ν  δ ικ α ίω μ α  τοΰ Έ πισκό­
που, ώς υπεστήριξεν ή Είσαγγελική 
γνωμοδότησις, άλλά περιω ρισμένον, διότι 
πρέπει τόν μέλλοντα υποψήφιον νά προ- 
τείνη ό λαός— οί έκκλ. σύμβουλοι— καί 
χειροθετούμενον νά στέρξη αύτόν. Ή  έκ 
τοΰ λαοΰ πρότασις αποτελεί λοιπόν τά 
άναγκαΐον  τοΰ διορισμοΰ π ροαπ α ιτούμ ε-  
νον » .

Ή  πολιτεία περιώρισε καί καθώρισεν 
έκτοτε τόν άριθμόν τών χειροτονούμενων, 
δι’ οΰς σαφώς έξέθηκεν ό ’Ιουστινιανός 
έν τώ προοιμίφ τής Νεαρ. 3 λόγους: 
«Ή δη μέν κοινφ τε καί γενικφ νόμφ 
πρός τε τήν μακαριότητα τήν σήν— έγρα- 
φεν ό Αύτοκράτωρ πράς τάν Οικουμενι­
κόν Πατριάρχην— πρός τε τούς λοιπούς 
άγιωτάτους πατριάρχας γεγραμμένφ τά 
περί τής χειροτονίας τών εΰαγών έπισκό- 
πων καί εύλαβεστάτων κληρικών καί 
γυναικών γε μήν διακόνων, καί τοΰ μή 
πλείους είναι τοϋ έξ  αρχής μ έτρον  τούς 
χειροτονούμενους διετυπώσαμεν...Επειδή 
γάρ ούδέν σχεδόν τών έν άμετρία καλόν, 
προσήκον άν εΐη μηδέ τάς χειροτονίας 
τάς έν τοΐς εύλαβεστάτοις κλ,ηρικοΐς ή 
ταΐς εύλαβεστάταις διακόνοις γίνεσθαι 
τοσαύτας, ώς ταΐς  έκείνων άποτροφ άίς  
τήν άγιωτάτην έκκλησίαν είς δανεισμά- 
των  έμπίπτειν χρείαν μεγάλων καί κατά 
μικρόν είς τήν έσχάτην απ ορίαν  καταφέ- 
ρεσθαι...» Έντεΰθεν δέ έκανονίζετο διά 
τής Νεαράς έκείνης ό αριθμός τών άνα- 
γνωστών είς εκατόν δέκα καί ό τών ψαλ­
τών είς είκοσιπέντε.

Περαιτέρω δέ ώρίζετο (αύτ. 2. 1) : 
«θεσπιζομεν μηδένα χειροτονεΐσθαι, πριν 
άν είς τά καλούμενον στατοϋτον  έκάστης 
έκκλησίας, οπερ έξ αρχής ώ ρισται παρά 
τών ταύτας οίκοδομησαμένων, ό τών πρε­
σβυτέρων τε καί διακόνων καί υποδια­
κόνων καί αναγνωστών καί ψαλτών καί
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πυλωρών αριθμός περισταίη . . . »  διατασ- 
σομένου έν έναντία περιπτώσει δπως οί 
χειροτονήσοντες ύπέρ τό μέτρον «οΐκο- 
ϋεν κ α ι  εκ τής εαυτώ ν περιουσίας την δ α ­
πάνην διδότα)σαν»  (Βασιλ. 3, 2). Σύμ­
φωνός δέ πρός ταΟτα καί ή έκκλησια­
στική άπαγόρευσις : «Μ ηδένα άπολελν- 
μ ένω ς χειροτονεΐσφαι»  (κ . 6 τής τέταρ­
της οίκ. Συνόδου), κηρύττουσα μάλιστα 
ακυρον  τήν απόλυτον χειροτονίαν.

Τήν νομικήν βάσιν τοΰ σημερινού κα­
θεστώτος έν τφ ζητήματι τών διορισμών 
τών κληρικών άποτελεΐ ή Νεαρ. 123, 18 
(Βασίλ. 3, 1, 3 9 ) :  «ΕΙ τις εύκτήριον οί­
κον κατασκευάσει, κα! βουληθείη έν αύτφ 
κληρικούς προβάλλεσθαι ή αύτός ή οί 
τούτου κληρονόμοι, εί τάς δαπ άνας  αυτοί 
τοΐς κληρικοϊς χορηγοϋοι και άξιους δνο- 
μάοουσι, τους δνομασΟέντας χειροτονεΐ- 
σ ΰ α ι . . .» Διά τοΰ Β . Δ. τοΰ 36, άρθρ. 3, 
αί ένοριακαί έκκλησίαι παρεχωρήθησαν 
είς τδν δήμον ’Αθηναίων καί ή διοίκησις 
τής περιουσίας αυτών άνετέθη είς τά 
κατά τόν νόμον τοΰ 33, άρθρ. 144, έκ- 
κλησιαστικά συμβούλια. Διά δέ του Β . Δ. 
τής 8 ’Ιουνίου 56 διηρέθη τό κράτος εις 
ένορίας, όρισθέντος έν άρθρ. Β ' δτι προ- 
κειμένης συγχωνεύσεως ένοριών απαιτεί­
ται η συναίνεσις τής δημοτικής καί τής 
έκκλ. αρχής.

Δέν έπιθυμώ νά έπαναλάβω ους ήδη 
άνέγραψα (αύτ.) λεπτομερώς λόγους, έ ­
νεκα τών όποιων έπιβάλλεται ώς καν ο ­
νική ή σύμπραξις τοΰ λαοΰ έν τφ διορι- 
σμφ τών κληρικών.

Οί ίεροψάλται, είς οδς συνεχωνεύθη- 
σαν οί προγενέστεροι άναγνώσται, κατά 
θεωρίαν,άντιπροσωπευομένην έπαρκώς έν 
τή έπιστήμη, προήλθον έκ τών διακόνων.

Είς τούς έκκλ. κανόνας  τοΰ τρίτου αί- 
ώνος, τούς φερομένους έπ’ όνόματι τών 
άγιω ν  ’Αποστόλων, περιέχεται ή διάτα- 
ξις —  κεφ. 19— : «’Ιάκωβος είπεν- αν α­
γνώστης καθιστανέσθω πρώτον δοκιμή 
δεδοκιμασμένος, μή γλωσσοκόπος, μή 
μέθυσος μήτε γελωτολόγος, εύτροπος, 
εύπειθής, εύγνώμων, έν ταΐς Κυριακαΐς 
συνόδοις πρώτος σύνδρομος, εύήκοος, 
διηγητικός, είδώς δτι εύαγγελιστοΰ τό­
πον έργάζεται- ό γάρ έμπιπλών ώτα μή 
νοοΰντος έγγραφος λογισθήσεται παρά 
τφ θ εφ » .

Προτάσσεται δ’ ένταΰθα ό άναγνώστης 
τοΰ διακόνου. Ό  Κυπριανός δέ (έπιστ. 
39 , 5) άναφέρει δτι ένίους άναγνώστας  
"θέλει χειροτονήσει εις πρεσβυτέρους' χω ­
ρίς δηλαδή νά μεσολαβήση ή είς διάκο­
νον χει ροτονία.

Ά λ λ ’ άφοΰ, ώς γνωστόν, ό λαός έκλέ- 
γει τόν ίερέα του *) καί τόν διάκονόν 
του, πώς είνε δυνατόν νά μή έκλέγη τόν 
ψάλτην του, ιόν κατ’ έξοχή ν αντιπ ρόσω ­
πον  αύτοΰ έν τφ αίνεΐν τόν Δημιουργόν;

Συμφωνοτάτη πρός τό δικαίωμα τοΰτο 
του λαοΰ είνε ή έκ παραδόσεως τάξις τής 
Μ. Εκκλησίας. Έ κ εΐ ό λαός έκλέγει 
τούς έπιτρόπους τών ναών, τοΰ Ά ρχιε- 
ρέως όρίζοντος τής έκλογής τόν χρόνον, 
κυροΰντος δέ καί άναγνωρίζοντος τούς 
έκλεγομένους. Οί έπίτροποι, ώς έντολο- 
δόχοι τοΰ έπισκόπου, διαχειρίζονται τήν 
έκκλ. περιουσίαν, διά τοΰτο δέ καί είς 
τόν Αρχιερέα έρχόμενον' παραδίδουσι 
τάς κλείδας καί τούς λογαριασμούς τής 
έκκλησίας πρός έξέλεγξιν. Οί ίδιοι διορί- 
ζουσι τούς ψάλτας καί νεωκόρους, γνώ- 
σει καί έγκρίσε: τοΰ ’Επισκόπου, έχον- 
τος πάντοτε τό veto.

Πρέπει δέ νά παραδεχθώμεν δτι ή τά­
ξις αυτη έπεκράτει καί έν Έλλάδι π ρο  
τής άνεξαρτησίας, άφ’ ής διά τής νεωτέ- 
ρας νομοθεσίας άφηρέθη ή διοίκησις τής 
έκκλ περιουσίας άπό τών έπισκόπων.

Τό τε πνεΰμα τής άποφάσεως καί ή 
έρμηνεία ταύτης έν τή έγκυκλίω τοΰ κ. 
Είσαγγελεως αποκλείουσιν οΐανδήποτε 
σύμπραξιν  τοϋ λαοΰ.

Αποβαίνει έντεΰθεν ή κρίσις τής ανώ­
τατης δικαστικής άρχής de ju r e  cano- 
n ico  άστήρικτος καί de facto  άνεφάρ- 
μο^τος. Ό  Εΐσαγγελεύς τοΰ Άρείου 
Πάγου έπιλέγει έν τή έγκυκλίω του δτι 
οί εισαγγελείς τοΰ Κράτους πρέπει νά 
έφαρμόσουν τό άρθρ. 20  τοΰ διατάγμα­
τος τής 23 ’Ιουλίου 1833, κατά τό 
όποιον «ή έκκλησιαστική έξουσία, καθ’ 
δσον δέν υπερβαίνει τά δρια τών καθη­
κόντων της, έχει δικαίωμα είς τήν ύπε- 
ράσπισιν τής κοσμικής έξουσίας, καί 
έπομένως δλαι αί πολιτικαί άρχαί ύπο- 
χρεοΰνται, όσάκις άποδειχθή, δτι προσε- 
βλήθησαν τά δίκαιά της, νά τήν προστα-

f) Τό δικαίωμα τοΰτο τοϋ λαού , έχει άποθα- 
νατισθ^ έν Tfj δημώδει έκφράσει: «Τό χωρ2ό 
κοίνει τόν παππα».

τεύουν καί νά τήν ύποστηρίζουν κατ’ 
αΐτησίν της».

Ά λλά τό διάταγμα τοΰ 1833 είνε πρό 
πολλοΰ κατηργημένον. Κατήργησεν αύτό 
το Σύνταγμα τοΰ 44  καί ο καταστατικός 
περί τής ίεράς συνόδου νόμος τοΰ 52, ό 
καί έν άκροτελευτίφ άρθρφ όρίσας δτι 
πάσα προεκδεδομένη διάταξις άκυροΰται. 
Τοΰτο δμως δέν έχει κατ’ ούσία7 σημα­
σίαν, διότι τό καταργηθέν άρθρον περιε- 
λήφθη ώς ΚΑ ' έδάφιον είς τόν ρηθέντα 
τοΰ 52 νόμον.

Νομίζομεν δμως δτι τό έδ. ΚΑ ' τοΰ 
νόμου τοΰ 52 δέον νά έφαρμοσθή κατά  
τής έκκλ. άρχής, έφ’ δσον ή Εκκλησία 
ήθελεν έπιμείνει πρός όλοσχερή τής 
άποφάσεως τής όλομελείας έπικράτησιν. 
Δέον δηλ. νά περιορισθή αυτη έντός τών 
όρίων της. Διότι ν π έ ρ β α σ ιν  τών ορίων 
ταύτης άποτελεΐ δ ανευ τής προτάσεω ς  
και τής συναινέσεως τοΰ λαοΰ διορισμός  
τών έκκλ. υπαλλήλων. Τά έκκλ. συμβού­
λια δικαιοΰνται νά άρνηθώσιν οίανδήποτε 
άντιμισθίαν είς τούς άνευ τής συμπρά- 
ξεως αύτών διοριζομένους ψάλτας, νά 
έπικαλεσθώσι δέ τό έδάφ. Κ Β ' τοΰ νό­
μου τοΰ 52, νά έπικαλεσθώσι δηλ. τήν 
ύπεράσπισιν τής πολιτικής άρχής κατά 
τών ύπερβάσεων τής έκκλησιαστικής.

Ή  νομοθετική έξουσία, παροΰσα μά­
λιστα, έχει καθήκον νά έπιληφθή τοΰ 
νομοθετικοΰ κανονίσμοΰ τοΰ άντικειμέ- 
νου, ί'να προληφθώσιν ένδεχόμεναι συγ­
κρούσεις. Ό  ’Άρειος Πάγος λύει ίσως 
πολιτικώς τό ζήτημα. Ή  νομολογία του 
έκφράζει μάλλον τήν ήν κρίνει τά άνώ­
τατον δικαστήριον έν τφ μέλλοντι όρθο- 
τέραν λύσιν (de leg e  ferenda) διότι ώς 
έκ τών μικρών έν τή άποφάσει παρερμη­
νειών, άς κατεδείξαμεν, προτιμότερον νά 
μή χαρακτηρίση τις τήν κρίσιν ταύτην 
ώς συνήθη (de leg e  la ta) άπόφασιν. 
Παρουσιάζεται έν τφ ζητήματι μάλ­
λον ώς co lleg iu m  ju rid icu m  Είς τούς 
ύπό τοΰ έπισκόπου άπ’ εύθείας διο- 
ριζο μένους παρέχει τά άνώτατον δικα- 
στήριον νομικήν βάσιν πρός άγωγήν, έάν 
άρνηθώσι τήν πληρωμήν οί έπίτροποι' 
άμφιβάλλομεν δμως άν ήνε δυνατόν νά 
ύπάρξη Πολιτεία, ήτις ήθελεν άνεχθή 
τήν σωρηδόν φυλάκισιν τών έκκλ. συμ­
βούλων, καθ’ ήν στιγμήν ούτοι ήθελον 
άμυνθή έντός τών υποδεικνυόμενω ν ορίων  
ύπέρ τών δικαιωμάτων τοΰ λαοΰ.

Τάς βραχείας ταύτας παρατηρήσεις 
έθεωρήσαμεν άναγκαίας πρός διαφώτισιν 
τοΰ ζητήματος καί ί'να μή άποτραπή 
τοΰτο άπά τής κανονικής καί εύθείας 
λύσεως.

Δ η η ϊ ι τ ρ ι ο ς  Λ .  Ι Ι ε τ ρ α κ ά κ ο ς

'  Υφηγητής τοϋ Έ κ κ λ . Δ ικαίου

Έ ν ώ π ιο ν
τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών 

Ά γ ω γ η

Τ ή ς  ’ Εθνικής Τραπέζης τή ς  'Ελλάδος άντ;- 
προσωπευομένης ύπό τοΰ Διοικητού αύτής 
Στεφάνου Σ τρέϊτ ,  κατοίκου ’ Αθηνών, 

Κ α τ ά

Τών 1) Κ .  Λαζαρίδου, κατο ίκου’Αθηνών καί 
ήδη άγνώστου διαμονής, 2) Α. Κοντοξου- 
δάκη, 3) Παντελή Δράκαρη, 4) Γεωργίου 
Β .  Σουρλή, κατοίκων Αθηνών, καί 5) Β .  
Κ .  Σουρλή, κατοίκου Πειραιώς.

Ό  Α. Κοντο ξουδάκης έξέδοτο έν Πει-  
ραιεΐ τήν άπό 10 Αύγουστου 1 9 0 8  έκ  δραχ­
μών τεσσάρων χιλιάδων έξακοσίων άριθ. 4 6 0 0  
συναλλαγματικήν, πληρωτέαν έν ’Λθήνϊΐς  
μετά μήνας πέντε άπό -τής έκδόσεώς τη ς  είς 
τήν ίδιαν του διαταγήν καί είς βάρος τοϋ Κ .  
Λαζαρίδου, άπεδεξαμένου αύτήν έν ’Αθήναις.

Ή  κυοιότης τή ς  συν)τικής ταύτης με-  
τεβιβάσΟη διά τή ς  οπισθογραφήσεως τών Α. 
Κοντοξουδάκη τήν Ι ό  Αύγουστου 1 9 0 8 ,  Παν­
τ ε λ ή  Δράκαρη τήν 1 2  ’Οκτωβρίου 1 9 0 8 ,  καί 
Β .  Κ .  Σουρλή τήν 13 ’Οκτωβρίου 1 9 0 8 ,  είς 
διαταγήν τή ς-Έ Ο ν . Τραπέζης,  μή πληρωθεί- 
σης δε κατά την λήξίν της  συνετάχθη τό 
κατά Νόμον έπι μη πληρωμή διαμαρτυρικόν.

’Επειδή κατά τον νόμον οί ύπογράψαν- 
τες  τήν έν λόγω συν)τικήν ε’ισίν άλληλεγ- 
γυως υπόχρεοι εις την πληρωμήν της  καί 
διά προσωπικής κρατήσεως καθ’ δ έμποροι 

Δ ι α  τ α ν τ α ,

Καλοΰντες τούς έναγομένους νά έμοανι 
σθωσιν εμπροθεσμως ένώπιον του άνωτέρω δι­
καστηρίου πρός συζήτησιν,

Έ ξ α ι τ ο ί ' ι ι ε θ α ,

Νά καταοικασθώσϊν ουτοι άλληλεγγύως 
νά πληρωσωσιν ί ΐ ς  τό ταμεΐον τή ς  ’Εθνικής 
Τραπέζης δραχ. 4 , 6 0 0  διά κεφάλαι ον τής έν 
λόγω συν)τικής μετά του νομίμου τόκου υπε­
ρημερίας άπό τής  12  Ίανουαρίου 1 9 0 9  ή μ έ ­
ρας τής οιαμαρτυρήσεως μέχρις έξοφλήσεως.

Νά απαγγελθή κατά τών ένάγομένων 
προσωπική κράτησις.

προσωρίνώς έκ τελεσ τή  ή 
έκδοθησομένη άπόφασις. ' Καί

Νά καταδικασθώσιν οί άντίδικοι είς τά 
τή ς  δίκης ’έξοδα καί τέλη

'Αρμόδιος δικαστικός κλητήο έπιδότω 
νομίμως τήν παροΰσαν πρός ενα έκαστον τών 
ένάγομένων μ ε τ ’ άντιγράοου τοΰ ύ π ’ άριθ. 
1 3 3 0  διαμαρτυρικού τοΰ συμβολαιογράφου 
’Αθηνών ’Αριστοφάνους Μητζοπούλου καί 
πρός-τόν κ. εισαγγελέα τών εν ’Αθήναις Πρω­
τοδικών διά τόν άγνώστου διαμονής Κ .  Λα- 
ζαρίδην.

Έ ν  ’Αθήναις τή  23 Ίανουαρίου 1 9 0 9 .

Ό  'Τποδιοικητής 
τής  ’Εθνικής Τραπέζης 

Ί ω ·  Ε ν τ α ξ ί α ς .

ΙΙερ ίλη ψ ις
Τής ύ π ’ άριθ. 7 8 8  έ. ε. άποφάσεως τών 

έν ’Αθήναις Πρωτοδικών έκδοθείσης έπί τής 
μ ετα ξύ  Νικολάου Σ .  Τζά>ρτζου ή Ζώρζου 
κατοίκου Πειραιώς καί τής Καλλιόπης Ν. 
Τζώρτζου ή Ζώρζου τό γένος Ίωάννου Μπάικα 
κατοίκου έπίσης Πειραιώς περί διαζυγίου δί­
κης έγερθείσης συνεπεία τής  άπό 1 Αύγουστου
19 0 8  άγωγής τοΰ Νικολάου Τζώρτζου.

Δ ι ά  τ α ν τ ι ι

Διχάζον έρήμην τ ή ς  έναγομένης
Δ έχετα ι  τ ή ν . κ α τ ’ αύτής ύπό κρίσιν άγω­

γήν τοΰ ένάγοντος.
Κηρύσσει διαλελυμένον τόν μεταξύ τοΰ έ­

νάγοντος καί τής  έναγομένης συζύγου του 
ύφιστάμενον νόμιμον γάμον, καί συμψηφίζει 
τήν μεταξύ αύτών δικαστικήν δαπάνην ώς καί 
τά τέλη .

’Εκρίθη, άπεφασίσθη καί έδημοσιεύθη.
Έ ν  ’Αθήναις τή  14 Φεβρουάριου 190 9  

Ό  ΙΙροεδρεύων 
Α .  Λ ν γ δ ό κ ο ί Γ λ ο ς

'Ο  Υ)γραμματεύς 
1* Π α ·π α < 5 η |ΐα κ ό π ο ν 5 » ο ς

’Ακριβής περίληψΐ'

Έ ν  ’Αθήναις τ ή  28 Φεβρουάριου 1909

Ό  πληρεξούσιος δικηγόρος τοΰ Νικολάου 
Σπυρ. Τζ<«ρτζου ή Ζώρζου 

Γ ο υ λ ι έ λ μ ο ς  Λ .  Τ ό ι ι α ν

Α π ο δ ε ικ τ ικ ό ν
Έ ν  ’Αθήναις τήν δεκάτην Φεβρουάριου

1 9 0 9  χιλιοστοΰ ένακοσιοστοΰ έννάτου έτους 
ήμέραν Τρίτην καί ώραν 10  π. μ. ό ύποωαι- 
νόμενος Γ .  Μερκούρης κλητήρ τών sv Ά -  
θήναις Πρωτοδικών τή  έγγράφω παραγγελία 
τοΰ δικηγόρου Κ .  Ε .  Σταυροπούλου πληρε­
ξουσίου τοΰ Μιχαήλ Ίωαννίδου κατοίκου ’ Α­
θηνών’, έπέδωκα πρός τόν κ. Εισαγγελέα τών 
έν Άδήναις Πρωτοδικών διά τόν Μιχαήλ 
Γαβαλαν κάτοικον ΙΙεραιώς καί ήδη άγνώ­
στου διαμονής τό άπό 3 Φεβρουάριου 190 9  
κατασχετήριον . δι’ ου δυνάμει τής  άπό 10 
Νοεμβρίου 1 ) 0 5  ληξιπροθέσμου συναλλαγμα­
τικής κατέσχε συντηρητικώς είς χεΐρας τής 
έν ’Αθήναις έδρευούσης ανωνύμου άσοαλιστι- 
κής Ε τα ιρ ία ς  ή ’Εθνική, δραχμάς δύο χιλιά 
δας 2 , 0 0 0  τ ά ;  όποιας οφείλει νά πληρώση ή 
μέλλει νά πληρώση πρός τόν Μιχαήλ Γαβα­
λαν λόγω ασφαλιστικής άποζημιώσεως ή άλ­
λης οίας δήποτε αίτιας και παραγγέλλει ταύ­
την νά κρατήση τό κατ&σχεθέν ποσόν είς 
χ ειρ ας της  μεχρις ου τό αρμόδιον δικαστή- 
ριον άποφασίσει. Καί είς ενδειξιν.

Ό  λαβών ’Α ντε’.σαγγελεύς

Κ .  Δ .  Ρ ο ϊ λ ό ς

'Ο  κλητήρ 
Γ .  ί ΐ ε ο ν .ο ν - o n r

Α π ο δ ε ικ τ ικ ό ν
Έ ν  ’Αθήναις σήμερον τήν εικοστήν έκτην 

( 26ην) Φεβρουάριου τοΰ 1 9 0 9  έτους ήμέραν 
Πέμπτην καί ώραν 3ην μ. μ .  ό ύποοαινόαε- 
νος δικαστικός κλητήρ τών έν ’Αθήναις Πρω­
τοδικών Κ ω ν σ τ .  Στεργίου τ ή  έγγράφω πα- 
ραγγελια τοΰ κ. Νικολ. Κουμουτσοπούλου, 
πληρεξουσίου δικηγόρου τής  έναγούσης έν 
Πειοαιεϊ  εορευούσης όμορούθμου έμποοικής 
έτ&ιρίαςύπό τήν έπωνυμίαν « Κ .  Δ. Μπέμπης 
και Υίοί» έκπροσωπουμένης ύπό τών Δ η μ η ­
τρίου καί ΙΙερικλέους Μ πέμπη, κατοίκων ’Α ­
θηνών, μετέβην καί έπέδωκα πρός τόν κ. 
Εισαγγελέα τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών 
διά τόν αγνώστου διαμονής έναγόμενον Λ υ ­
κούργον Κυριακόπουλον, άκριβές άντιγρααιον 
ές άπογράφου έκτελεστοΰ τής  ύ π ’ άριθμόν 
1 0 , 0 3 4  τοΰ 1 9 0 8  άποφάσεως τοΰ Δικαστη­
ρίου τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών, μέ  τήν 
παρά πόδας αύτής έπιταγήν εχουσαν οΰτω : 

« 'Ό τ ι  άκριβές άντίγραφον έξ άπογράοου 
έκτελεστοΰ, δπερ 'ο αρμόδιος δικαστ. κλητήρ 
παραγγέλλεται νά έπιδώση πρός τούς έναγο­
μένους Γεώ ργ. ΓΙαυλάκην καί Ί ω .  ΙΙαυλά- 
κην, κατοίκους Πειραιώς άμφοτέρους καί πρός 
τόν κ. Εισαγγελέα τών έν ’Αθήναις Πρωτο­
δικών διά τόν αγνώστου διαμονής έναγόμενον 
Λυκοΰργον Κυριακόπουλον, έπιτασσομένους 
πάντας νά μοί πληρώσωσιν άλληλεγγύως και 
εις ολόκληρον έκαστος 1) τό κεοάλαιον έκ 
δραχμών τριάκοντα έπτά χιλιάδων πεντακο- 
σίων δώδεκα καί 4 5 ) οο ( 3 7 5 1 2  καί 45)οο), 
2)  τούς τόκους αύτών πρός 9 ο)ο έτησίως άπό 
31 Δεκεμβρίου 1 9 0 7  μέχρις έξοφλήσεως, 3) 
τά Ιξοδα έκ  δραχμών πεντήκοντα πέντε 
( 5 5 ) ,  τά τ έ λ η  έκ δραχμών δέκα έξ (16) 
σύν τ ή  συμπληρώσει αύτών, 4) Διά τό 
άπόγραφον, τρία άντίγραφα, έπιταγάς, έπι- 
δόσεις, πορείας κλητήρος καί δημοσιεύ­
σεις δραχμάς εκατόν δέκα εξ (1 1 6 )  καί

ταύτας έντόκως 9 ο)ο έτησίως άπό τής xot- 
νοποιήσεωι; ταύτης μέχρις έξοφλήσεως μέ πα­
σαν έπιφύλαςιν τών δικαιωμάτων αου καί ί­
δια τών ένδικων μέσων. 'Α λλως κλπ. Δημο- 
σ:ευομ.εν7]ς τής  παρούσης οιά τίνος τών έν- 
ταΰΟα έκδιδομένων έοημερίδων. ΆΟήναι τή 
23 Φεβρουάριου 1 9 0 9 .  Καί είς ενδειξ’ιν».

Ό  τής  έναγούσης έταιρίας « Κ .  Δ. Μέπ- 
μπης και Υίο!»  πληρεξούσιος δικηγόρος 

Λ .  Κ ο ί Γ μ ο ΐ ί τ ό ό π ο ι Λ ο ς .
'Ο  λαβών Εΐσαγγελεύς

Λ .  Σ π η λ ι ά ό η ς
Ό  δικ. Κλητήρ 

Κ .  Σ τ ε ο γ ί ο ν '

’ Α π οδ εικ τικ όν
Έ ν  ’Αθήναις σήμερον τήν εικοστήν δευ- 

( ? 2 )  Ίανουαρίου τού 1 9 0 9  έννάτου έτους, 
ήμέραν Πέμπτην καί ώραν 4 μ  μ. ό ύπο- 
φαινόυ-ενος Κωνστ. Δ. Χρηστόπουλος, δικαστ. 
κλητήρ τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών τή  έ γ ­
γράφω παραγγελία τών Δικηγόρων Χρήστου 
καί Γεωργίου Χρυσανθακοπούλων, πληοεξου- 
σίων τοΰ κατασχόντος Γειοργίου Α. ΙΙανα- 
γάκου, μετέβην καί έπέδωκα πρός τόν κ. 
Εισαγγελέα τών έν ’Αθήναις Πρωτοδικών 
διά τόν οφειλέτην Ίωάννην Κύπριον. Τα­
μίαν Μεγάρων, κάτοικον πρώην Αθηνών οια- 
μένοντα ώς έκ τής  ύπηρεσίας του έν Μεγάοοις 
και ήδη αγνώστου διαμονής, τό άπό 15 Ί α ­
νουαρίου 1 9 0 9  κατασχετήριον κ α τ ’ αύτοΰ 
κοινοποιούμενον καί πρός τούς τρίτους" 1) 
Κεντρικόν Ταμίαν Κ λ .  Καλογερήν καί 2) 
'Υπουργόν τών Οικονομικών ώ ;  αντιπρό­
σωπον τοΰ Δημοσίου έδρεύοντα έν Αθήναις, 
δι’ ου δυνάμει τών άπό 28 καί 29 Αύγούστου 
19 0 6  δύο συναλλαγματικών έκ δοα/μών έν 
δλω 3 ,0 0 0  καί πρός ασφάλειαν τής άνω 
απαιτήσεώς του τόκων καί εξόδων κατάσχει 
εις χεΐρας τών άνω τρίτων συντηοητικώς δρ, 
4 . 0 0 0  ας δ οφειλέτης του ώς δημόσιος Τα­
μίας τοΰ Ε λλ η ν ικ ο ύ  Κράτους έχει  καταθέση 
είς τό Ε λλη ν ικόν  Δημόσιον δρ. 4 .0 0 0  ώς έγ- 
γύησιν τή ς  διαχειρίσεώς του καί θά δικαιωθή 
ν ’ άναλάβη ταύτας είς περίπτωσιν καθ’ ήν 
ήθελε διαταχθή ή άπόδοσίς τούτων μετά τήν 
γενομένην έκκαθάρισιν καί καθ’ ή'< περί- 
πτωσιν ή διαχείρισίς του ώς ύπολόγου ήθελε 
κριθή παρά τοΰ Ε λ ε γ κ τ ικ ο ύ  Συνεδρίου κα­
θαρά καί προσκαλεΓ αύτούς δπως ©υλάττωσι 
είς χεΐρας των τό ποσόν τούτο άχρις ου τό 
αρμόδιον Δικαστήριον άποφανθή πεοί τούτου 
όριστικώς.— ΔηλοΓ δέ πρός τούς τρίτους οτι 
θέλει έγείοει έν καιρω τήν δέουσαν περί κύ­
ρους κατασχέσεως καί άπαιτήσεως κυρίαν 
αγωγ/,ν ένώπιον τοΰ άομοδίού Δικαστηοίου 
καί είς ενδειξιν.

Ό  λαβών Εΐσαγγελεύς Ό  Δικ. Κλητήρ 
Ιν ω ν < ίτ · Ι * ο ϊ λ 5 ς  Κ .  Δ. Χ ρ η σ τ ό π ο υ λ ο ς  
"Οτι άκριβές άντίγραοον.

Έ ν  ’Αθήναις 20  Φεβρουάριου 1909  
Οί Πληρεξούσιοι Δικηγόροι 

Κ .  Δ ο ν ν η ς  
X .  X .  Χ ρ ν ^ α ν θ α κ ό π ο ν λ ο ς

Α π ο δ ε ικ τ ικ ό ν
Έ ν  ’Αθήναις σήμερον τήν εικοστήν δευτέ- 

ραν Ίανουαρίου τού 1 9 0 9  έννεακοσιοστού έν­
νάτου έτους ήμέραν Πέμπτην καί ώραν 4 
μ .  μ. δ ύποφαινόμενος Κ ω ν. Δ. Χρηστόπου­
λος δικαστικός κλητήρ τών έν ’Αθήναις Ποω- 
τοδικών, τή  έγγράφω παραγγελία τών Δικη­
γόρων κ. κ. Χρ. καί Γεωργ. Χρυσανθακο­
πούλων πληρεξουσίων τού ένάγοντος Γεωργ. 
ΙΙαναγάκου κατοίκου ’Αθηνών, μετέβην καί 
έπέδωκα πρός τόν κ. Εισαγγελέα τών έν Ά -  
θήναις Πρωτοδικών, διά τόν άγνώστου διαμο­
νής Ίωάννην Κύπριον ταμίαν Μεγάρων κά­
τοικον προίην ’Αθηνών καί ώς έκ  τής  ύπη­
ρεσίας του έν Μεγάοοις τήν άπό 2 2  Ίανουα­
ρίου 1 9 0 9  άγωγήν κ-ατ’ αύτοΰ, γνωστοποιου- 
μένην καί πρός τούς τρίτους κ. κ. 'Υπουργόν 
τών Οικονομικών ώς άντιπρόσωπον τού Δ η ­
μοσίου καί κεντρικόν ταμίαν κατοικοεδρεύον­
τας έν ’Αθήναις, άπευθυνομένην ένώπιον τών 
έν ’ Αθήναις Πρωτοδικών, δι’ ης  καί μέ τήν 
έπιφύλαξιν παντός έν γένει δικαιώματος του 
καλεϊ τόν άντίδικον έμπροθέσμως καί έξαι- 
τεϊται ν ’ άναγνωρισθή ή κυρία άπαίτησίς του, 
νά ύποχρεωθή δ έναγόμενος νά τώ  πληρώση 
δραχ. τρεις χιλιάδες ( 3 .0 0 0 )  έντόκως 9 °/0 
έτησίως άπό τής  άγωγής άχρ:ς έξοφλήσεως. 
Ν ’ άπαγγελθή κατά τοΰ έναγομένου προσω­
πική κράτησις πρός έκτέλεσιν τής  έκδοθησο- 
μένης άποφάσιως ήτις  νά κηρυχθή προσωρι­
ν έ ς  έκ τελεσ τή ,  νά έπικυρωθή ή εις χεΐρας 
τών άνω τρίτων έπιβληθεΐσα συντηρητική κα- 
τάσχεσίς έπί τών έν τή  άγωγή άναοερομένων 
δραχ. 4 χιλιάδων. Νά ύποχρεωθδσιν οί τρί­
τοι ουτοι καί διά προσωπικής των κοατήσεως 
καί τω  πληρώσωσι τάς είς χεΐρας των κατα- 
σχεθείσας άνω δραχ. 400 0  ή δσαι όλιγώτεραι 
άρκοΰσι πρός έξόφλησιν τής  κατά τοΰ άντι­
δίκου του απαιτήσεώς μετά τών τόκων των 
καί έξόδων άχρις έξοφλήσεως, καί νά καταδι- 
κασθή δ εναγόμενος είς τά εξοδχ καί τ έλ η .  
'Ο λαβών Εΐσαγγελεύς 'Ο Λικ. Κλητήρ 

Κ ω ν .  Ρ ο ΐ λ ο ς  Κ .  Δ. Χ ρ π ΰ τ ό π ο ο υ λ ο ς  

Ό τ ι  ακριβές αντίγραοον
Έ ν  ’Αθήναις 2  Φεβρουϊρίου 1 9 0 9

Οί Πληρεξ. Δικηγόροι 
Κ .  Δ ο ν ν η ς  

X .  X .  Χ ρ ν * 5 α ν θ α κ ό π ο ν 2 * ο ς

Τ ύ π ο ι ς  Π .  Α .  Π ε τ ρ ά κ ο ν


