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>

’Επαναλαμβάνεται συνεχώς »— καί πολύ ορθά — άπό δλους στήν “Ελλάδα 
δτι βάση τής εξωτερικής μας πολιτικής πρέπει νά είναι ή φιλία μας, ειλικρινής φιλία 
καί πρός τούς τρεις μεγάλους μας συμμάχους. Αύτό είναι αλήθεια, δχι μόΐΌ γιατί 
δέν μπορούμε καν νά φαντασθοϋμε τήν Ελλάδα  έχθρά τής .Ρωσσίας ή τών ’Αγγλο
σαξόνων, άλλά καί γιατί καί οί τρεις αυτοί μεγάλοι φίλοι τής ‘Ελλάδος μένουν δχι 
μόνο στή θεωρία, άλλά καί στήν πράξη σύμμαχοι. Ώ ς  σύμμαχοι δμως καί φίλοι, 
πρέπει νά διαμαρτυρηθούμε με- τόν ένίονώτερον τρόπο, δταν μας συμπεριφέρωνται 
σάν πρός εχθρούς, ακόμα περισσότερο δταν μάς συμπεριφέρωνται συνεχώς μέ τό ύφος 
παύ. μόνο μας υπενθυμίζει δτι εμείς είμαστε οί μικροί καί αυτοί οί μεγάλοι, εμείς ον 
αδύνατοι καί αυτοί οί δυνατοί. ' *

“Οσο διαρκοΰσε δ πόλεμος ή Βουλγαρία βριζόταν · άπό τή Μόσχα ώς ή χώρα 
τών προδοτών τοϋ συμμαχικού άγώνος καί τής σλαυικής ο’ικογενείας, ένώ ή ‘Ελλάδα 
ακουγε άπό παντοΰ επαίνους ώς χώρα ιερή. Τώρα ή Μόσχα μάς κατ άγγελε ι ώς ιμπε
ριαλιστές γιατί ζητούμε τήν Β. “Ηπειρο πού ήταν πάντα ‘Ελληνική, καί σύνορα άσφα
λείας, στ?, περιοχές άκριβώς εκείνες άπό τίς όποιες ό εχθρός μπήκε στήν ‘Ελλάδα 
συντομεύοντας τό χρονικό διάστημα πού θά περνούσε πρίν έπιτεθή κατά τής ϊδιας 
τής Ρωσσίας. Τά σύνορα τής Ροδόπης πού μάς άρνεϊται σήμερα ή Ρωσσία, χρησιμέυ
σαν καί γιά Ρωσσικά σύνορα στά 1941.

•‘Ο τρόπος μέ τόν όποιο μάς φέρεται ή Ρωσσία δέν πρέπει να μείνη χωρίς 
απάντηση' άκριβόΤς γιατί είμαστε καί πρέπει νά μείνουμε σύμμαχοι καί φίλοι ειλικρι
νείς. Είμαστε μικροί, άλλά δέν πρόκειται νά μάς ώφελήση σέ τίποτε νά άνεχθόϋμε 
αδιαμαρτύρητα νά γίνουμε, άκόμα μικρότεροι ή νά μάς φέρωνται μέ τό άγέρωχο ύφος 
τοΰ δυνατού πρός τόν αδύνατο. Δέν μπορούμε νά δεχθούμε νά μας φέρωνται μέ το 
ΰφος τής περιφρονήσεως πού άξίζει μόνο στούς χθεσινούς κοινούς εχθρούς, ούτε τόν 
χαρακτηρισμό τοΰ ίμπερΊ,αλιστοΰ καί τοΰ άνελέΰθέρου λαοΰ. Ή  ‘Ελλάδα δέν είναι ή 
χώρα πού θά παραγάγη ή θά φιλόξενή ση άνελεύθερα πολιτεύματα. Ή  βραχύτατη 
ζωή μερικών εφήμερων δικτατοριών είναι ή καλύτερη άπόδειξη. Γιά τή φίλη και 
σύμμαχο Ρωσσία Έλλάδά δέν πρέπει νά είναι τό Κ. Κ. Ε. άλλά ολόκληρος ό ‘Ελλη
νικός Λαός' δέν μπορεί ή Μόσχα νά κηρύξη σέ αγνοια τόν ‘Ελληνικό Λαό καί νά μή 
μας άξιώση ούτε τής στοιχειώδους προσοχής της.

Λέγεται* δτι ή Ρωσσία είναι *ό μισός κόσμος* άπό μιά άποψη αύτό είναι 
σωστό* άπό μιά άλλη δμως άποψη ή ’Ελλάδα είναι ό κόσμος ολόκληρος μέσα στήν 
ιστορία, άπό παλαιά εως τό πρόσφατο παρελθόν εχει καταντήσει βωμός θυσίας άγω- 
νιζομένη πάντοτε μέ τό μέρος τού πολιτισμού* δέν εΐναι ή απέραντη στέ.τπα μέ τίς 
άπειρες δυνατότητες πλούτου καί δυνάμεως* είναι δμως ό ναός τής άνθρωπότητος. Ώ ς  
άτομα εμείς οί "Ελληνες δέν είμαστε ϊσως ούτε καλύτεροι ούτε χειρότεροι άπό τούς 
άλλους* ώς ενα μέλ * δμως τής οικογενείας τών Λαών καί ώ; ενας συντελεστής τής· 
Ιστορίας δέν είμαστε άσφαλώς οί τελευταίοι τής ίεραρχίας. Ή  Ρωησία μ ια ίνε ι τώρα 
στήν ιστορία* Ικεΐ θά μας συνάντηση* καί αν είναι πραγματικά μεγάλη, δπως ύπερη· 
φανεύεται, αύτό θά τό μάθη άπό τήν κρίση τών άλλων. Στήν κρίση δμως αύτή κάθε 
πράξη της εναντίον μας δέν θά είναι ευνοϊκή.
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ΖοΟμε άν,ομφίσβήτητα σέ μιά συμαν·  
τική καμπή τής Ιστορίας τοΰ άνθρώιτου. 
Ί σ ω ς  δμω ς οί μ ετ α β ο λ ές  πού β λ έ τ ο μ ε  
νά  ε ίνα ι πολύ  πιά βαθε'ιές ά π ό  δτι φ αντα
ζό μ α σ τ ε .  Ί σ ω ς  δηλαδή τό άνθρώ πινο  γ έ 
ν ο ς  π ερ νά ε ι  μιά βιολογική μεταβολή.

Στά π λήθος  τών Ερωτημάτων πού π ρ ο 
βά λλ ο υ ν  σήμερα στήν άνθρώπινη σκέψη 
σ χ ετ ικ ά  μέ τήν ό ρ γά νω σ η  τής κοινω νίας  
ϊ ο Ο μ έλ λ ο ν τ ο ς  τό παρακ άτω  ά^φ αλώ ς έμ  
φανίζετα ι  σάν  Ενα ά π ό  τά πιό ?η .ιαντικά : 
Ε ίναι  δυνατόν οί δη αοκροτικές έλευθε-  
ρ(ες  καί ή άτομική πρω τοβουλία  νά  σ.-μ- 
β  βασθοΰν μέ τήν άναπότρεπτη  άνάγκη  
ό ρ γ α νώ σ ε ω ς  μ έ ϊ α  στό εώρύτερο κρατικό  
πλαίσιο; Ά πορ οϋν ή ά να ν κ α ία  γεν ικότερη  
πρόβλεψη, ή μελέτη, ό Ε λεγχος  ό σ υ ν το 
ν ισ μ ό ς  νά  άν ιμετωπιθ;)οΰν μέ τΙς ά ρ χ ές  
διοική,ϊεως τών δημοκρατικών κ ρα τώ ν;  
θ α  μπορ έσει  ή δημοκρατία  νά  έπιζήσει  
Λπά αύτή τή μ ετα βολ ή  ποΰ  ζο ΰ μ ε;

Ά ν  ή άπάντηση σ ’ αύτά  τά  Ερωτή
μ α τ α  είναι άρνητική, τότε τό μ έλ λ ο ν  τής 
άνθρώιτινης φυλής φαίνεται π ολύ  άσχημο  
γ ια τί  τά π ρα γμ α τ ικ ά  δημοκρατικά Ιδεώδη 
ιτού γεννήθηκαν στά ά / ι α τ ο ΰ τ α  χώ ματα,  
s lv a i  τά μόνα  πού  όδήγηίιαν καί μ π ο 
ρ ο ΰ ν  νά  όδηγήσουν τόν άνθρω πο σέ δ ια 
νοητική καί ήθική άνύψωση.

Εύτυχώς Εχομε σήμερα άρκετές  ά π ο  · 
δ είξε ις  δτι το μ έ λ λ ο ν  θά ε ίνα ι  μακρύ,  
γ ι ά  δ σ ο ϋ ς  λ α ο ύ ς  ξεχω ρίσ ουν  τά π ρ α γ μ α  
τικά δ η μ ο κ ρ α τ ι κ ά  ιδεώδη ά π ό  τΙς Ελευ
θερίες  τών καπήλω ν τής δημοκρατίας  
καί Εχουν κ α ταλάβει,  δτι ή συναίσθήση  
καί έκτέλεση τοΰ καθήκοντος είνα ι συ- 
νυψασμένη μαζύ  τους

Τις ά π οδε ίξε ις  αύτές  μας  τΙς Εδοσαν 
ττρίν άπό  τόν π ό λ ε μ ο  άρκετές μικρές δη
μ ο κ ρ α τ ίες ,  δ π ω ς  ή Φινλανδία, ή Σουηδία,

■ή Ν ο ρ β η γ ία  κα ί  ά ρ κ ε τ έ ς  ά λ λ ε ς  καί Ιδ ίω ς 
κ α τ ά  τόν  π ό λ ε μ ο  οί δύο μ ε γ ά λ ε ς  δ η μ ο 
κ ρ α τ ίε ς ,  ή ’Α γ γ λ ικ ή  κ α ί  ή ’Α μερ ικ ά ν ικ ή .  
Τήν τ ε λ ε υ τ α ία  θά  Ε ξετά σ ομ ε  κ ά π ω ς  Εκτε
ν έ σ τε ρ α ,  δ ιό τ ι  ε ίν α ι  ή δ εύ τερ η  π α τ ρ ίδ α  
-ιής δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  κα ί  ή π ρ ώ τη  τής  ό ρ γ α -  
ν ώ σ - ω ς .  -

Μ έχρι π ρ ό  ό λ ίγ ω ν  έτω ν  και έκε ι  Οπως 
ο έ  δ λ ? ς  τ ις  χ ώ ρ ε ς ,  τό . κ ρ ά τ ο ς  ε ί χ ε  πε· 
ρ ιο ρ ισ θ ε ϊ  σ τά  ά σ τυ ν ο μ ικ ά  του κ αθ ή κο ντα  
ΰ π ό  τήν ευρ ύτερ η  Εννοια τής  λ έ ξ ε ω ς ) ,  

χ ά θ ε  δέ κ ρα τ ική  ά π ό π ε ιρ α  π ρ ό ς  κ α τ ε ύ 
θυνση  τής  π α ρ α γ ω γ ή ς  ή τής  δ ια ν ο μ ή ς  

jc o v  π ρ ο ϊό ν τ ω ν  έ θ ε ω ρ ε ΐτ ο  κ α τ α π ά τ η σ η  
τ ώ ν  Ε λευθεριώ ν κα ί π ρ ο κ α λ ο ϋ σ ε  λύσσα- 

* λ έ α  ά ντ ίδρ α σ η .
ΤοΟτο ε ίνα ι  π α ρ ά ξ ε ν ο  γ ιά  δύο λ ό γ ο υ ς .
‘Ο πρώτος είναι 8τι στήν Α μ ε ρ ικ ή  '

Εγινε πολώ. πριν ά π ό  όπουδήποτε άλ λο υ  
αισθητή ή άνάγκη  τής όρ θολογ ικ ή ς  όργα^  
νώ σεω ς, πού  π ρ ω το εφ α ρ μ όσ ϊη κ ε  Εκεΐ 
μ έσ α  σέ μερικά π α ρ α γ ω γ ικ ά  κύτταρα  
καί Εδοσε ά π ο τ ελ έσ μ α τ α  τόσο άιτροσδό- 
κητα σημαντικά, ώστε τάχισ τα  διεδόθη  
σέ δ λ ο υ ς  τούς π α ρ α γ ω γ ικ ο ύ ς  ά λ λ ά  καί  
τούς ά λ λ ο υ ς  όρ γα νισ μ ο ύς  τής χ ώ ρα ς.

Δεύτερον  στήν ’Αμερική δλοι  ε ίχ α ν  
τήν π ε ίρ α  δτι ή όρθολογικ ή  όρ γά νω ση  
ό δ η γ ε ΐ  σέ αϋξηση δικαιοσύνης.

Μ έσα σέ Ενα κ α λ ά  ό ρ γ α νω μ έν ο  Εργο
στάσιο , ό κ α λ ός  τεχνίτης αύτόμ ατα  θά  
άμοΐφ3εΐ σύμφωνα μέ τήν άπόδοσή  του  
σέ π οιόν κ α ίπ ο σ ό ν  Εργασίας κ ά ίε  τ ε χ ν ί 
της θ ά-δ ιατεθ εί  στήν έ ρ γ α σ ία  γ ιά  ‘τήν 
όπ ο ία  είναι πιό κ ατάλλη λος,  δπου Επο
μένως θά μπορ έσει  νά εύδοκιμήσει π ε 
ρ ισσότερο  · δ λ α  τά σ τ ο ιχ ε ία  τοΰ κόστους  
ε ίνα ι  εΰ< ολα  έλ εγ κ τ ά ,  τό κέρδος δέν  · 
είνα ι δυνατόν νά  άποκρυβεΐ  καί μ π ο ρ ε ί  
Επομένως νά  φ ο ρ ολ ο γ η θ ε ί  μέ δ π οιο  
π ο σ ο σ τό  κρίνεται έ κ ά ιτ ο τ ε  σω στό καί 
δίκαιο. ’Α λλ ά  καί γ εν ικ ό τ ερ α  ένώ μέ 
τόν ,παληό τρόιιο διοικήσετος ό δ ιευθυν
τής τοϋ Εργοστασίου ήταν βασιλ ίσκος ,  
πού ε ίχ ε  δ λ ες  τίς έξουσ ίες  σ υ γ κ εντρ ω 
μ έν ες  στά  χ έρ ια  του καί-δ 'ο ικοϋσε συχνά  
κατά τοόπο  ά5ικο καί αύθαίρετο , μέ τό 
σύστημα διδικήσεως καί ό ρ γ α νώ σ ε ω ς  
πού ε1σήγαγε ό Taylor ή διοίκηση κατανέ-  
μεται σέ π ο λ λ ά  άτομ α ειδικά κ α ίλ α μ β ά ·  
νονται  μέτρα ώστε ή κρίση γ ιά  π ρ ό σ ω π α  
καί π ρ ά γ μ α τ α  νά  γίνετα ι  π ο λ ύ  πιό άντι- 
κειμενικά ά ρ α  πιό σωστά..

Έ π ρ ε π ε  νά  Ιλθε ι  ή μ εγ ά λ η  κρίση 
τοΰ 1931, πού όφ είλετα ι  άποκλειστικά  
στήν Ελλειψη γεν ικότερη ς  ό ρ γ α ν ώ ϊ ε ω ς ,  
γ ιά  νά γ ίνε ι  αίσθητή ή άνάγκη σ υντον ι 
σμού καί προβλέψεω ς. _καΙ νά  Εφαρμο* 
σθοΰν τά μέτρα τοΰ Ρ ο ΰσβ ελτ ,  π ο ΰ ε ί χ α ν  
αύτό τό σκοπό, ένώ ή άντίδραση τής 
μειοψηφίας έναντίον  τους, πού τά κ α τ η 
γ ο ρ ο ύ σ ε  ώς άνελ,εύθερα, ήταν π ο λύ  
Εντρνη ώς τ^ν Εναρξη τ ο Γ> π ο λέμ ου . Ό 
μως, εύτυχώς γ ιά  τήν Δημ >κρατία, μέ 
μ εγ ά λ η  πλειοψηφία δ άμερικανικός λ α ό ς  
ΕδικαΓωσε τόν Ρ οΰσβελτ  σέ έκ ανειλημ -  
μ ένες  έκ λ ογές .

Λέω εύτυχώς γ ιά  τήν Δημοκρατία,  
διότι 6ά ή ια ν  μ εγά λ η  της άποτυχία  έάν  
είχε άπ ο δειχθε ϊ  δτι δέν είναι δυνατόν  
μέ δημοκρατικό καθεστώς νά  άγτιμετο· 
πισθ'οΰν τά προδλή μμ ατα  πού παρουσι-  
άσθηκαν, ούτε π αρ αδεκ τές  άπό την π λε ιο  
ψηφία οί ά να γ κ α ϊες  θυσίες  πρός  τό σ ύ 
ν ο λ ο .

Έ ν  τούτοις  ή Ικανότητα τής δημοκρΛ-

χίας νά  άνταποκριθεϊ  στις ν έ ε ς  ά ν ά γ κ ε ς  
■Εδείχθηκε Τε λ ε ιω π κ ά  κατά τόν π ό λ ε μ ο .  
Καί χω ρίς  νά  μπέί  κανείς σέ  λ£πτομέ-  
ρ ε ιε ς  δέν Εχει π α ρ ά  νά σταθεί  γ εμ ά τ ο ς  
θ α υμ α σ μ ό  μ ηρός  στό μ έγ εθ ο ς  τής π ο λ ε 
μικής π ρ ο σ π α θ ΐία ς ,  στήν τελειότητα  τής  
ό ρ γ α νώ σ ε ω ς  τών π ο λεμικ ώ ν ’ Επιχειρή
σεω ν , τών μεταφορών, τής π ά ρ α γ ω γ ή ς  
σ α ς  δυο μ ε γ ά \ ε ς  δη α ο κ ρ α ιίε ς  τήν Βρετ- 
τανική καί την "Αμερικανική.

.Ισως μερικοί θεω ρήσουν δτι ή δργά-  
■ νωση ,αϋΐη θά ήταν άδύνατη τόν καιρό  
τη ς  είρήνης καί μ π ό ρ εσ ε  νά  γ ίνε ι  μόνο  

0(«ΡΠ τήν δίκαιο ιοσία , πού Εχουν οί 
-στρατιωτικές ά ρ χ ές  κατά τόν πόΛεμο'

® 1,011 ^μω^ Ετσι, δπω ς άποδεικνύε-  
ται ά π ό  π ο λ λ ά  π ρ ά γμ α τ α  καί ιδ ίως άπό 

• ϊ ΐ ς  μ ε γ ά λ ε ς  Επιστημονικές καί τεχνικές  
π ρ ο ό δ ο υ ς  πού  συνετελέσθηκαν, π ού  δέν  
έ γ ε ι ν α ν β έ β α ι α  μέ δ ια τα γές ,  ά λ λά  όρεί-  

f l vzci L σ τή ί  καλή χρησιμοποίηση  τών 
ειδικών καί τήν άκάματη θέληση τους  
π ρ ό ς  Επιτυχία.

Στήν θέληση αύτή, μέ κίνητρο τά δη
μοκρατικά ιδεώδη, ό φ είλετα ι  άναμφισβή-  
τητα ή Νίκη.

Η Νίκη δμως τής Δ ημοκρατίας  δέν  θά 
£ ίν ε  όρ.στική, ά ν  δέν άντιμετω πισθοϋν  
μ έ  όρθολογική ό ρ γά νω σ η  καί τά εΙρηνικά 
ι ιρ ο β \ή μ α τ α  καί μ άλ ιστα  δχι  πιά μ έσ α  σέ 
κρατικά π λα ίσ ια  ά λ λ ά  . μ έσ α  στό π ο λύ  
εύρΰτερο  π α γκ όσ μ ιο .  . *

Εύτυχώς' στις μ ε γ ά λ ε ς  δημοκρατίες  
και Ί υ τ ό  άρ χ ισε  νά  γ ίνεται άντιληπτό ,  
δ π ω ς  άποδεικνύει  δ Χάρτης τοΰ 'Α τ λ α 
ντικού. ,

Φυσικά ή ό ρ γά νω σ η  καί ή διοίκηση 
μέ μέσα  δημοκρατικά είνε. π ο λ ύ  πιό δύ- 
σκοΛη καί ίσως βραδύτε,ρη π α ρ ά  μέ δι- 
κτατορι»·ές μεθόδους, γ ια τί  ά π αιτεϊ  τήν 
συναίσθηση τοΰ -καθήκοντος καί τοΰ λα-  
ϊκοΰ σ υμ φ έρ οντος  άιτο δλους-. Είνε δμως  
ή μόνη όρθολογική, διότι καμιά λύση δέν  
μ π ο ρ ε ί  νά  κριθεϊ λογικ ώ ς  όρθή έά ν  δέν  
ύπ ο σ τε ΐ  Ελε γ χο  καί κριτική Κριτική καί 
Ε λ ε γ χο  βέβαια  μέ σκοπό τήν εΟρεση τής' 
κ α λλίτερ η ς  λύσεω ς καί δχι πολεμική πού  
Εχει άποκλειστικά  σκοπό  τήν καταρά-  
κ'ωση τοΰ άντιπάλου .

Ή  νίκη δμω ς δέν όφ είλεται μ όνο  στίς  
μ ε γ ά λ ε ς  δημοκρατίες, ά λ λ ά  κατά μ έ γ α  
μ έρ ος  καί σ ιή ν  Ρωσσία, καί Ετσι π ρ ο β ά λ 
λ ο υ ν  τά έρ ω ιή μ α τ ^ :

. — θ ά  ήταν δυνατόν  ύπό δημοκρατικό  
κοθεστώς νά  π ρ α γμ α τ ο π ο ιη θ ο ύ ν  στήν  
Ρωσσία τά θαύματα τής π α ρ α γ ω γ ή ς  πού  
κατέστηβαν δυνατή τήν Νίκη ;

— Δέν άιτεδείχθη τό κομμουνιστικό  
καθεστώς άνώ τερο  ά π ό  τό δημοκρατικά  
γ ιά  τήν αΟξηση τής π α ρ α γ ω γ ή ς  καί τόν  
συντονισμό ιης ;

— Τ έλος δέν σ υμβιβάζονται οι δη μ ο 
κρατικές ά ρ χ ές  μέ τόν κομμουνισμό ;

^ τ ό  τ ελ ευ τ α ίο '  Ερώτημα δέν μ πορ εί  
νά  δοθεί άσφ αλή ς  άπάντηση, διότι τά
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π ε(ραμ α_είνε  ή μόνη πηγή  άληθείας  καί  
πρίν δοΰμε δ ιι  κάπου οί δημοκρατικές  
Ελευθερίες συμβιβάστηκαν μέ τόν κ ομ
μουνισμό δέν μ πορ οΰμ ε  νά  τό θεωρήσώ-  
με ώς άποδεδειγμένω .ς  δυνατό. Διότι ή 
Ρω σσία είνε δημοκρατία  τύπου π ο λ ύ  δ ια 
φορετικού ά π ό  τόν τύπο τοΰ δημοκρατι* 
κοΰ π ολ ιτεύμ α τος  πού Εχουμε Εμείς .ύπ’ 
δψει μ σς .  δπω ς έγβνήθηκε έδώ καί τόγ  
διαμόρφωσε ό δυτικός πολιτισμός·, τΰπος  
πού  θά ήταν ά λ λ ω σ τ ε  π ο λ ύ  δύσκ ολο  νά  
εύδοκιμήσει σέ Ενα λαά μέ π ο λ ύ  δ ια 
φορετική ψυχοσύνθεση.

Μέ τήν ψυχοσύνθεση αύτή, χω ρίς  τήν ’ 
συγκέντρω ση τών π άντω ν στά  χ έρ ια  τοΟ 
κράτους καί χ ω ρ ί ς ' τόν π ολύ  μ ε γ ά λ ο  
άνδρα  πού άπεδείχθη δχι είνε  ό I. Στά-  
λιν, άσφ αλώ ς δέν θά είχαμε ίδεϊ τά θαύ
ματα  π α ρ α γ ω γ ή ς  καί συντονισμού  πού  
είδαμ ε  στήν Ρωσσία.

Π ά μ π λ ου τες  χώ ρες  ε ΐνε  καί ή ’Αμερική  
καί ή Ρ ω οσία  "kal δμως g j c  τό 1917 στή  
Ρω βσία ή άτομική πρω το βο υλ ία  καί τά 
άτομικό Επιχειρηματικό π νεΰμ α  δέν ε ίχ ε  
κάνει  τ ίποτα γ ιά  τήν άξιοποίηση  τοΰ  
μ ε γ ά λ ο υ  αύτοΰ π λούτου ,  οί έλ ά χ ισ τ ε ς  
δέ έπ ιχειρή σεις  πού ύ π ή ρχαν  ε ίχ α ν  γίνει  
ά π ό  ξ έ ν ο υ ς . Έ π ρ ε π ε  νά  Ελθει ό μ ε γ ά λ ο ς  
Σ τά λιν .  ώστε μέ Ιδεολογ ία  μέ συνθήμα
τα, μέ σύστημα κ α τ ά λ λ η λ ο  γ ιά  τήν Ρωσ- 
σική ψυχοσύνθεση νά  άξ ιοποιηθοΰν  τά  
άμύθητα αύτά πλούτη.

Π αρόμοια  στήν Τουρκία δ λ ε ς  οί Επι
χειρήσεις  ε ίχ α ν  γίνει  ά π ό  ξ έ νο υ ς  καί 
ιδίως ά π ό  τούς "Ελληνας, μετά δέ τήν 
Εκδίωξή τους δτι Εγινε γ ιά  τήν άξιοποΐ-  
ηση τή , χώ ρα ς  Εγινε ά π ό  κρατικούς όρ-  
γαν ισμ ούς .  .

Κίνε λο ιπ όν  π ο λύ  άμφΓβολο δτι μέ 
δημοκρατικό καθεστώς, δυτικού τύπου  
καί χω ρίς  τόν .Ι .  Σ τά λιν  καί τόν κ ομ μ ο υ 
νισμό, θά ε ίχα ν  γίνει στήν Ρω σσία τά 
θαύματα π α ρ α γ ω γ ή ς  κα& συντονισιΐοΰ  
πού  είδαμε.

Εΐνε δμως έπίσης π ο λ ύ  ά μ φ ίβ ολο  άν  
θά ε ίχ α  »ε ίδεϊ τήν άφάνταστη αΟξηση 
π α ρ α γ ω γ ή ς  καί τις 'τεχνικές π ρο όδο υς ,  
πού Εγιναν στήν 'Αμερική τώρα καί 1 0 
χρόνια , χω ρίς  τή^ άνάπτυξη  στό Επακρον  
τής ά ιομ ικ ή ς  π ρω τοβουλίας  κριί τήν ό ρ 
γάνω ση.

Τδσο τά Κράτη δυτικοΰ πολιτ ισμ ού  
δσο  καί ή Ρωσσία άναπτύχθηκαν, έπολέ-  
μησαν, ένίκησαν μέ 6'κά τους κάθε Ενα 
Ιδεώδη καί συστήμαμα, π ού  δέν εΐναι  
δυνατόν νά  τά κρίνομε συγκριτικά  καί  
άπ ό λ υτα , διότι θό  ̂Επρεπε γ ια υτό  νά  ίχω-  
με ΐδεΐ  ·ιί θά άπέδιδε δ Κ ομ μ ουνισμ ός  
στήν ’Αμερική καί ή δημοκρατία  στήν 
Ρωσσία.

Ή  σύγκριση δμως σύτή καί δ ν  ήταν  
δυνατή δέν ε ίνε  τά σημαντικό σ υμ π ίρ α  
σμα, π ο ύ ’ Εχει πειραματική άπόδειξη , Ιδί
ως στις Ή ν . Π ολιτείες  τής ’Αμερικής ί ι ι  
ό συντονισμός  τής δράσξω ς τών Ίιαρα-
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ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ Ν. ΑΑΙΒΙΖΑΤΟΥ
ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΟΝ

I 4  I Ο Υ  A I Ο Υ
Ή μεγάλη επέτειος τής Γαλλικής Δημοκρατίας

Είνε  ή Ιστορική ημερομηνία—όχι μόνο 
. γ ιά  τή Γαλλία, άλλά γιά ολόκληρη τήν 

Ευρώπη— πού παίρνει ιδιαίτερη σημασία 
καί ξαναφέρνει έντονώιερα στή μνήμη 
τών ελευθέρων άνθρώπα>ν ποΰ πιστεύουν 
στή Δημοκρατία και αγωνίζονται γιά τήν 
κοινωνική δικαιοσύνη μά καί τή Λ ευτε-. 
ριά, τό μεγάλο ρόλο πού επαιξε ή Γαλ
λία στή δημιουργία καί τήν έξέλιξη τοΰ 
νεαηερου πολιτισμοΰ. ’Ιδιαίτερα γιά δ<*ους 
Ιννοιωσαν τήν ψυχή καί τόν παλμό τοΰ 
Γαλλικού Λαοΰ, γιά δσους  ̂εζησαν καί 
πλάστηκαν πνευματικά μαζί του, μέσα 
στήν ατμόσφαιρα τής Γαλλικής διανόη
σης, γιά δσους τέλος, εξ αιτίας τών άδιά- 
ρη*των αύτών δεσμών Λονεσαν αληθινά 
γιά τή δυστυχία τοΰ Γαλλικοΰ “Εθνους, 
μά καί ενθουσιάστηκαν στά πρώτα νλυ ·

κοχαράματα τής Λευτεριάς του, δέν μπο
ρεί παρά νά εχει τό γεγονός αύτό_ μία 
αντανάκλαση στήν ψυχη τους, ποΰ θα 
τούς θύμισε πολλά πε^ασμενα* αυτα^ tct 
περασμένα γιά κάθε εναν, είναι μια απεή 
άπόδειξη στήν πίστη του γιά τό Λαό 
αύτό, /ιά τά Ιδανικά του, καί γιά τήν 
αγνή καί πραγματική κατανόηση, τής λέξης 
«λευτεριά». > e '

Στή δημιουργική της πορεία η Γαλ
λική προσπάθεια χαραχτηρίζεται από δύο 
βασικά καί μόνιμα γνωρίσματα,^εκδηλης 
εθνικής συνείδησης, τή σωστής εχτίμηση 
στήν παράδοση καί τήν επίδοση της στην 
έντιμη άμιλλα. Καί τά δυο υποβοηθούν^ 
τήν έ'ξαρση στήν καθημερινή ζωή,^ κάθε 
πραγματικής αξίας, σε οποιαδηποτε έκφρα
σή. της.

γ ω γ'κ ώ ν καί δλω ν έν  γ έ ν ε ι  τών κυττά
ρων π ο ύ  ά π ο τ ελ ο ΰ ν  μιά χώρα. μ π ο ρ εί  νά  
π ρ α γ μ α τ ο π ο ιη θ ε ί  χω ρίς  νά  θιγοΟν ol 
ά λη θινές  δημοκρατικές έλ ευ θ ερ ίΐς  καί  
δτι ή άτομική πρω τοβουλία  είναι σ η μ α ν 
τικός π α ρ ά γ ω ν  προόδου , έφ’ δσον έξ- 
α σκ ε ίτα ι  στό  π λ α ίσ ιο  πού  τό λα ϊκό  δη
λαδή . τό δημοκρατικό συμφ έρον έπι· 
τάσσει.  · .

Τό σ υμ π έρ α σ μ α  αύτό  είναι έξα ιρετικ ά  
π α ρ ή γ ο ρ ο  γ ιά  μας, πού  ζοΰμε στήν π α 
τρίδα τής δημοκρατίας  καί έχ ο μ ε  τΙς 
δημοκρατικές ,έλευθερ ίες  μέσα  στό α ίμ α  
μ ας  π ερ ισ σ ό τ ερ ο  ά π ό  κάθε ά λ λ ο  λ α ό .

Είνε άκόμη π α ρ ή γ ο ρ ο ,  διότι έχε ι  άπο·  
δειχθεϊ  δτι ό  ΓΕλλην, άκ όμ α  καί ώς  
στρατιώτης, μ όνο  ά μ α  έχει άτομική π ρ ω 
το βο υλ ία  μ πορ εί  νά  κάνει θ α ύ μ α τ α . '

Ε ίνε  π α ρ ή γ ο ρ ο  ά λ λ ά  δυστυχώ ς ή 
Ε λ λ ά ς  ξεκ ινάει  γ ιά  τόν ά γ ώ ν α  τής είρή- 
νης  ύπό π ο λ ύ  κακές συνθήκες.

Ό  π ό λ ε μ ο ς  σέ ά λ λ ε ς  χ ώ ρ ε ς  μαζί  μέ 
τόσα. κακά Ιψερε καί ένα  κ α λό  τόοο  μ ε 
γ ά λ ο  π ού  Ισως άντισταθμίζί ι  
ζ η μ ιέ ς :  τήν π ρ ό ο δ ο  σέ τ^χνικες^ έφευρέ·  
σ εις  καί Ιδίως σ έ  σ υ ν τ ο ν ι σ μ ό _  των παρά-  
γω γικ ω ν δυνΛμεων Δ υστυχώ ς  σέ μας  
βχι  μ ό νο  δέν  βελτιώθηκε ή κακή μας  6ρ· 
γ ά ν ω σ η  ά λ λ ά  έξαρθρώθηκε ό λ ό τ ε λ α  μέ  
τήν κατοχή.

Γιά νά νικήσωμε δμω ς τδν ά γ ώ ν α  τής  
■Ιρήνης, μ έσ α  στό  σ υ ν α γ ω νισ μ ό  τΩν

έθ νώ ν  υ ο ύ  θ ά  μποΟμε τώ ρ α ,  έ κ τό ς  ά π ό  , 
τήν  ήθική μί?ς άνύψωση, ε ίν ε  ά ν ά γ κ η  ν ά  
π α ρ ά γ ω μ ε  π ρ ο ϊό ν τ α  π ο λ λ ά ,  κ α λ ά  κ α ι  
Φθηνά καί νά  ά ξ ιο π ο ιή σ ω μ ε  τόν  π λ ο ϋ τ α  
τής χ ώ ρ α -  μας. -

Γ ιά νά  γίνει  αύτό  ε ίνα ι  άπαραίτητ®  
ν ά ά ν α π τ υ χ έ ε ϊ  ή άτσμική- πρω το βο υλ ία  
είς τό έπ α κ ρ ο ν ,  νά  καταστεί  δμ ω ς  σ υ γ 
χ ρ ό νω ς  ή άτομική, Ιδίως δμω ς Π σ υ λ λ ο 
γική μας δράση, π ο λ ύ  πιό  έ λ λ ο γ η  οηλα· 
δή νά  γ ίνετα ι  μέ σχέδ ιο ,  μέ συντονισμό*  
μέ όρ γά νω σ η .

Μέ α ί  τδ τό σκοπό πρέπει  ν ά  έργα-  
σθοΟν δ λ ο ι '  καί Ιδίως δσοι θέλουν  ν ά  
διευθύνουν τΙς τύχες  τής φ υλής/ γ ι ά  ν ά  
κ α τ ο ρ θ ω θ ε ί  δ συνδυασμ ός  τής έλευθε  
ρΐας, τής π ρ ω τ ο β ο υ λ ία ς  καί τής όργα·  
νώ σεω ς.

*Αν τά έπιτύχουμε,*άφοΟ μέ τήν θυσία  
μ ας  έδε ίξαμ ε  στόν κόσμο π όσ ο  μ εγ ά λ η  
ά ξια  δίνομε καί έχ ο υ ν  ot δημοκρατικές  
έλευθερ ίες ,  θά δείξωμε^ καί έμ εΐς  δ τ ι .. 
μποροΟν νά  συμβιβασθοΰν μέ όποι_εσδή- 
π ο τε  ά λ λ ε ς  ά νά γ κ ες  πο ύ  δημιουργοΰνται.  
Τότε θ ά  νικήσουμε στόν ά γ ώ ν α  τής είρή- 
νης καί θ± μ εγ α λ ο υ ρ γ ή σ ω μ ε .

"Αν δέν ε ίμ α σ τε  άξ ιο ι  νά  ίπ ιτύχω μβ  
ο ύ τ ό  τόν σ υνδυασμό τότε Γσως ή φυλή  
μας δέ  θά μ π ορ έσ ε ι  ν ά  έπ-.ζήσει κάν  
μ ετά  αύτή χήν μ ε γ ά λ η  μεταβολή  πού  
δπω ς ε ίπ α μ ε  στήν άρ χή  Ισως ε ίνε  καί  
βιολογικ ή .

Παράδοση : ’Αναμφισβήτητη είναι ή 
σημασία τής παράδοσης τόσο στή ζωή 
τών ατόμων δσο Hal στή ζωή τών έθνών. 
Δέ μπορούμε νά πάμε μπροστά δέ μπο
ρούμε νά δημιουργήσουμε τίποτα καί δέν 
είνα ι δυνατό μιά μεταβολή, κάτι νέο νά 
είναι βιώσιμο καί γόνιμο, δν δέν στηρί
ζεται σιήν παράδοση, άν δέν είναι συνέ
χεια στήν ως τά τώρά προσπάθεια αν δέν 
συνδέεται οργανικά μέ τά προηγούμενα. 
’Εδώ δμως ύπάρχει κι’ ενας μεγάλος 
κίνδυνος. Νά σταθούμε στό . τύπο κι’ δχι 
στήν ούσία τής ζωής. Τότε ή πσράδοση 
γίνεται δύναμη αντιδραστική στείρα κι’ 
άγονη. ’Εδώ άκριβώς στό κρίσιμο αύτά 
σημείο ή Γαλλία εδειξε εξαιρετικές Ικα
νότητες. Στή συνείδηση τοΰ έθνους ή 
παράδοση, ή πείρα τών ώ ςτά  τώρα άγώ- 

•νων μετουσιωμένη σέ ούσία ζωής δέν 
?περνε τή μορφή ενός τύπου άμετάλ- 
λαχτου, άλλά βοηθοΰσε γόνιμα προσαρμό
ζοντας τά νέα συστήματα καί τίς νέες 

■ιδέες στήν πραγματικότητα τοΰ τόπου.

Ή  ά μ ι λ λ α ,  άπό τό αλλο μέρος, 
-ή τίμια καί ανυστερόβουλη όπως διαπλά- 

- ‘θεται σέ πνεύματα ζυμωμένα καί ανε
πτυγμένα μέσα στήν παράδοση, ερχεται, 
:εξω άπό τίς απότομες εκείνες κινήσεις 
-τής μάζας, σιή φυσιολογική καί είρη- 
νεμμένη ζωή τοΰ έθνους, νά  δώσει τούς 
καλύτερους καρπούς γιά τήν πρόοδο τής 
σκέψης: Δέν μπορεί βέβαια ή άμιλλα 
αύτή νά υπάρξει δν δέν εχει διαμορφω
θεί στή βασική άρχή τοΰ σεβασμού και 
•τής βαθειάς έχτίμησης κάθε πνευματικής 
άξίας. Μακριά άπό τοΰ νά προκαλεΐ τό 

-φθόνο καί τή ζήλεια, ή άληθινή πνευμα
τική άξία βοηθιέται-σύγκορμα στό εργο της, 
άπό δλους δσοι τήν περιστοιχίζουν. Μά 
γιά νά μπορέσει νά ολοκληρωθεί ή άμιλλα 

. ούτή καί νά φτάσει τή μεγαλύτερη άπό- 
δοσή της, γιά τήν πρόοδο οχι μόΦο τοΰ 
Ιθνους, άλλά καί ολόκληρης τής άνθρω- 
πότητας, πρέπει νά εχει ριζωθεί βαθειά ή 

• Ιδέα τής έργασίας, τής άδίάκοπης εργα
σίας, μέσα στό πλαίσιο τής χιλιόχρονης 
Λείρας.

Ή  ευχή καί ή έλπίδα δσων γνώρισαν 
άπό  κοντά τή Γαλλία καί δέχτηκαν τήν 

>εύεργεακή της επίδραση είνε νά ξ.ιναπά- 
ρει μέσα στή γενική προσπάθεια τή θέση 
πού τής προσδιορίζουν ή Παράδοσή τής 

-atai τά προσόντα τρΰ Λαοΰ της. Τά μη
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νύματα πού μάς έρχονται άπό κεϊ δεί
χνουν πώς αργά, άλλά σταθερά γίνεται 
μιά προετοιμασία γιά μιά νέα εξόρμηση. 
Τά σκοτεινά χρόνια τής σκλαβιάς δέν 
περάσανε άνώφελα. Ή  σκληρή δοκιμασία 
τής δουλείας είχε τήν_ εύετγετική της επί
δραση. Κάτω άπό τήν άδυσώπητη άνάγκη 
έλειτούργησαν οί βιολογικοί νόμοι καί 
σήμερα στό προσκήνιο τής κοινωνικής, 
τής πολιτικής καί τής πνευματικής ζωής 
τής Γαλλίας κινούνται νέες δυνάμεις μέ 
καινούρια ορμή. Νέες ομάδες καί· -νέα 
πρόσωπα άναμοχλεύονται σέ μιά ζύμωση 
καί δέν ξέρουμε άκόμα τι θά κατακάτσει 
νεκρό καί τί θά βγει άπό κεϊ ζωντανό 
καί βιώσιμο. "Ενα είναι βέβαιο, πώς αν 
καί τούτη τή φορά λειτουργήσουν τά δυο 
βασικά γνωρίσματά της· γρήγορα θά φ έ 
ρουν τή Γαλλία στήνπρώτη γραμμή τών 
εθνών πού άγωνίζόνται νά οργανώσουν 
τήν είρήνη καί ιήν ευτυχία τού Κόσμου.

’Ανάμεσα στά νέα πρόσωπα πού κι- 
νοΰντα(. σήμερα εχει κι’ δλας ξεχωρίσει ή 
φυσιογνωμία τοΰ στρατηγού ντέ Γκώλ. 
Τό θάρρος του, ή πίστη στό Ιδανικό τής 
τής λευτεριάς καί ή συνετή κρίση χον 
έχουν επιβάλει τό κύρος του δχι μόνο 
στή Γαλλία, άλλά καί σ* δλα τά σύμμαχα 
εθνη.

"Αγνωστος πρίν άπό τόν πόλεμο, ?νας 
άξιωματικός κι’ αύτός μεσα στούς πολ
λούς, είδε μέ πολλή διορατικότητα τή 
σπουδαιότητα πού θά έπαιζαν στόν πό- 
λβμο πού έρχόταν .τά μηχανικά μέσα καί 
μάταια προσπάθησε νά συγκινήσει τούς 
τότε άρμοδίους *αί νά τούς βγάλει άπό 
τήν παραδεισιακή τους μακαριότητα. Χρει
άστηκε νά γίνει ό πόλεμος καί νάρθει ή 
καταστροφή γιά νά τοΰ άναγνωρίσουν το 
δίκιο.

Μέ τή διάλυση τοΰ Γαλλικού στρατό» 
κι’ δταν δλοι τά είχαν χαμένα, δέν έλει- 
ποψύχησε ούτε γιά μιά στιγμή παρά πρώ
τος μέ φλογερό πατριωτισμό καί μέ πίστη^ 
για τήν τελική νίκη άνέλαβε τή συνέχιση 
τού άγώνα στό πλευρό τών συμμάχων 
έμψυχόνοντας έτσι τήν άντίσταση τοϋ Γαλ
λικού Λαοΰ ώς τήν ημέρα ποΰ γύρισε 
νικητής·

Σήμερα άποτελεϊ ενα κεφάλαιο γιά τό 
Γαλλικό "Εθνος κα< είναι μιά ενδειξη δτι 
στή Γαλλία ή £ωή ξαναρχίζει.

' Η  πίστη μας λοιπόν πρέπει νά είναι
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1. ΚΑΡΑΒΙΔΑ

Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ 
ΚΑΙ Η ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΗ ΤΗΣ

Ποτέ τά μεγάλα λόγια, δέν χρησιμο
ποιήθηκαν' μέ μεγαλύ.τερή σπατάλη γιά 
νά δείξουν τις μεΓαβολές, τοί’ς κίνδυνους 
καί τις ελπίδες παρά στά τελευταία αυτά 
Χρόνια. Νομίζουμε δμως διι δέν κάνουμε 
υπερβολή άν τά χρησιμοποιήσουμε άλλη 
μιά· φορά γιά νά έπαναλαβουμε δτι ή 
χώρα μας περνάει τώρα μιά κ ρ ίσ η η ο υ  
έΐνε ίσως πιό μεγάλη άτό κάθε προηγού
μενη. Παλαιά μα; έσωζε ή άνωτερόιητα' 
τοϋ πολιτισμού μας.

Τώρα δμως βρισκόμαστε μπροστά σέ 
υλικές δυνάμεις πάντα μεγάλες, άλλά και 
μπροστά σέ δυνάμεις πολιτισμού άκόμα 
μεγαλύτερες. Φερόμαστε, κυριολεκτικά, δε
ξιά καί άριστερά, χωρίς έρμα και χο>ρ!ς 
τιμόνι, και ασφαλώς δέν θά μείνει άπό 
μάς παρά μιά ρώμαντική ανάμνηση, άν 
δέν αναπτύξουμε πάλι πολιτισμό/ δηλαδή 
δύναμη ηθική, πνευματική καί' υλική καί 
δν δέν προσαρμόσουμε τήν έξωιερική 
πολιτική μας στούς νέους δρο<υς τής δι
εθνούς Ισορροπίας.

Σ ’ αύτήν τήν κατάσταση παραδιδόμα- 
στε σέ πολιτικούς αγώνες πού έχουν μέσα 
τους τό σπέρμα τής καταστροφής μας- 
γιατί αύτό πραγματικά σημαίνει ό περι
ορισμός τοΰ πολιτικού αγώνος μεταξύ τής 
άκρας άριστεράς πού φέρει άκόμα τό 
στίγμα τοΰ δολοφόνου τοΰ Ελληνικού 
λαοΰ καί τής άκρας δεξιάς πού θέλει τόν 
Βασιλέα καί μάλιστα τόν θέλει ως δπλο 
άνιικομμουνισπκό' καί, κάτι χειρόιερο: 
ώς. εθνικόν ηγήτορα, ως Κοντουκτάιόρα.

“Οσα άναφέρονται παρακάτω εινε γε· 
^ι>ίώς γνωστά, δλα μαζή δμως δί'Όυν κα
λύτερα τήν εΙκόνα τσΰ κι%δύ»ου πού μάς 
απειλεί καί δείχνουν δτι μό«ο ή χρησιμο
ποίηση έθνικών ηθικών δυνάμεων θά 
ήταν ίκανή νά μας ενώνει ώ ιτε νά αντι
μετωπίσουμε τή νέα φάση ιής διεθνοΰ? 
Ιστορίας.

ακέραιη όχι μόνον γιά τό μέλλον τής 
Γαλλίας, άλλά καί δι’ αύιδΰ γιά δλη τη 
μέλλουσα νά ξαναζήσει μέ νέα πνοή 
ανθρωπότητα.

Α'' Εξωτερική κατάσταση.
*  J1. Πρώτο στοιχείο πού άλλαξε εινε ή

δυναμικότητα-τών μικρών κρατών στό νά  
κάνουν εξωτερική πολιτική άνεξάρτητα 
άπό τις μεγάλες δυνάμεις “Εχει άραγε 
ανήκειμενική βάση ‘αλήθειας αύτό πού λέ
γεται, δτι ό κόσμος θά διοικεΐται τώρα 
μόνο άπό τούς μεγάλους ή προέρχεται άπό 
θρασύιητα τών μεγάλων ;' Λίγοι έχουν 
πλήρη συνείδησή του δτι ένα άπό τά 
σημεία δπου κρίνεται σήμερα το πολιτικό- 
μέλλον τοΰ πλανήτου μας εΐνε βορειοδυ
τικά καί δυτικά από τήν Κίνα. Έ κ α τ δ  
εκατομμύρια κάτοικοι τής βορειοδυτικής 
Κίνας είναι σήμερα κομμουνιστές ώστε 
τόσο άπό έκεΐ δσον καί άπό τή Μογγο
λία— δπου ή Σοβιετική πίεση ε ΐ ιε .  ισχυρή 
•καί θά γίνεται διαρκώς ισχυρότερη έπειτα 
άπό τήν άπαλλαγή τής Ρωσσίας άπό τη 
Γερμονία— ή επέκταση τής Ρωσσικής κο
σμοθεωρίας θά αύξάνη.’Ά ν  ή Κίνα γίνή 
κομμουνιστική, ή Ά σ ία  θά άπόκιήση ενό
τητα καί δυναμισμό ανάλογο πρός τόν 
πληθυσμό καί τήν έ,κτασή της. Μιά-μικρή 
[ όνο ιδέα αύτοΰ τοϋ δυναμισμού πέρν’ει 
κανείς, αν ,συλλ,ογισθή τήν έξέλιξη των 
Ή ν .  Πολιτειών τής Βόρειας ’Αμερικής. 
Γιά άλλη μιά φορά οί έξελίξεις σιή Μογ
γολία έπήρεάζουν τήν Εύρώ πη.Ό  κόσμος 
τείνει νά μοιρασθή σέ^δυό μεγάλες ενό
τητες' ot περιοχές. δποτ> ή πολιτική Ισορ
ροπία ρχη ματιζόταν στό παρελθόν, είναι, 
πιά μακρυά άπό τήν Εύρώπη, δπου και 
τά· μικρά κράτη,άρα καί ή Ελλάδα, έπαι- 

.ζαν κάποιο ρόλο. Παρατηρώντας σήμερα 
στό χάρτη εως^πού φθάνει σήμερα ή Ρώσ- 
σία καί πόσο προεκτείνεται ή σκιά της. 
φθάνουμε στήν εύλογη άπορία πώς θ ά  
καταφέρουμε νά μείνουμε ε ι λ ι κ ρ ι ν ε ί ς  
της φίλοι, έξω δμως άπό τή σκιά της.

'2 .  Qi Ή ν .  Πολιτείες τής ’Αμερικής 
δημιουργούν πολεμική δύναμη δχι μόνο 
αμυντική, δπως εις τά 1939, άλλά ίκανή
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γιά:νά. άσκή έλεγχο, στά ώκεανικά παρά
λια δλου τοΰ κόσμου. Ή  υποχρεωτική 
στραιιωιική θητεία, ή διατήρηση μεγάλου 
έμτορικοϋ σιόλου γιά πολεμικούς σκοπούς, 
ή διατήρηση τής βιομηχανικής παραγω
γής σέ πολύ ψηλά επίπεδα, ή πολεμική 
ανακάλυψη δτι στή βάση τής οικονομικής 
Ισορροπίας oca πλούσια κράτη πρέπει νά 
βΐνε άμεσα ή έξασφάλιση μεγάλης κ α τ α -  
ν α λ ώ σ ε ω ς  (καί δχι μεγάλης παραγω
γής), επομένως δτι ή- μόνιμη διατήρηση 
μεγάλων πολεμικών δυνάμεων-δέν πρό
κειται νά βλάψη στήν οικονομική ζωή, 
όλα αύιά προκαθορίζουν τή νέα θέση 
τών Η.Π. -ρής Α μερικής στό άντίστροφο 
άκρο τοΰ δόγματος τοΰ Μονρόε καί επ 
εκτείνουν τήν έπιρροή της— έμμεσα ακό
μα— εως καί τήν 'Ελλάδα.

3. ‘Η Μεγ Βρεττανία μέ αυξημένη τήν 
ηθική δύναμη, γιατί αύτή υπήρξε πραγ
ματικά ό βράχο: που. στφ 1939, σέ στιγ· 
μες πού περιέκλειαν κίνδυνον θανάτου, 
πήρε α υ τ ό μ α τ α  τή διοίκηση δλου 
τοΰ κόσμου στόν αγώνα, μέ έλαττωμένη 
ομώς πλέον τήν υλική της δύναμη, προσ
παθεί τώρα μέ τήν επέκταση δημοκρατι
κών θεσμών σέ δλον to t  κόσμο νά  ελάτ
τωση 'τις πιθανότητες νειον συαράξεων καί 
νά είίρη καΓρό νά ανασύνταξη τήν αύτ )- 
ιΐρατοίρία πάνω σέ μορφή αυξημένης ΐσο- 
Λόΐ,ιιείας· μεταβάλλεται eta  ι σέ θεωρητί- , 
τικόν κ<4 πρακιικόν πρόμαχο, τή; Δημο
κρατίας. Αύτό τήν υποχρεώνει νά τηρήση 
ώρίσμένη πολιτική και σχετικά , μέ τήν 
έσωιερική εξέλιξη τής Ελλάδος.

4. ’Ακόμα μέγαλύιερη υπήρξεν ή μετα
βολή οίο \  κί ο σ μ ο. της ’ Σοβιετικής "Ενω
σης. Έ δ ώ  δέν πρέπει νά θεωρηθή υπερ
βολή; δ ι ι  άλλαζε οχι μονο τό πνεύμα, άλ
λο και ή γεωγραφία. Νέα μεγάλα κανά 
λΐα, άλλες κιίριε; αρτηρίες (τυγκοινω^ίας, . 
μεταβολές στήν παραγωγικότητα βορείων 
εδαφών, προκαλοΰν μιά νέα γεωοικονομία. 
που σέ συνδυασμό μέ τήν αύξηση τής, 
άκτΐνος δράσεως τών νέων όπ/.ων, ιών 
μέσων διαδοσεως τοΰ πολίασμοΰ και τής 
βιομηχανικής παραγωγής μεταβάλλουν |ή  
γεωπολιτική· δέν εΐνε λοιπόν σχήμα λόγου 
δτι μεταβάλλεται έκεΐ ή γεωγραφία.

“Ολα αύτά έχουν δυό. οδσιαστικά άπο- 
τελέσματα' πρώτον, μικραίνουν πολιτικά 
τόν πλανήτη μας, Ιπομένως ^Κκραίνουν 
άκόμα περισσότερο τά μικρά κράτη. Δεύ
τερον προσθέτουν ενα νέο στοιχείο ώς

μέσο πολιτικής, έξαρτήσεως. ’Αρχικά ήταν 
γνωστή στήν ιστορία μόνο ή καθαρά π ο 
λιτική εξάρτηση- κατόπιν, μέ τό εμπόριο, 
έπρόβαλε ή οικονομική έξάριηση" τώρα 
μπαίνει ισχυρότατο νέο στοιχείο, ή ιδεο
λογική εξάρτηση "Οπως παλαιότερα ο ί  
οικονομικές, έτσι τώ ρ α 'ο ΐ  ιδεολογικές δυ
νάμεις ένεργοΰν σιίς περιπτώσεις τ ώ ν  ασ
θενέστερων λαών ισχυρότερα άπό .τις έθνι- 
κές δυνάμεις καί.άσκοΰν διιιλυτική έπί-ι 
δράση, ένώ τουναντίον ενισχύουν τά με
γάλα κράτη πού γνωρίζουν νά τις ύπο- 
τάσουν καί νά τις εκμεταλλεύονται. *Q 
σοβιετικός καί ό δυιικός πολιτισμός έχουν 
τώρα μειαβληθή σέ δυνάμεις καθαρά π ο 
λιτικές. Στόν Ιδεολογικόν αίτιόν αγώνα δ. 
ολοκληρωτικός σοσιαλισμός ιίσέρχιται προ
ετοιμασμένος σιό έπακρο, ένώ ή Δ ημο
κρατία μόλις τώρα άρχισε νά ετοιμάζει τά  
δπλα της· J ' <

Αύτές. εΐνε οι κυριώιερες μεταβολές 
πού έχουν τό επίκεντρό τους μακρυά άπό 
μα; καίτοι ό αντίκτυπος.τους εΐνε εδώ 
άαεσο;. Ά λ λ ε ;  μεταβολές έχουν γίνει έν- 
λώ; κοντά μας.

1. Ή  ’ Εγγύς και Μέση ’Ανατολή, 
έχουν τώρα γιά τήν ’Αγγλία μεγαλύτερη 
σημασία παρά ποτέ, Υ πήρχε έως χθες 
σιή Μ. Βρεττανία μιά πολιτική σχολή, 
πού ήθελε νά θυσιάση τό Μεσογειακό ιης 
ένδιαφέρρον στϊς άνάγκες, πού . παρουσί
αζε ό ’ Ινδικός καί ο Ειρηνικός ώ*έανόςι 
εΐναι ή πολιτική πού ύπερίσχυσε σιά 
1920 εναντίον τής -Ελληνικής πολιτικής; 
τοΰ' Λόϋδ Τζώρτζ. Ή  πολιτική αύτή σχολή 
τώ ρ α  άδρανεΐ. Τά: μεσογειακά συμφέροντα 
τής Μ. Βρε*ιανίας άποδείχθήκαν τόσο 
ισχυρά, ώσιε καί οι Ή .  Π τής Αμ. 
άναγνώρισαν πλήρη πρωτοβουλία τής 
’Αγγλία; στήν ’Ανατολ. * Μεσόγειο, ένώ 
σύγχρονα ή Ρωσσία βιάζεται νά τακτό 
ποιηθή δχι μ^νο στήν ΙΙροπονιίδα άλλά 
καί παραπέρά έως τάς εξόδους πρός ιόν· 
ωκεανό.· . ·

2 . '  Η  ’ Αφρική αποδείχθηκε άπό τόν 
πόλειιο δτι βρίσκειαι πλησιέσιερα πρός

"τις Ή ν ω μ .  Πολιτ. τής ’ Αμ. παρά ή Νόιια  
’Αμερική. ’ Αλλά κοί ή Μεσόγειος καί ή 
’Αφρική περνούν νέα συνοχή. . Ά π ο  τή 
νέα αύιή συνοχή θά Ίπηρεασθοΰν καί οί 
μελλονιικές μας σχέσεις πρός τήν Ί ια λ ία  
Ή  ’Αφρική δμως' αποκτά μεγάλη σημα
σία γιά μάς· γιατί μπρος τήν Σλαυική 
πίεση άπό τήν οποία έπανειλημμένως
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μας έσωσαν τά νησιά καί ή Μ, ° Ασία 
χρειάζονται τώρα περισσότερα στηρίγματα" 
οΐ τύχε; τοϋ μέλλοντος μάς είναι άγνω 
στες· πρέπει νά επεκτείνουμε τίς ρίζες 
μας. 'Η  ’Αφρική δηλαδή δέν εχει τώρα 
γιά μάς μόνο δημογραφική σημασία; 
άλλά πολύ γενικώτερη.

3. Ή  Τουρκία άπέφυγε τόν πόλεμο 
άλλά δχι καί τις συνέπειες του. ."Ισως 
τώρα έννοήση ό α  ο ί "Ελληνες δέν ήσαν 
οΐ εχθρθί της. "Ισως τφρα έννοήση oci 
παρεξήγησε έντελώς τό ρόλο πού κληρο
νόμησε άπό τό Βυζάντιο.

4. ‘I I  Βουλγαρική πολιτική άλλαξε 
μορφή. 'Η  Βουλγαρία μόνιμη έχθρά τής 
Ρωσσίας άπό τό φόβο τής σλαυϊκής άφο- 
μοιώσεως, βρήκε στή δολιότητά της νέες 
μεθόδους δρίσεως.

5. Ή  Σερβία έχαιε ιήν ήγεακή της 
θέση μέσα σιό ’Ηνωμένο Βασίλειο καί 
πήρε μέσα στην νεόιευκτη Ομοσπονδία 
τήν παληά έκρρηκτική θέση τής Κροατίας.

Υ πάρχει σήμερα ύλικοποιημένο — δν 
καί τεχνητό— μακεδονικό κράιος, μέ ακα
θόριστη άκόμα συνείδηση, Ισχυρότατο 
δργανο νέων διαμορφώσεων.

6. Τή Νοτίοσλαυική όμοσπονδία δέν τή 
διοικεί τώρα εθνική κυβέρνηση, άλλά τό 
Κ. Κ. Τό Νοτιοσλαυικό Κ. Κ. διακηρύσ* 
βει μέ τό δημημοσιγραφικό του οργανο, 
δτι στή βόρεια ‘ Ελλάδα οί “Ελληνες είνε 
μιά μικρή μειοψηφία μέσα σέ μιά παν 
σπερμία άλλόφυλων ελληνόφωνων ή σλαυό 
φωνων φύλων, Σλαύων, Ααζών, ’Αρμέ
νιων, Καραμανλήδων. .καί δτι παίζουμε 
έκεϊ τό ρόλο ληστών πού έξρντφ,νουντούς 
Σλαύους. Αυτή είναι ή άρχή τοΰ πολέ
μου τών νεύρωγ.

7. Δυτικώτερα, στήν ’Αλβανία, συμπλη
ρώνεται ή έχρρίζωση τών 'Ελλήνων. Στά 
χέρια τοΰ Κ. Κ, ό ’Αλβανικός λαός έχασε 
τη δυνατότητα νά ενεργή σύμφωνα πρός 
τό συμφέρον τό δικό του και τη θέση του 
στή Βαλκανική.

.8. Τέλος ενα πανσλουΐκό συνέδριο με* - 
ταβάλλει μιά φυλετική οίκογένει·.·. σέ δύ
ναμη πολιτική τή στιγμή άκριβώς πού 
θάφτηκαν τά φυλετικά σχέδια τοΰ Χίτλερ 
κα! πού στόν "Αγιο Φραγκίσκο υπογρά
φονταν έγγραφα γιά τήν άχρήστευση τών 
τέτοιων δυνάμεων. '

Β ' ’Εσωτερική κατάσταση.
‘Ο μεγαλύτερος δμως κίνδυνος προβάλ

λει μέσα στήν Υδια την Ε λλ άδα  άπειλεϊ 
νά νέκρωση τά δυό στοιχεία έπάνω στα^ 
όποια σιηΰίχτηκε -εως τώρα ό ‘Ελληνι
σμός, γιά νά άνθέξη στήν έξωτερική πίεση, 
πού ποτέ δέν έλειψε πάνω στή χώρα μας: 
απειλεί νά νέκρωση τήν ‘ιστορική συν
είδηση τοΰ έθνους μας. καί τόν προοδευ
τικό παλμό στήν πολιτική καί τήν οικο
νομία. Τό πρώτο κινδυνεύει άπό ιήν άκρα 
άριστερά; τό δεύτερο άπο τήν άκρα δεξιά.

Λεν εινε ή πρώτη φορά πού ή ιστο
ρική συνείδηση τοΰ έθνους μας άπειλεΐεαι, 
Τό ρωμαϊκό κ α ί—τό χρισαανικό πνεΰμα 
υπήρξαν φοβεροί άντίπαλοί τους .Ή  ύπί. 
ροχή τοϋ πολιτισμού μας μετέβαλε τίς δυο 
αύτές δυνάμεις σέ βοηθούς τ η ς ί 'Ο  κίνδυ
νος δμως αύεός τώρα είναι θανάσιμος, 
γιατί ή υπεροχή αυτή έπαυσε νά επιδρά 
στούς γείτονες μας κ / ι  χάνει έδαφος καί 
μέσα στά σύνορά μας

’Αναγκαζόμαστε νά κατεδοΰμε έδώ αθέ
λητα στήν προσωποποίηση αύιοΰ τοΰ κιν
δύνου, δχι γιατί ενα πρόσωπο έχει καμιά 
σύμασία στήν τεραστία αναταραχή, πού 
τείνει νά καταπιή τήν μικρή ‘Ελλάδα, 
άλλά γιατί μά; απαλλάσσει άτό τό φόρτο 
τής ποριγριφή; τών έλι/μώΐ', μέ τούς 
οποίους ή κίνηση αυτή — ενσυνείδητα η 
μΓ)— παρχσύρει σήμερα $τούς νέους μας 

• εναντίον τής ‘Ελλάδος: « Ό χ ι  Ε Θ Ν Ο Σ 
άλλά ΑΑ.ΟΣ» φωνάζει ό κ. Σβώλος· σ’ 
αυτό συγκεντρώνεται ή ούσία καί ή μέ
θοδος. "Οχι στήν πρώτη γραμμή ηθικές 
δυνάμεις β ψαλμένες άπά τήν εθνική μας 
ιστορία, δχι ρίζες έθιακές δηλαδή, άλλά 
λαός-μάζ «, λαός έκδικητής· σύνθημα πο·  
οδηγεί κατευθείαν στήν κομμουνιστική 
μονολιθικότητα· πού άνοίγει τά σύνορα 
καί Ισοπεδώνει κάθε εθνική ανάταση. 
Σύνθημα δημαγωγικό, γεμάτΛ άπό ά πα
τες, γιατί ό κ. Σβώλος— καί εδώ ̂ ακριβώς 
είν ε̂ ό κίνδυνος— λέει πώς δέν εινε κομ
μουνιστής, ένώ'αυτός άνοίγει τήν ' πόρτα 
προς τόν κομμουνισμό. Έ γ ώ  δέν είμαι 
κομμουνιστής, μάθετε δμως δτι «οί κομ- 
μουνιττές είνε δημοκρατικοί» ( ’Ελεύθερος 
1ης ’Ιουλίου) καί «συναγωνιστές» μου 
(’Ελεύθερος 8ης Ιουλίου). 'Η  ΕΛΛ το» 
κ. Σβώλου είνε ό μικρός μόνο προθάλα
μος τοΰ ^ίομμουνισμοΰ' στενότερο^ π ρ ο - 

(Συνέχεια είς τήν σελ. 219)
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Γ. Δ Ι Κ Α Ι Ο Υ

Ο ΣΥΝΔΙΚΑΛΙΣΜΟΣ*Ί __

V. Κριτική ε π ισ κ ό π η σ η .—  "Οπως 
ε ί χ α μ ε  τήν ευκαιρία νάσημειώσωμε καί στά 
προηγούμενα, ό επαναστατικός άν «κρατι
κός συνδικαλισμός έπειτα άπό τό 1918 μέ 
τήν έξάπλωση τής κομμουν ισι.κής ίδεο 
λόγιας άρχισε νά χάνη έδαφος. Ή  έξέ
λιξη τής κοινωνικής ζωής ανανέωσε τό 
ένδιαφέρο τό άναφερόμενο σέ μιά γενι
κώτερη πολιτική δράση. Έ γ ι ν ε  συνειδητό 
οτι δ αγώνας δέν ήταν δυνατό νά διεξα- 
χθή μόνο έπάνω στήν οικονομική σφαίρα, 
μέ· μέσά μόνο οικονομικά. ‘Η  δύναμη 
τών πραγμάτων έδειξε δτι ή δργάνοοση τής 
πολιτικής ζωής ήταν ένας παράγοντας πού 
δέν έπρεπε νά παραβλεφθή. Ή  πολιτική 
πραγματικότητα έφάνηκε πώς άποτελεΐ 
ίοιαίτερη περιοχή μέ δική της άνεξάρτητη 
ζωή, πού δέν ήθελε νά άπορροφηθή άπό 
τήν οικονομική πραγματικότητα. 'Ο  συν- 
δικαλισμός λοιπόν δέν μπόρεσε νά μείνη 
άδιάφορος, άλλά έχρωματίστηκε πολιτικά, 
καί εμφανίστηκε ή ώς κομμουνιστικός ή 
ώς ϋνπκομμουνιστικός.

Καί στή δική μας μικρή χώρα έζήσαμε 
τήν ταλάντευση αυτή. Στήν άρχή ό συν
δικαλισμός παρουσιάστηκε ώς οργάνωση 
πρύ ήθελε νά υποστήριξή τά οικονομικά 
συμφέροντα τών εργαζομένων. Στά 1918 
δργανώθηκε ή Γενική Ε ρ γα τ ικ ή  Σ υ ν 
ομοσπονδία μέ τίς επιδιώξεις αύτές. Σιγά 
σιγά δμως εγινεν αϊσθη ιή καί η έπίδραση 
τών πολιτικών τάσεων καί έτσι έσχη μα
τίστηκε παράλληλα άπό τή Γενική ή 
Έ νω τική  Συνομοσπονδία, πού κατά τό 
γαλλικό πρότυπο, παρουσίασε άπόκλιση 
πρός· ..ήν κομμουνιστική παράταξη. Τό 

• ίδ ιο  φαινόμενο παρουσιάστηκε καί στίς 
δημοσιοϋπαλληλικές οργανώσεις τοΰ τόπου 
μας. Στήν άρχή οί σκοποί τους ήταν 
έπαγγελματικοΓί. Οί δημόσιοι υπάλληλοι 
άρχισαν νά όργανώνωνται δχι μόνο γιά 
νά βελτιώσουν τήν οικονομική τους θέση, 
άλλά καί γιά νά έξουδετερώσουν τίς έπ- 
εμβάσεις τών πολιτικών κομμάτων, πού 
έβαζαν πάντοτε τό χέρι τους μέσα στήν 
υπαλληλική μηχανή. Στό πρόγραμμα τών 
μεταρρυθμίσεων πού έζητοΰσαν ήταν ή

•Χυνέχεια άπδ τό 7θν τεΰχος

υπαλληλική αυτοδιοίκηση μέ ίεραρχικά 
διαστρωματωμένα ύπηρίσιακά συμβούλια, 
[ίέ αιρετή αντιπροσώπευση τών διαφόρων 
κλάδων, κατά τρόπο πού θά ήταν δυνατό 
νά περιορίζονται οί αυθαίρετες έπεμβά· 
σεις τών Ύ π ο υ ρ γ ώ ν .Έ π ε ιτ α  δμως άπο 
τό 1930 άσκησε καί έπά’·ω στίς δημοσιο
ϋπαλληλικάς οργανώσεις σημαντική επιρ
ροή καί ό πολιτικός παράγοντας. Τό κομ
μουνιστικό κόμμα έπεδίωξε νά ύποτάξη 
κάτω άπό τούς σκοπούς του τίς οργανώ
σεις τών υπαλλήλων, έπιβάλλοντας καί 
ηγεσία «έκ τών άνω». Ιό  Κράτρς άμυ- 
νόμενο έβανε σέ ενέργεια περιοριστικά 
μέτρα καί άπό τήν άλλή μεριά τό κο;ι- 
μουνισιικό κόμμα σέ κάθε ευκαιρία έχρη- 
σιμοποιοΰσε τούς άνθρώπυυς πού είχε 
μέσα στίς δημοσιοϋπαλληλικές οργανώσεις 
γιά νά έξαρθρώση τίς κρατικές υπηρεσίες, 
προπαρασκευάζοντας έτσι .τή δικτατορία 
τοΰ προλεταριάτου.

’Εξετάζοντας τή θετική συμβολή πού 
έστάθη ικανός νά συγεισφέρη ό συνδικα
λισμός, διαπιστώνομε δτι έγινε άφορμή νά 
βελτιωθή ή οικονομική θέση τών έργατών, 
άναγκάζοντας τά Κράτη νά θεσπίσουν 
ιδιαίτερη νομοθεσία γιά τήν προστασία 
τοΰ έργάτη, καί τήν κεφαλαιοκρατική τάξη 
νά προσέξη περισσότερο τά αιτήματα τών 
εργαζομένων. Οί κατακτήσεις του δμως 
αυτές ή τ α ^  σύγχρονα καί αίτια γιά νά 
προκληθή τό άδυνάτισμά του. Ό σ ο  εύ- 
πορώτεροι έγίνονταν οί έργάτες, τόσο τό* 
μαχητικό τους ένστικτο άδυνάτιζε. Στήν 
’Αγγλία οί συνδικαλιστικές δργανώ- 
,σέις κατήντησαν νά 'γ ίνο υ ν  στοιχεία πού 
έγγυώνται γιά τή διατήρηση τής έν νομής 
τάξης. Καί στήν προχιτλερική Γερμανία 
παρουσίασε τό κίνημα τήν ίδ ια  συντηρι- 
τικότητα. Κ αι ό δημοσιοϋπαλληλικός συν
δικαλισμός, δσες φορές δέν θέλησε νά έξ- 
■υπηρετήση τούς σκοπούς.τοΰ κομμουνι
στικού κόμματος, ήταν έ'νας παράγοντας 
πού. έν^ργοΰσε ευεργετικά γιά τόν κρατικό 
μηχανιβμό, εξουδετερώνοντας τήν έπίδρα* 
ση τής κοινοβουλευτικής παντοδυναμίας 
καί τοΰ κοινοβουλευίικοΰ φαβοριτισμού. 
"Οσες φορές δμως υποτάχτηκε στό κομ
μουνιστικό κόμμα, ή έπίδραση πού εί χε
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6  συνδικαλισμός έπάνω σ.ήν πολιτική 
εθνική ζωή ήταν αποσυνθετική.

Ά ν  κριθή άκόμα άπό τήν άποψη τής 
συμβολή; του γιά ιή δημιουργία καινού
ριων συστημάτων στήν περιοχή τής πολι
τικής ζωή;, σ ' αυτόν ανήκει ή τιμή, δ α  
προώθησε τήν ιδέα τοΰ σωματειακού άντι· 
πρόσωιτευακοΰ συστήματος.'Ενιαίος λαός* 
ειιταν οί συνδικ (λίστες, πού νά μποοεϊ 
νά  άντιπροσωπευθή ώ ; σύνολο, δέν υπ
άρχει, οίκε εΐναι σωστό νά πρόκυψη άπο 
τήν οργάνωση τής λαϊκή; ενότητας ενιαία 
πολιτική εξουσία. 'Ο  λαός είναι τεμαχι
σμένο; σε έρ/αζόμενες ομάδες καί οί ομά
δες αυτές πρέπει νά πάρουν στά χέρια 
τους iqv έλεγχο τής έρ/ασίας.'Ο φασισμός 
έτροποποίησε τήν Ιδέα αυτή, άλλαξε τό 
σ ύ σ κ ιο ι  τής αντιπροσώπευσης τής πολι
τικής εξουσίας, θεσπίζοντας τήν επαγγελ
ματική εκπροσώπηση, χωρίς δμως νά 
καταργήση τήν σύνταξη τοΰ λαοΰ σέ εν ι
αία πολιτική εξουσία. ί,Ιέσα στό φασιστικό 
Κράτος ό εργάτης υποχρεώθηκε άπό τό 
νόμο νά συνδικαλίζεται καί ή κατοχύρωση 
αυτή, αντί νά «ποιελέση τό θρίαμβο τοΰ 
συνδικαλισμού, άτετέλεσε τή θανατική του 
καταδίκη καί τήν κατάργηση κάθε ίχνους 
συνδικαλιστικής έλευθερίας.Ό νομικός εξ
αναγκασμός μετέβαλε τό συνδικαλισμό σέ 
δργανο τού Κράτους, παρ’ δλο πού αυτός 
ήθελε νά εΐναι αντίπαλο; καί καταλυιής 
τής κοατικής εξουσίας.· ·

Ή  ί δ ι α  π ε ρ ί ε ρ γ η  π ε ρ ι π λ ο κ ή  έ σ η μ ε ι 

ώ θ η κ ε  κ α ί  δ τ ο ν  ή ρ θ ε  ό  κ α ι ρ ό ς  ν ά  σ υ ν -  

δ υ α σ θ ή  μ έ  τ ό ν  κ ο μ μ ο υ ν ι σ μ ό .  Ο ι  κ ο μ μ ο ύ ?  

ν ι σ τ έ ς  έ χ ρ η σ ι μ ο π ο ί η σ α ν  τ ο ν  σ υ ν δ ι κ α λ ι σ μ ό  

γ ι ά  ν ά  δ υ ν α μ ώ σ ο υ ν  τ ή ν  έ ν τ α σ η  τ ή ς .  π ά λ η ς  

τ ώ ν  τ ά ξ ε ω ν  Ό τ α ν  δ μ ω ς  έ σ τ η σ α /  τ ό  δ ι κ ό  

τ ο υ § τ ο  Σ ο β ι ε τ ι κ ό  Κ ρ ά τ ο ς ,  π ο ύ  έ ξ ε ρ ρ ί ζ ω σ ε  

μ έ σ α  σ τ ή ν  π ε ρ ι ο χ ή  τ ο υ  τ ή  δ υ ν α τ ό τ η τ α  

τ ή ς  . π ά λ η ς  τ ώ ν  τ ά ξ ε ω ν  κ η ρ ύ σ σ ο ν ι α ς  ι ή  

δ ι χ τ α τ ο ρ ί α  τ ο ϋ  π ρ ο λ ε τ α ρ ι ά τ ο υ  ό  σ υ ν δ ι κ α 

λ ι σ μ ό ς  έ χ α σ ε  τ ό  έ δ α φ ο ς  κ ά τ ω  ά π ό  τ ά  

π ο δ ι ά  τ ο υ .  Τ ί  θ ά  ‘ ε ί χ ε  ν ά  κ ά μ η  ε ν α  σ ύ σ 

τ η μ α  π ο ύ - σ τ η ρ ί ξ ε τ α ι  σ τ ή ν  ά ρ χ ή  τ ή ς  π ά λ η ς  

τ ώ ν  τ ά ξ ε ω ν  σ έ  μ ι ά  χ ό ρ α  π ο ΰ  δ έ ν  ά ^ έ  

χετοίΐ α ύ τ ή ν  τ ή ν , π ά / . η  ;  " Ω σ τ ε  ό  σ υ ν δ ' κ α -  .  

λ ι σ μ ό ς  6 έ ν  μ π ό ρ ε σ ε  π ο υ θ ε ν ά  ν ά  π ρ ο χ ώ -  

€ > ή σ η  σ ι ή ν  π ρ α γ μ ά τ ω σ η  τ ώ ν  κ α θ α υ τ ό  

δ ι κ ώ ν  τ ο υ  ε π ι δ ι ώ ξ ε ω ν  Κ ά θ ε  φ ο ρ ά  έ χ α ν ε  

τ ή ν  α υ τ ο τ έ λ ε ι α  τ ο υ ,  έ γ ί ν ο ν τ α ν  έ ν α ς  θ ε η  

κ ό ς  ή  α ρ ν η τ ι κ ό ς  π α ρ ά γ ο ν τ α ς  ■ π ο ύ  δ έ ν  

ά σ κ ο ΰ σ ε  π ο τ έ  α π ο φ α σ ι σ τ ι κ ή  έ π ί δ ο α σ ι . .  

Έ δ ω κ ε  τ ή  μ ά χ η  τ ο υ  π ρ ό ς  τ ό  Κ ρ ά τ ο ς  κ α <

δσες φορές δέν- υποτάχτηκε σ’ αυτό αναγ
κάστηκε νά συμβιβαστεί μαζί του.

Λ Εξετάζοντας τά αποτελέσματα των 
προσπαθειών τοΰ συνδικαλισμού φτάνομε 
στό συμπέρασμα δτι οί θεωρητικοί του 
είχαν ξεκινήσει άπρ κάποια λαθεμένη 
αφετηρία. Είχαν τήν Ιδέα δ η  ή οργάνωση 
τών λαών σέ ενιαίες πολιτειακές οργανώ
σεις ήταν πιά ξεπερασμένη καί δτι είχεν 
ερθη ό καιρός τή θέση τους νά τήν πάρει 
ή επαγγελματική οργάνωση.Έδίδαξαν καί 
έπροπαγμνδιΗαν τόν παραμερισμό τοΰ 
Κράτους έμπρός στήν δργάνωση τής έργα- 
σ ία ς ,Ή  απροκατάληπτη δμως παρατήρη
ση δείχνει, δτι, παράλληλα άπό τήν ο ικο
νομική ζωή τήν εξαρτώμε\ η άπό τίς οικο
νομικές ανάγκες, εξακολουθεί νά υφίστά- 
ται ή πολιτική ζωή, ποΰ τήν υπόστασή 
της τήν έπιβάλλει ή εξυπηρέτηση ασχο
λιών καθαρά άνθρωπιστικών, οί όποιες 
ξεφεύγουν άπό τήν οικονομική σκοπιμό
τητα ό'ντας αφιλοκερδείς καί γιά τοΰτο 
άντιοικονομικές. Στό Σοβιετικό Κράτος, 
δπως διεμορφώθηκε άπό τόν Λένιν, δέν 
καθορίζει ή οικονομία τήν πολιτική, άλλά 
ή πολιτική τήν οικονομία. Ό  λενινισμός, * 
στή μορφή που έπήρε τά τελευταία χρό
νια, έπαυσε νά θέωρεΐ τήν οικονομία δε
δομένο πού ενεργεί μέ φυσιοκρατική άναγ- 
καιότητα, καθιστόντας άδύνατη κάθε αν
θρώπινη έπέμβ χο η· πιστεύει δτι ή οικονομία, 
δπως καί ολόκληρη ή πολιτιστική πραγμα
τικότητα, εΐναι μι τ πράξη, πού έκτελεΐ δ 
κοινωνικοποιημένος άνθρωπος. Μέσα στόν 
άνθρωπο πού αποκτά ταξική συνείδηση 
αναπτύσσεται ενας πρακτικός ρασιοναλι
σμός πού ενεργεί δημιουργικά καί στόν 
τομέα τής οίκονομίας. Φορέας αύτοΰ τοΰ 
πρακτικοΰ ρασιοναλισμού είνε, -σύμφωνα 
μέ τήν αντίληψη τώτ προοδευμένων δ ιδα
σκάλων τοΰ λενινισμού, ή Κεντρική ’Ε π ι
τροπή τοΰ κομμουνιστικού κόμματος. Α ύ 
τή έχει τήν αρμοδιότητα νά κανονίσει έκ 
τών προτέρων μέ μακρόχρονα σχέδια τήν 
πορεία τής οίκονομίας.

’Αντίθετα οί θεωρητικοί τοΰ επαναστα
τικού συνδικαλισμού, άκολοι θόντας τίς 
Ενορατικές ιιπερξονικές αντιλήψεις, άρνή- 
θηκαν οτι ήταν δυνατό νά καταστρωθή 
κάποιο έ* των προτέρων σχέδιο καί έφτα
σαν στόν λεγόμενο «χωρίς- πρόγραμμα* 
μαρξισμό, πού προπαγανδίζει τήν άνορ-  
θολογιστική δράση . 'Η  αντίθεση είνε ολο
φάνερη καί καταλαβαίνομε έτσι, γιατί δ
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Λενιν ειχεν είπή δτι ό Σορέλ ήταν «ενα 
συγ*ισμένο κεφάλι». Οί συντηρητικοί συν
δικαλιστές από τήν άλλη μεριά, δέν είναι 
σε θέση να άπα’ λαγούν άπό τή φυσιο· 
κρατική εκδοχή τή: οίκονομίας Μέ δλα 
αυτά δε'.χνεται δτι δ συνδικαλισμός δεσπό
ζει ι·. από μονόπλευρες αντιλήψεις καί δτι 
είνε. ανίκανο; νά κατανόηση τ ή  σπουδαι- 
ότητα τοΰ πολιτικού παράγοντος.’Επειδή 
τό ά-στικά όργανωμένο Κράτος πού κατα
πολεμούσαν ήταν εθνικό, έστάθηκαν ανί
κανοι νά κατανοήσουν τή σημασία πού 
?χει ή Εθνικότητα θεωρημένη ω ; μονάδα 
απαραίτητη γιά τήν δργάνωση κάί τή δια
βίωση τοΰ καθ*νός άπό τά λαϊκά σύνολα. 
ίΚαι ομως καί α ’ τές οί ϊδιες ο ΐ  έργατικές 
μάζες ενεφανισαν διαφόριση ανάλογη μέ 
τον εθνικός χαρακτήρα. Οί “Αγγλοι Εργά
τες ωργανώθηκαν μέ συντηρητική κατεύ- 
θ ΐ’ν .η  στα επαγγελματικά τους σωματεία, 
οΐ Γερμανοί ακολούθησαν τό γραφειο
κρατικό ^πνεύμα τής φυλής τους, καί οί 
Γάλλοι εμειναν π ιστο ί στήν παράδοση 
τού ατομισμού πού φτάνει έως τήν 
■αναρχία.

Η  π ρ ο ϋ π ο θ ε σ η  ^ . π ό  τ ή ν  ο π ο ί α  ξ ε κ ι ν ά  

■ δ  σ υ ν δ ι κ α λ ι σ μ ό ς  ε ι ν ε  ή  κ α τ α θ ρ υ μ μ ά τ ι σ η  

τ ή ;  ο ρ γ α ν ι κ ή ς  f v o t t  J ς  τ ο ύ  λ α ϊ κ ο ύ  σ υ ν 

ό λ ο υ .  Μ ε  σ τ ο μ φ ω ί η  ρ η τ ο ρ ε ί α  υ π ο σ τ η ρ ί 

χ τ η κ ε  κ α ι  α π ο  τ ή  δ ι κ ή  μ α ς  ί ν τ ε λ λ ι γ κ έ ν τ σ ι α  

δ τ ι  ο ί  ο ι κ ο ν ο μ ι κ έ ς  κ α ί  κ ά θ ε  ά λ λ ο υ  ε ί δ ο υ ς  

α ν τ ι θ έ σ ε ι ς  δ ι α λ ύ ο υ ν  α ύ τ ή  τ ή ν  ε ν ό τ η τ α  

π ° ί >  δ έ ν  ε ΐ ν α ι  τ ί τ ο τ α  ά λ λ ο  π α ρ ά  ά τ λ ή  

• « π ρ ο λ η ψ ι ς » .  ‘ Η  μ ό ν η  α λ η θ ι ν ή  ά ρ χ ή  π ο ύ  

ά ν τ υ π ο κ ρ ί ν ε τ α ι  σ τ ά  π ρ ά γ μ α τ α ,  ε ί ν ε ,  κ α τ ά ' '  

τ η ν  α ν τ ί λ η ψ η  τ ώ ν  σ υ ν δ ι κ α λ ι σ τ ώ ν ,  ή  π ά λ η  

τ ώ ν ' τ ά ξ ε ω ν .  Γ Ι ρ έ τ ε ι  ν ά  π α ρ α δ ε χ τ ο ύ μ ε  δ τ ι  

η ^  π ε π ο ί θ η σ η  α ύ τ ή  τ ώ ν  σ υ ν δ ι κ α λ ι σ τ ώ ν  δ έ ν  

ε ΐ ν ε .  α π λ ή  θ ε ω ρ η τ ι κ ή  δ ο ξ α σ ί α ,  ά λ λ ά  ά ν τ -  

α π ο κ ρ ί ν ε τ α ι  π ρ ό ς  κ ά π ο ι ο  β ί ω μ α .  Σ τ ’  ά λ ή - ·  

θ ε ι α  κ α τ  α υ τ ό  τ ο ν  τ ρ ό π ο  ζ ο ΰ ν  τ ή ν  κ ο ι 

ν ω ν ι κ ή  κ α ι  τ η ν  π ο λ ι τ ι κ ή  π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α  

δ χ ι  μ ό ν ο  ο ί  σ υ ν δ ι κ α λ ι σ τ έ ς  ά λ λ ά  κ α ί  ή  ξ ε ρ -  

ρ ι ζ ο μ έ ν η  ί ν τ ε λ λ ι γ κ έ ν τ σ ι α .  Ο ί '  σ υ ν δ ι κ α λ ι 

σ τ ι κ έ ς  μ ά ζ ε ς  ά π ο τ ε λ έ σ τ η κ α ν - ά π ό  ά κ τ ή  μ ο 

ν έ ς  π ρ ο λ ε τ α ρ ί ο υ ς  π ο ύ  έ ν ο  ω θ ά ν  ν ά  α ί ω -  

ρ ο ϋ ν τ α ι  μ έ σ α  σ έ  κ ά π ο ι α  Γ ο μ α κ τ ι κ ή  μ ό 

ν ω σ η ,  ω σ ά ν  ξ ε χ ι ο ρ ι σ μ έ ν α  / α ί  ά π ο μ ο ν ω  

μ ε ν α  α τ ο μ α  έ ξ ω  ά π ο  κ ά θ ε  ο ρ γ α ν ι κ ή  σ υ ν 

ο χ ή .  * Η  α π ο μ ό ν ω σ η  α υ τ ή  κ α ί  δ  ξ ε χ ω ρ ι 

σ τ ό ς  ρ ί χ ν ο υ ν  τ ό  κ ά θ ε  ά τ ο μ ο  σ έ  α γ ω ν ί α ,  

κ α ί  π ρ ο ν α ^ ό ν ι α ς  μ έ σ α  σ τ ή ν  ψ υ χ ή  r J  . j  

δ έ ο ς ,  τ ό  ω θ ο ύ ν  ν ά  σ φ υ ρ η λ α τ ή σ η -  κ α ι ν ο ύ 

ρ ι ε ς  ο μ α δ ι κ έ ς  ε ν ώ σ ε ι ς ,  π ο ύ  μ έ ν ο υ ν  π ά ν 

τοτε τεχνητές καί δέν γίνονται ποτέ δρ· 
γανικές. ]Γα άτομα πού μπαίνουν σέ τέ
τοιου είδους στενώσεις, καθώς καί ή 
ξεριζωμένη ίντελλιγκέντσια, ζοΰν τό κοι
νωνικό καί πολιτειακό σύνολο ωσάν ενα 
μηχανικό άθροισμα ατόμων. Γ ι ’ αύτούς 
δρ/ανική ενότητα 'δέν υπάρχει, οί άντι-, 
θέσεις μένουν αντιθέσεις χωρίς νά μπορούν 
νά εναρμονιστούν. Γενικεύοντας τό δικό 
τους βίωμα υψώνουν τό μαρξικό μυθολό
γημα τής πάλης τών τάξεων σέ γενικώτατη 
εξηγητική άρχή, εφαρμόσιμη έπάνω σέ 
δλο τό πλάτος τής ιστορικής καί Κοινω
νικής ζωής. Γ ι ’ αύτό ό συνδικαλισμός 
έμεινε καθαρό κίνημα τών εργατών τον 
χεριού καί τής δ ανόησης (κυρίως δημο
σίων καί ιδιωτικών υπαλλήλων), χωρίς νά 
μπόρεση νά έπεκταθή καί στις αγροτικές 
μάξες. Ό  ά/ρότης είναι στερεά ριζωμέ
νος έπάνω στή γή του, ζή μέσα σέ άπηρ- 
τισμένα σύνολα καί μπορεί νά αίσθανθή 
καί νά ζήση τήν δργανικόιητα τοϋ κοι
νωνικού καί πολιτειακού συνόλου.

θ ά  ή τ π ν  δ υ ν α τ ό  ν ά  π ρ ο β λ η θ ή  ή  α ν τ ί ρ 

ρ η σ η  δ τ ι  δ  δ ε σ μ ό ς  τ ή ς  κ ο ι ν ή ?  έ ρ γ α σ ί α ς  

α π ο τ ε λ ε ί  β ά σ η  έ ν ό ς  κ ο ι ν ο ύ  β ι ώ μ α τ ο ς  π α ν  

έ χ ε ι  τ ή  δ ύ ν α μ η  ν ά  δ ώ σ η  τ ά  χ α ρ α κ τ η ρ ι 

σ τ ι κ ά  τ ή ς  δ ρ  , α ν ι κ ό τ η ι α ς .  Ά ς  θ υ μ η θ ο ύ μ ε  

δ τ ι  σ τ ό  Μ ε σ α ί ω ν α  ο ί  σ υ ν τ ε χ ν ί ε ς  ά π ο τ ε ·  

λ ο ύ σ α ν  ο ρ γ α ν ι κ ά - σ ύ ν ο λ α  κ α ί  α σ κ ο ύ σ α ν  

ε ύ ε ρ γ β ί ΐ κ ή  έ π ί δ ρ α σ η  έ π ά ν ω  σ τ ά  μ έ λ η  π ο υ  

τ ί ς  ά π ή ο τ ι ζ α ν .  Σ τ ή  σ υ ν τ ε χ ν ί α  ό  μ α θ η -  

τει ι μ ε ν ο ;  δ έ , ν  έ μ ά θ α ι ν ε  μ ό ν ο  τ ή ν  τ έ χ ν η  

ά λ λ ά  έ μ ό ρ φ ώ ν ο ν τ α ν  κ ο ι ν ω ν ι κ ά  κ α ί  η θ ι κ ά ,  

γ ι α τ ί  ή  σ υ ν τ ε χ ν ι α κ ή  δ ι ο ί κ η σ η  ε ί χ ε  τ ό  δ ι 

κ α ί ω μ α  ν ά  ε π ι δ ά λ η  κ υ ρ ώ σ ε ι ς .  Μ ι ά  ε π ι 

β ί ω σ η  τού σ  ι ν τ ε χ ν ι α κ ο ΰ  δ ι κ α ί ο υ -  έ χ ο μ ε  

σ τ ο υ ς  ο ρ γ α ν ω μ έ ν ο υ ς  σ τ ρ α τ ο ύ :  κ α ί  σ τ ό λ ο υ ς  

σ τ ά  - Π α ν ε π ι σ τ ή μ ι α ,  σ τ ί ς  Ά κ α δ η μ ί ε ς ,  σ έ  

μ ε ρ ι κ ά  π ν ε υ μ α τ ι κ ά  ι δ ρ ύ μ α τ α  κ α ί  ο ρ γ α ν ώ 

σ ε ι ς ,  π ο ύ  έ χ ο υ ν  τ ό  π ρ ο ν ό μ ι ο  ν ά  α π ο ν έ 

μ ο υ ν  τ ή  δ ι κ α ' ο σ ύ ν η  κ α ί  ν ά  ε π ι β λ έ π ο υ ν  

τ ή ν  κ ο ι ν ω ν ι κ ή  κ α ί  ή θ ι κ ή  σ υ μ π ε ρ ι φ ο ρ ά  

τ ώ ν  μ ε λ ώ ν  τ ο υ ς .  “ Ε ν α  τ έ τ ο ι ο  π ρ ά γ μ α  

δ μ ω ς  δ έ ν  σ υ μ β α ί ν ε ι  σ τ ί ς  ·  σ υ . ’ ή ι κ α Λ ί σ τ ι κ έ ς  

ο ρ γ α ν ώ σ ε ι ς .  Α ύ τ έ ς  ε ΐ ν α ι  σ υ ν ε τ α ι ρ ι σ μ ο ί  

π ο ύ  α π ο β λ έ π ο υ ν  π ρ ω τ α ρ χ ι κ ά  σ τ ή ν  υ π ο 

σ τ ή ρ ι ξ η  τ ω ν  υ λ ι κ ώ ν  σ υ μ φ ε ρ ό ν τ ω ν  τ ώ ν  

μ ε λ ώ ν  ν ο υ ς .  Έ π ι β ά λ . ”  ι υ ν  κ υ ρ ώ σ ε ι ς ,  λ α μ β ά 

ν ω  , . ς  μ ό ν ο  v j ' ·  δ ψ ε ι ,  ά ν  ε ν α  μ έ λ ο ς  τ ο υ ς  

t  ν ε  α φ ο ρ μ ή  ν ά  π α ρ α β λ α φ θ ο ύ ν  τ ά  ύ λ ι -  

• , ι  , α ύ τ ά  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α .  . ’ Ε π ε ι δ ή  δ λ ε ς  ο ί  

δ ρ ν α ν ώ σ ε ι ς  τ ώ ν  .  σ υ ν δ ι κ ά τ ω ν  ά κ ο λ ο υ θ ο ΰ ν  

τ ί ς  ά ρ χ έ ς  τ ή ;  υ λ ι σ τ ι κ ή ς  κ ο ι ν ω ν ι ο λ ο γ ι κ ή ς
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Α . ΞΑΝΑΛΑΤΟΣ α .» .

ΙΣΟΠΟΛΙΤΕΙΑΉ ΕΞΑΦΑΝΙΣΜΟΣ ΜΑΣ 
ΑΠΟ ΤΗ ΒΑΛΚΑΝΙΚΗ;

JF Τό δυ σκ ολώ τερο  π ρόβλημρ  των κρα- Ενας δμως γ νω ρ ίζε ι ,  δτι τό μέν φ ιρ μ ά η  
των της Β αλκανικής ε ίνα ι  6  καθορισμός  κ αθώ ριζε  μ ό νο  καί μ ό ν ο  θρησκευτικά  
καί δ σ εβ α σ μ ό ς  τών συνόρω ν των. 'Από δρια, δτι «ot άποφ άσεις»  στή διάσκεψή,  
δ λ ο υ ς  τούς λ α ο ύ ς  τής Β αλκανικής ot τής Κων)λης, δέν  ήταν π α ρ ά  ά π λ έ ς  συ- 
Β ο ΰ λ γ α ρ ο ι  δέν  Εχουν δ είξε ι  καμμιά διά· ζητήσεις  γ ιά  τήν έξεύρεση  προτάσεω ν-  
θεση γ ιά  είλικρινή καί φιλική συμβίωση π ρ ό ς  τΙς Κυβερνήσεις. Καί έν φ  έπικα-  
μ έ τούς  γ ε ίτ ο ν έ ς  των καί μ ά λ ισ τα  δχι  λοΰνται  αύτά  τά σ τ ο ιχ ε ία  ot^ Β ο ύ λ γ α ρ ο ι  
μόνο  κατά τή μεσαιω νική (Ιδ. Δ. Ε. τευχ . ά γ ν ο ο ΰ ν  δ λ ί ς  τΙς άλ λες  συνθήκες πού  τΙς:. 
Ιο ν )  ά λ λ α  καί κατά τή νεώτατη έποχή. δέχτηκαν^καί τΙς ύπέγραψαν_ καί οΐ Ιδιοι.  

“Από τότε πού  ή Ρωσσία έπ έβ α λ ε  στήν Λ ησμονούν τή συνθήκη τοΟ Β ερολίνου
Τουρκία (1878) νά άναγνω ρίση  τη. Β ο υ λ γ α 
ρία ώ ς ‘άνεξάρτητη, δ Β ουλγαρικΛς λ α ό ς  
δέν έδ ε ιξ ε  κ α νένα  σ εβ ασ μ ό  στις συμ βά
σεις  καί τΙς συνθήκες πού  δ Ιδιος δέχτηκε.  
’Α πό δσα  γ ρ ά φ ο υ ν  οΐ Β ο ύλγνρο ι  γ ιά  τήν 
εΙρηνική συμβίωση μέ τούς γ ε ίτ ο ν έ ς  των  
δέν π ιστεύουν τίποτε καί δέν  κρατούν  
τίποτε. Γιά νά  φανή αύτό  κ αλύτερα άνα.  
φέρω μερικές  π ερ ικ οπ ές  ά π ό  Β ο υ λ γ α 
ρικά βίβλία πού  ά σ χ ο λ ο ΰ ν τ α ι  μέ. τό ζή 
τημα τοΰ καθορισμού τών σ υνόρω ν καί 
τ ά  δ π ο ΐα  δ έ ρ ν ο υ ν  π ώ ς  σκέπτεται δ Β ου λ 
γ α ρ ικ ό ς  λ α ό ς  “Ε να βιβλίο  εί&ικοΰ έπι- 
στήμονα  γ ρ ά φ ει  ς Τά σ τ ο ιχ ε ία  τά  ό π ο ια  
π ρ έ π ε ι  νά  χρησιμ εύουν ώς βάση γ ιά  χόν  
καθορισμό τών συνόρω ν ένός  κράτους  
ε ίνα ι  οΐ έπ ίση μες  καί δ ιεθνείς  πρά ξεις .  
Τ έτοιες  π ρ ά ξ ε ις  γ ι ά  τή νεώ τερη  β α λ κ α 
νική είνοι  1) τό σουλτα νικ ό  φιρμάνι πού  
δημιούργησε ι ό  βουλγ .  έξ α ρ χ ά τ ο ,  2) οΐ 
Α ποφάσεις  π ο ύ  πάρθηκαν στή διάσκεψη  
τής Κων)λης τό 1877—78 καί 3) ή συνθήκη  
τοΰ ‘Α γίου  Σ τεφ άνου  (3—3 —1878). Κάθε

αντίληψης, φρονοΰν δτι ή άνύψωοη τής 
οικονομικής στάθμης φέρνει αντίστοιχα 
την πολιτιστική καί ηθική ανύψωση. Ξε^α- 
νόντας ακόμη άπό τήν αρχή τής πάλης 
τών τάξεων, δέν παραδέχονται τήν ενότητα 
τοϋ λαοΰ καί καταλήγουν στήν αξίωση 
δτι ή τάξη τών εργατών πρέπει νά κυ
ριάρχηση. “Οχι μόνο δ ελεγχος καί ή 
έκ· ίάλλευση, άλλά καί ή κυριότητα τών 
Επιχειρήσεων καί τής εργασίας ζητούν νά  
είναι στα χέρια τους. "Ερχονται λοιπόν 
κι’ αυτοί μέ τη σειρά τονς νά πάρουν τή 
θέση τοΰ κεφαλαιοκράτη ενθρονιζόμενοι 

, στά δικαιώματά του.

Ά π ό  δλα δσα είπαμε, φανερό είναι 
δτι δ συνδικαλισμός δέν μπορεί νά άπο- 
τελέση ovte γενικό, οικονομικό σύστημα 
οΰτε καί κοσμοθεωρία. Ή τ α ν  καί θά εΐνε 
κίνημα πού ή γένησή του έπ»6λήθηκε άπό

(13 —7 —1878) πού  τήν κ ατα π ά τη σ α ν  προ* 
δοτικά τό 1885, μύλις ή Τουρκίά ε ίχ ε  ά λ - \  
λ ε ς  δυσκολίες, λ η σ μ ονού ν  τούς δ ρ ο υ ς . 
τγ - συμ μ α χία ς  τοΟ 1912 π ο ύ  τ ο ύ ς  κατα-  
πατη σαν άμέσως,' λ η σμ ονούν τή συνθήκη  
τοϋ Βουκουμεστίου ( 1 0 - 8 —1913) καί κ ά 
νουν τό Ιδιο <αΙ γ ιά  τΙς. συνθήκες τής  
Κων)λης (29 9 —Τί#13), τ ο ΰ Ν ε ΐ γ ύ  (27—9 — 
1919) καί μέ τή Ρ ουμανία  (19 9 —1923).

Δ έν  Αναφέρουν δτι ά π ό  τις συνθήκες  
αύτές δ ί ν  σεβάστηκε καμμιά δ Β ο υ λ γ α 
ρικός λ α ό ς  Λησμονούν δτι καί στά 1885 
μπήκαν στήν ά ν α τ ο λ .  Ρω μυλία , δ π ω ς  
λησμ ονούν ,  δτι άμ έσω ς  μετά τόν π ό λ ε μ ο  
Κατά τής Τουρκίας στά 1912— 1913 έπ ε-  
τέθηκαν αΙφνίδια κατά τών Σ έρβω ν καί  
τών Έ λλ ή νω ν ,  έπει^ή τά ήθελαν δ λ α  δικά· 
τους», δπω ς Ενας κορυφαΐος_ Ιστορικός  
τής Σ ερβίας  γρά φ ει .  Λησμονούν πάλι.  δτι 
στόν π ε ρ α σ μ έ ν ο  π ό λ ε μ ο ,  δταν  ot Γέρμα·  
νοϊ  ε.Ιχαν σαρώ σει δλόκλη ρη  τή Σ ερ β ία  
καί έφ τασαν στά σύνορά  μας ,  αύτοί μπή
καν άκ οπ α  καί . άφ οβα στήν έλληνική

τήν άνάγκη πού αίσθάνθηκε ο εργάτης 
γιά νά δποστηρίξη τά ύλικά του συμφέ
ροντα. ’Ό σο προοδεύει ή οικονομική οργά
νωση τοΰ Κράτους, δσο τό Κράτος γίνε
ται οικονομικώτερο, τόσο οί συνδικαλι
στικές οργανώσεις τείνουν νά χάσουν τή 
σπουδαιότητά τους. 01 δημοκρατικέ; χώ 
ρες, επειδή σέβονται τις προσωπικές έλευ- 
θερίές, άφίνουν χώρο γιά νά  ύπάρξη καί 
γιά νά ζήση ό συνδικαλισμός διατηρόντας 
τήν αυτοτέλειά του. Ά π ό  τή στιγμή δμως 
πού τό · Κράτος άρχίζει νά παίρνη τή 
μορφή δποιασδήποτε δικτατορίας — είτε 
δεξιά είναι αύτή είτε αριστερή—οί συν
δικαλιστικές δργανώσεις αδύνατο είναι νά 
μή ξετέσουν σέ άτλα διοικητικά όργανα 
προωρισμένα νά εξυπηρετήσουν κρατικούς 
πολιτικούς σκοπούς.

^ ώ ρ α  κοί Εσφαξαν καί Εδιωξαν καί ώδή-  
-γ η σ α ν  στήν δμηρία, δηλ. στό θάνατο , χ ι 
λ ιά δ ες  Έ λ λ η ν α ς  καί π ρ ο σ π ά θ η σ α ν  μέ  
κάθε τρόπο — π ο ύ  γ νω ρ ίζου ν  ά π ό  . τήν 

ι σ τ ο ρ ί α  τους  — ν ά  ά λ λ ο ιώ τ ο υ ν  τόν έθνο- 
λ ογ ικ ό  χ α ρ α κ τ ή ρ α  τής έλληνικής  χ ώ ρα ς.  
Τ ό  Ιδιο καί μ ά λ ισ τ α  π ιό  άτ ιμ α  καί πιό  
συστηματικά Εκαμαν καί κατά τόν τω- 

;Ρ'.νό π ό λ ε μ ο ,  δπω ς δλ ο ι  γνω ρ ίζο υ μ ε .  Καί 
•δμως διαμαρτύρονται  γ ιατί  άλλοι. . .δέν  
-σέβονται τΙς συνθήκες.

Π έρα  ά π ό  τΙς συνθήκες, φ έρνουν μ ερ ι
κ ο ί  Β ο ύ λ γ α ρ ο ι  καί ά λ λ ε ς  ά ρ χ έ ς  σύμφω·' 
ν α  ιιέ τις ό π ο ιε ς  π ρ έ π ε ι  ν ά  γ ίν ετ α ι  δ 
•.καθορισμός τών σ υ ν ό ρ ω ν ,  ήτοι τά φυσικά  
δρια μιας χώ ρα ς,  τήν έθνογρ αφ ία , τις 

^οΙκονομικές ά ν ά γ κ ε ς ,  τήν Ιστορική π α ρ ά 
δοση καί τήν άνάγκ η  νά  μή μπορή ένα ς  
λ α ό ς  ν ά  ή γεμ ονεύη  τών γειτονικών, του  
.λαών. Σ τ ά  ίδια  τά  βιβλ(α  δμω ς γρά φ ο υν  
καί μ ά λ ισ τ α  ά π ε ιλ ο ΰ ν  τόν κόσμο δλδκλη-  
ρ ο ,  δτι άν  τά  α ΐτή μα τα  τοΰ βουλγαρ ικ ού  
λ α ο ΰ  δέν Ικανοποιηθούν, δέν  ύ π άρ χει  έλ-  
■ιχίδα νά  ύπ ά ρ ξη  εΙρήνη στή Βαλκανική.  
Καί γ ιά  ν ά  φανή πιό καθαρά , τό π ό σ ο  

-£χουν δίκιο έκυκλοφόρησαν. μιά σειρά  
,ιχαρτών, ot όποιοι, τελείω ς  ’ αύθαίρεται  
ίό λό κ λ η ρ ες  π ερ ιο χ έ ς  άπ' δ λ α  τά γ ε ι τ ο ν ι 
κά κράτη τις έμφανίζουν β ο υ λ γ α ρ ικ ές  
καί οί ό π ο ιο ι  πρέπε ι  νά  βά λο υν  τούς  

«<5λλους λ α ο ύ ς  καί πιό π ο λ ύ  δλό κ λ η ρ ο  
τόν  έλληνικό  λ α ό  σέ βαθειά  σκέψη. Π ε
ρ ισ σ ότερ ο  ά π ό  δ λ ο υ ς  π ρ έ π ε ι  νά σκε- 
φτοΰν οί νέοι,  πού  γ ι ά  τόν Ενα ή τόν  

>άλλο λ ό γ σ  πίστεψαν σέ  μερικά π α ρ α γ 
γ έ λ μ α τ α  τών άρ χη γώ ν τής ΕΠΟΝ καί 

ιτσύ  Ισως καί οί Ιδιοι^ θά τρίβουν τά μά-  
-τια τους, δταν  άκούουν , τό ραδιόφωνο  
-τής Σόφιας ν ά  έ ξ α π ο σ τέ λ η  ά νά  τόν κ6·. 
σ μ ο  άρθρα τής «Έβενό» καί ά λ λ ω ν  έφ- 
η μ ερ ίδ ω ν ,  σύμφωνα ιιέ τά διτοϊα Έ λ λ η 
ν ε ς  ά ντ ιπ ρόσω π οι  τής ΕΠΟΝ δηλώνουν,  
■•δτι ή νοοτροπ ία  τών Έ λ λ ή ν ω ν  νέω ν Εχει 
ά λ λ ά ξ ε ι  π ά λ ύ  τά τ ελευταία  χ ρ ό ν ια  καί  
μ ά λ ι σ τ α  τ όσ ο  ώστε π ιστεύου ν π λ έ ο ν  
τό σ ο  « ο λ ύ  στήν ειλικρίνεια  καί τή φιλ· 
«ιρηνικότητα  τοϋ βου λ γα ρ ικ ού  λ αοΰ ,  
•ώστε έγκ ατέλειψ ε  καί ή έλληνική, δπω ς  
•καί ή βου λγαρ ικ ή  νε ο λ α ία ,  κάθε έθνική 
.διεκδίκηση Τ όσο π ο λ ύ  π ιστεύου ν οί νέοι  

Έ λ λ η ν ε ς ,  ε ίπ ε  τό ραδιόφω νο, στήν είλι-  
,χρ ίνε ια  τών Β ο υλγά ρω ν , ώστε στή μ ε γ ά  
λη  τους πλειοψηφία ot Έ λ λ η ν ε ς  τ?[ς 
ΕΠΟΝ χ τ υ π ά νε  καί π ο λ ε μ ά ν ε  Λ ν  έ λ λ η 
νικό μ ε γ α λ ο ϊδ ε α τ ισ μ ό ,  και δέχ ο ν τ α ι  δτι 
οί φ ω νές «στά Βιτάλια», στή «Ροδόπη»  
ί έ ν  ε ΐνε  ά λ λ ο  π α ρ ά  μιά  π ρ ο σ π ά θ εια  ξέ-  

• *νη π ρός  τά π ρ α γμ α τ ικ ά  α ισθήματα τοΰ  
• ί λ λ η ν ικ ο ΰ  λ α ο ΰ . . .  Έ ν α  λ η σ μ όνη σ α ν  οί 
άντιπ ρόσω π οι  αύτοί τής ΕΠΟΝ νά  μας  
είπ ο ύ νε ,  δτι δηλ'αδή τά κ ηρύγματά τους  
αύτά εΐνε  τόσο  μ ε γ α λ ε π ίβ ο λ α ,  ώστε, π α 
ρά  τό δυστύχημα δτι τά δέχ ον τ α ι  λ ίγ ο ι  
μ όνο  νέοι  τής ΕΠΟΝ. δμ ω ς τά δ έχετα ι  
καί τά  χε ιροκροτεί  καί μ ά λ ισ τ α  καί τά  

.· ΰποστηρίζει  μέ κάθε τρόπ ο  δλ ό κλ η ρ ος  
«δ .* .  βο υλ γα ρ ικ ό ς  λ α ό ς ,  πού , δ π ω ς  λέγβι,
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etvE δ πιό  είρηνδφ ιλος  καί π ιό  άντιφα-  
σίσταξ  λ α ό ς  τής Εύρώπης. Μιά εΐνε δ μ ω ς  
ή διαφορά, δτι Μ λ α δ ή  τήν εΐρήνοφιλία  
καί τή δικαιοσύνη τήν έν νο ο ΰ ν  καί τή 
θ έ λ ο υ ν  π α λ ύ  διαφορετικά ά π ό  τούς ά λ 
λ ο υ ς  λ α ο ύ ς .Έ ν ώ  δηλαδή στά  β ιβλία  π ο ύ  
π ροο ρ ίζουν  γ ιά  π ρ ο π α γ ά ν δ α  το ν ίζου ν  τή 
φιλειρη-Λκότητά τους, στά  Ιδια καί σ έ  
ά λ λ α  βιβλία μ ε γ α λ ώ ν ο μ ν  τις ά π αιτήσ εις  
τους καί ιτρό π α ν τ ό ς ,  δέν  π α ρ α λ ε ίπ ο υ ν  
κ αμμιά  εύκαιμία νά  μ ποΰν στήν έλληνική ^  
χ ώ ο α  καί  νά  τήν Ερημώσουν. Καί ο ί  
Β ο ύ λ γ α ρ ο ι  π ο ύ  γ ρ ά φ ου ν  καί κάνουν  
α ύ τά  ε ΐνε ,  ά ν ά λ ο γ α  μέ τις π ερ ισ τά σ ε ις ,  
μιά φορά «φανατικοί δ π α δ ο ί  τοΰ τρ ιμ ε
ρούς συμφώνου» καί «οί τ α π εινο ί  θερά
π ο ν τ ε ς  τού Χίτλερ» καί τήν ά λ λ η  «οί φα
να τ ικ ο ί  δ π α δ ο ί  καί ΰποστηρικτές  τής δη
μοκ ρατίας  καί μ ά λ ισ τ α  τής διεθνιστικής  
άριστεράς» καί «φανατικοί έχθροί κάθε  
γερ μ α νό φ ιλ ο υ  ή φασίστα». Τή μιά φ ορά  
φω νά ζουν  καί ζη τάνε  βοήθεια «τών έλεύ-  
θερων λ α ώ ν γ ιά  τή θρησκευτική τους  
άνεξαρτησία»  καί τήν ά λ λ η  «ύποβάλλουν  
στόν Π ατριάοχη αίτηση συγνώ μης» καί  
ζη τοΰν  τήν ύ π α γ ω γ ή  τους στόν Ι δ ι ο . Ά λ 
λο τε  ψ ω νά ζο υν 'γ ιά  τά Ιστορικά ΛαΙέθνο·  
λ ο γ ικ ά  τους δίκαια π ά νω  στήν έλληνική  
Μ ακεδονία καί ά λ λ ο τ ε  ζη τά νε  τήν αύτβ·  
νόμιση «τοΰ έθ νο λογ ικ ά  καί φυλετικά  
μικτοΰ πληθυσμοΰ» τής Ιδιας χ ώ ρα ς.  Σή* 
μ ερ α  ζη τάνε  τήν έθνική άπ ελευθέρω ση  
τών κατοίκων τής Ιδιας χώ ρ α ς  καί αύριο  
«τήν άπ ελευ θ έρ ω ση  τοΰ Ιδιου λ α ο ύ  άπό  
τά νύ χια  τής δυτικής κεφ άλαιοκρατίας» .

Στή βάση δ λ ω ν  αύτώ ν ένα μ ένει  γ ιά  
τό β ο υ λ γ α ρ ικ ό  λ α ό  : Ή  Μ εγά λη  Β ο υ λ 
γ α ρ ία  καί μ ά λ ισ τα  μιά Β ο υ λ γ α ρ ία  πού  
ν ό  γ ίνετα ι  διαρκώ ς μ εγ α λ ύ τ ερ η .  Αύτό  
τό β λ έπ ο υ μ ε  δχι μ όνο  ά π ό  τόύ χ ά ρ τ ε ς  
Kgcl άι»1 τά βιβλία τους, ά λ λ ά  άιί- τά Ιδιο  
τά Ε ργα  τοϋ β ο υ λ γ α ρ ικ ο ύ  λ α ο ΰ .  Τήν 
έπ οχή  πού  ζη τούσαν ά π ό  τό Π α τριαρ χείο  
μερικά θρησκευτικά π ρ ο ν ό μ ια  (1850-1860) 
καί τό Π α τρ ια ρ χε ίο  τούς  τά έδω σε, δέν  
τά δέχτηκαν, γ ιατί,  δ π ω ς  οί Ιδιοι γ ρ ά 
φουν, «ot ά π αιτήσ εις  τών Β ο υ λγ ά ρ ω ν  

. μ ε γ α λ ώ ν ο υ ν  διαρκώς, Εστω καί ά ν  αύτά  
π οΰ  Εδωκε τό Π α τ ρ εια ρ χ ε ΐο  ήσαν μ ε γ α 
λ ύ τερ α  ά π ό  έκεΐ να πού ζητήθηκαν. Ή θ ε 
λ ε  δ β ο υ λ γ α ρ ικ ό ς  . τέλεια άνεξα ρτη σ ία  
καί γ ι  αύτό . μεταχειρίστηκε ά λ λ α  μέσα .  
Εκανε λ  χ. στήν Κων)·«ολη δική του σ ύ ν 
οδο  καί ζήτησε καί τήν ύποστήριξη τοΰ  
Σ ο υ λτ ά νο υ ,  τήν -όποία καί πέτυχε.

Σ ή μ ερ α  δμως ζη τά νε  τήν ύ π α γ ω γ ή  
τους  στό Π α τ ρ ια ρ χ ε ίο  γ ια τ ί  νο μ ίζο υν  δτι  
αύτό τούς ^ύκολύνει  γ ιά  τή δημιουργία  
τής· Μ εγάλης Β ο υ λ γ α ρ ία ς .  Τή μιά φορά  
τό Π α τρια ρ χε ίο ,  ή ’^ γ γ λ ί α ,  ή Γ αλλία ,  ή 
Α μ ε ρ ικ ή  καί ή Ρ ω σσ ία  είνα ι οί μ ε γ α λ ύ 
τεροι έχθροί τών Βουλγάρων-καΙ ό β ο υ λ 
γ α ρ ικ ός  στρατός  καί δ λ α ό ς  θά π ολεμίσ η  
μέ δλη τή δύνομή του καί μ όνο  «πατών
τας  π άνω  στά Εκατομμύρια Ίών νεκρώ ν  
Β ο υ λ γ ά ρ ω ν -θ ά  μ πο ρ έσ ουν  ot λ α ο ί  αύτοί  
ν ά  μ ποΰν στή Β ουλγαρία», τήν ά λ λ η  φο·
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JU LIES BENDA

Η ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΗ till TIM*?» MltlllM
ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΣ

[ Ό  J u l i e n ’B en d a  δέν εΐνοίι άγνωστος 
στήν Ελλάδα. Ά λ λ ά  δέν είναι καί 
γνωστός, ή μάλλον δέν είναι γνωστός 
δσο Θάπρεπε. Ά ν  ό Ju lien  B enda  ήταν 
γνωστότερος ίσως οί μεγαλύτερες μάζες 
ιής χώρας μας, αυτές πού άπό άγνοια 
ιιιάς . ξένης γλώσσας ή τής δυσκο
λίας νά φτάση ως αύτές τό πρίοτότυπο 
δέν μποροΰν νά τόν γνωρίσουν, θά τόν 
πλησίαζαν και τοΰτο θά τις 6:>ηθοΰσε 
πολλά προβλήματα πού σήμερα είναι 
γιάντες σκοτεινά καί συγκεχνμένα νά τά 
ξεκοθι^ήσουν. Γιατί άν κάτι ιδιαίτερα χα
ρακτηρίζει τόν J u l i e n  B enda  είναι ή 
καθαρότητα τής «κεψης του, εκείνη πού. 
διακρίνει τούς κλασικούς "Ελληνες φιλο
σόφους, πού μέ πίστη ακολουθεί τά δ ι
δάγματα τους.

Γιατί εΐνε και τοΰτο άπό τά χαρακτηρι
στικά τής μόρφωσής μας, τό δτι δηλαδή 
πάντα δεχτήκαμε καί βοηθήσαμε τή διάδο
σή τους, στις διάφορες θεωρίας καί τά συγ
γράμματα τών γερμανών «φιλοσόφων»— 
καί τών γάλλων κακής αντιγραφής οπαδών 
τους. Τυπώσαμε βιβλία, μελέτες καί άρθρα 

. γιαυτους, μεταφράζοντας τά έργα τους, 
και τούς ξένους εκείνους, πού. μέ αγώνα 
συνεχίζουν στήν εποχή μας τήν παράδοση, 
πού σέ τοΰτο τόν τόπο γεννήθηκε καί άνα^

πτυχθηκε, στήν φιλοσοφία .και τήν τέχνη!' 
μέ τή μορφή τοΰ δυτικοευρωπαϊκού καί 
χριστιανικού πνεύματος καί στήν πολιτική 
μέ τή μορφή τής δημοκρατίας, τούς αγνο
ήσαμε, προσπαθώντας y0 μεταφέρουμε 
σιόν τόπο μας τά διάφορα προϊόντα «τε- 
ταραγμένων» έγκεφάλων άλλων χωρών, 
πού μόνο σέ μάς δέν ε;<ουν θέσή.

Ίο ν  J u l i e n  B enda, χαρακτηρίζει 
άκόμα απόλυτη συνέπεια καί'' συνέχειά 
στήν πίστη του γιά τήν Δημοκρανία, τήν 
Δημοκρατία πού εΐναι μία, χωρίς μεταφυ
σικές ερμηνείες γιά τό περιεχόμενό της, 
αύτή πού σέ δλους τούς πολίτες δίνη τά 
ϊδια δικαιώματα καί τις ίδιες πιθανότητες 
επιτυχίας, μέσα στά πλαίσιά της, ανάλογα 
μέ τις ικανότητες τους.

"Εργα σάν τά «"Εί ας κληρικός στόν 
αιώνα μας», «Λόγος πρός to  ευρωπαϊκό 
"Εθνος*, «‘Η  προδοσία τών μορφωμέ
νων.» καί «Διευκρινίσεις», θάπρεπε νά 
διαβαστούν άπό-δλους μας -καί πολλούς 
θά βοηθήσουν νά ξεδιαλύνουν έννοιες.καί 
καταστάσεις' πού σήμερα συγκρούονται 
μέσα στό μυαλό τους.

Τό κείμενο πού άκολριθεΐ εΐνε τό τελευ
ταίο κεφάλαιο τοΰ νεώτερου έργου του 
« Ή  μεγά η δοκιμασία τών δημοκρατιών», 
πού τυλώθηκε σιή Νέα Ύ^ρχη τό 1942·

ρά , πρίν ά π ό  λ ίγ ε ς  μέρες , 6 στρα τη γός  
Βέλτσεψ x a i  ύ π ου ρ γ ό ς  των στρατιωτι-  
ω-ιικών βροντοφ ώ νησε δταν γύρισε στή 
Σ όφιά  ή 1η βουλγαρική στρατιά  δ π  «μέ 
τόν ά γ ώ ν α  των έναν-καν τυΰ π ροαιω νίου  
έχθροϋ, ιήι; Γ ερμανίας , ol Β ο ύ \γ α ρ σ ι  έξ- 
ΐιιλήρωσριν τό καθήκον τους π ρ ό ς  τήν 
Π ατρίδα».-Π αντοΟ τό Ιδιο σχέδ ιο .

Την έποχή  π ο υ κ υ κ λ ο φ ο ρ ο ύ σ α ν ο ί  χ ά ρ 
τες  γ ιά .το ύς  όπ οίους  μιλήσαμε π α ρ α π α νω  
καί μ άλ ισ τα  έπ ίση μα  ά π ό  τό κράτος κσΐ 
σ τ ά  διδακτικά βιβλία καί μ ο ιρ α ζότ α ν  
στή Μ ακεδονία κοί τή Θράκη, τήν έποχή  
ι ιού μέ τόν π ροσ τα σ ία  τής γερμανικής  
μ,πότας ί σ φ α ζ α ν  «·τόν άντιδραστικό» έλ· 
ληνικό πληθυσμό, ο ί .Β ούλγαρ οι  φ ώ ναξαν  
δτι δέν  κάνουν καμμιά άδικία, π αρ ά  
κ α ιρ ν ο υ ν  μέ τό χέρι  τους ό,τι τούς άνή- 
Ktv και δέν  6χουν σ κ οπ ό  νά~. άδικήσουν

κ ανένα  Π ώ ς : t f v  έννοοΟν τήν' δικά οσύνη  
τήν βλέποιιμε ά π ό  τό χάρτη  καί την δ ή 
λωση. Πρίν άπό  λ ίγ ε ς  μ έρες  δ Β έλτσεφ ,  
8τα είπε δτι «άπό τή Μαύρη θ ά λ α σ σ α  
8ως τήν Τεργέστη καί τή Μ ακεδονία (γι '  
αύτούς τόν Ό λ υ μ π ο )  π ά λ λ ε ι  μιά καρδιά».  
Φαίνε-ιαι π ώ ς έπ ειτα  «άπό τόν ήοωϊκόν  
ά γ ώ ν α  κατά τοΰ π ροαιω νίου  έχθροΰ, των  
Γ ερμανώ ν κατά τό σημερινό  π ό λεμ ο ,  & 
Β ου λγα ρικ ός  λαόο  δημιούργησε καινούρ
γ ια  δικαιώματα μ εγ α λ ύ τ ερ α  κ α ίδ έ ν  σ τ α - ' 
ματάει π λ έ ο ν  σ^ό Μοράβα ά λ λ ά  ϊψτασε  
μ ακρύτίρα . Π ερισσότερα  συμ π ερά σ μ α τα  
δ ς  βγάλη  κάθε £νας ιιού μέ. π ροσοχή  θά  
μελετήση 8 χ ι '  μ όνο  τούς  χάρ τες  π ο ύ  
φτάνουν τή Β ο υ λ γ α ρ ία  ά π ό  τήν Αδρια- 
τική ώς τό Α Ιγαϊο καί τόν Ό λ υ μ π ο ,  ά λ λ ά  
καί τις τ ελ ευ τ α ίες  έκδηλώσεις  ιών Β ουλ 
γ ά ρ ω ν  καί τά σχέδια  γ ιά  τή διαμόρφωση  
τής Βαλκανικής.
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Σ ’ αύτό, γραμμένο στά πιό σκοτεινά γιά 
τήν υπόθεση τής Δημοκρατίας χρόνια, 
άπό ίο  1938 ως τό 1941, μέ τό χαρα
κτηριστικό του γράψιμο καί τήν παρρη
σία πού τόν διακρίνει, παρουσιάζει τις 
άρχές τής Δημοκρατίας καί εξετάζει τή 
φύση τους, τήν Ιστορία τονς καί την φ ι
λοσοφική τους αξία. Συγχρόνως ομως 
άνασκευάζει, δχι μόνο τά επιχειρήματα 
τών καθεσ/ώτων πού τήν άρνοΰνται, καί 
ας μή ξεχνάμε πώς τήν έποχή πού έγρα
φε τούτα βρίσκονταν πτόν κολοφώνα τής 
δόξας τουί, άλλά καί τις έννοιες καί τις 
εκδηλώσεις έμεινες πού χο>ρϊc νά.έχουν 
τίποτα τό δημοκρατικό, μέ τήν υποστή
ριξή ατόμων πού αγνοούν τήν .έννοια 
τής Δημοκρατίας, έ'δωσαν τήν εντύπωση 
πώς είναι στοιχεία της, υποσκάπτοντας 
έτσι επικίνδυνα έκ τών έσω,, ιό οικοδό
μημά της ]

ΤΖ.
■ *  *  *

Τελειώνοντας θά εξετάσουμε τό ερώτη
μα πού γε νιέται σέ κάθε φιλοσοφικό 
πνενμα . Π οιά  είναι- ή άνθρώπινη αξία 
τής Δημοκρατίας; Συμφέρει στό άνθρώ- 
πινο γένος τό σύστημα .αύτό νά απλωθή 
στόι κόσμο ;

Η ερώτηση αναλύεται στό αν ή άν- 
θρωπότητα πρέπει νά είναι δ υ ν α μ ι κ ή  
ή  η θ ι κ ή .  Ε ίνα ι ηανερό πώς αν θέ
λουμε μιά ανθρωπότητα δυναμική, εΐτε 
μέ τό θρίαμβο ένός έ'θνους, πού έξαιρε-· 
τικά έ'νθερμος ύποστηρικιής τής δύναμης 
καί τής επέκτασής του1, θά  ένέπνεε μέ 
τήν πίστη του δλα τά άλλα, εΐτε μιας ο ι 
κονομική θετορίας, πού καταργώντας τήν 
ιόέα νοΰ έ'θνους, θά έκανε ολόκληρο τό 
ανθρώπινο γένος νά δούλεψη σάν μιά 
στρατιά σκλάβων, σέ μιά υπέρτατη εκμε
τάλλευση τοΰ πλάνήτη μας. δέν μπορούμε 
παρά νά 'μή ευχηθούμε τή νίκη ένός συστή 
ματος πού τά κύρια σιηρί^ματα του εΐνε τά 
δικαιώματα τοϋ «τόμον, <> άποκλεισμος 
κάθε ανεξέλεγκτης εντολής κ..! Λ σεβασμός 
τής δικαιοσύνην. Δεν τ.,·> ίζουν ' . ίσως 
άρκετά, πώς, άπό τήν καθαρά πρακτική 
άποψη, αύτά τά δόγματα,, είναι εμπόδια 
καί πώς«οτι τό θετικό έχει γίνει στήν 
ιστορία (μαζί κανι ή εγκαθίδρυση τής 
Δημοκρατίας) 'έγινε ενάντια σ’ αύτά, του
λάχιστο πρόσκαιρα. ’Αντίθετα πρέπει νά 
έπικαλεστοΰμε τή νίκη αυτού τοΰ συστή

ματος άν κρίνουμε πώς τό μεγαλείο τοϋ 
Ά νθρώ που , δέν εΐναι στήν κατά το μάλ
λον κάι ήετον μεγαλύτερη υποδούλωση 
πού άσ^εΐ πάνω στούς όμοιους του η 
πάνο) στά πράγματα, μέσα στήν κατά τό 
μάλλον καί ήττον ολική τέρψη τής άλα- 
ζονίας του γιά *τή ζωή, άλλά στήν προ
σήλωσή του .στα αιώνια κελεύσματα τής 
ανθρώπινης συνείδησης, στίιν τελειοποίη
ση τής θεϊκής του ύπό«τάσης. Μπορούμε 
νά πούμε πώς ή  Δημοκρατία, στό πνενμα 
της, αν δχι πάντοτε σιήν πράξη, εΐναι  
ευάρεστη σ*ό Θΰό Τό νά εύχεται κανείς 
τή βαπ;λεία της στόν κόσμο πηγάζει άπό 
τήν ϊδ ια  άντίληψη γιά τόν Ά ν θ ρ ω π ο  καί 
γιά τόν προορισμό του, σάν νά εύχεται 
σ’ αύτόν τή βασιλεία τού νόμου τοΰ 
Χριστού.

Ή ·  ερώτηση γιά νά μάθη κανείς, αν η  
ανθρωπότητα θέλει τόν εαυτό της δυνα
μικό ή ηθικό μπορεί νά τεθή άκόμα καί 
μ ’ αύτή τύ μορφή. 'Η* σ.νθρίοπότητα επι
διώκει νά γνωρίοη τήν ο ρ γ ά ν ω σ η  ή 
τήν α τ ο μ ι κ ή  ε λ ε υ θ ε ρ ί α ;  Ε ΐνε  
πρόδηλο πώς μιά ομάδα πού θέλει τόν εαυτό 
της δυνατό πρέπει νά εΐνε δργανομένη. 
Εινε δμο>ς δχι λιγότερο φανερό πώς ή 
οργάνωση μιάς ομάδας άντιτίθεται σ’ένά 
ορισμένο μέτρο·, στήν ελευθερία τών με
λών της. μέτρο πού μεγαλώι ει μοζί με 
τό βαθμό τής οργάνωσης. Αύτή ή άν.τί- 
σεση καθαρά αναγνωρίζεται, αν δέν όμο- 
λογεΐται. πάντοτε, άπό τούς οπαδούς τής 
οργάνωσης' ?νας τους δήλοηε δώ καί λί
γα χρόνια : «Τό δόγμα τής ' άτομικής
ελευθερίας δέν-θά βαρύνει ούτε δσο ενα 
ά·χυρο τή μέρα πού πραγματικά θά ορ
γανώσουμε τό έθνος μας»* λιγώτερο' άνύ- ' 
γνωρίζεται άπό τού; οπαδούς τής έλευθε- 
ρίαε πού δέν φαίνειαι, νά κατανοούν 
.πώς αν απολαβαίνουν αύτού. τοΰ αγαθού, 
πρέπει, γιά άνταπόδοση,. νά δεχτούν νά 
μή γνωρίσουν τό δλο τής άποδότικότη- 
τας, τής δραστικότητας, πού θά μπορούσε 
νά Λαράγη ή ομάδα τους, εΐτε αύιή είναι 
τό έθνος' τους ή ή άνθρώπινη ό?ό-

*Α. Hitler .  Mein t fa t nph.—Ή  άντίθ·εση με
τάξ ι  t -ή ιδέας τή ί  ελευθερίας χαί  τής. ιδέας 
τής οργάνωσης νηρύχτηκε ιιέ μιά ίοιαίτερη 
δύναμη άπο tov Sa in t  S imon  καί πρφ πάντων 
άτό τόν A Compte.  Φαίνεται πως αυτοί μπο
ρούν. άληίΗνά'  νά ονομαστούν όπινοητές τής 
Ιδέας τής οργάνωσης, μιάς ιδέας ποΰ, τουλά
χιστο στό βαΰ-μό πού τή βλέπουμε σήμερα, . 
φαίνεται νά  ήταν άγνωστη στήν αρχαιότητα.
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Γη μα. Ά λ λ ά  τότε προβάλλει αυτό τό ερώ
τημα: «Μπορούμε νά χαρακτηρίσουμε 
ηθική τή σιάση τοΰ ατόμου πού γιά 
νά  άπολαύση τήν έλευθερία του, 
στέργει νά μή προικίση τήν όλόιη\α μέ 
δλη τή δύναμη πού είναι ικανή κα! άπό 
τήν όποία επί πλέον κάθε άτομο θά 
έπωφεληθή ; Ή  ηθική δέν συνίσταται, α ν 
τίθετα,' στή συγκατάθεση τοϋ ατόμου νά 
παραιτηθή άπό τήν έλευθερία ύπέρ τοΰ 
συνόλου ;* “Οτως σχεδόν πάντοτε συμβαί
νει σέ τέτοιου εΐδου; συζητήσεις αύιοί πού 
μεταχειρίζονται τέτοια γλώσσα καεαγγέλ· 
λουν τή θέση πού καταδικάζουν σέ ότι 
εχει τό κακό καί εκείνη πού έκθιάζουν 
σέ οτι εχει τό καλό. Είναι φανερό πώς 
δν ή λαιρεία τής ελευθερίας αποτελάται 
αποκλειστικά άπό τόν σεβασμό τών υλι
κών απολαύσεων πού μπορούμε άπ’ 
αυτή νά αντλήσουμε, άιτό τήν «προσωπική 
βύφροσύνη» όπως την ονομάσαμε, αυτή 
ή λατρεία είναι 'απόλυτα ανήθικη' καί 
πώς ά π3 τήν άλλη μεριά, αν ή ,παραίτη 
ση άπό τήν άιομικήρ· έλευθερία ύπέρ τοϋ. 
συνόλου εχει γιά μοναδικό σκοπό τήν 
έλευθερία τής ολότητάς καί τήν πιθανό
τητα περισσότερη; δικαιοσύνης γιά. καθ’ 
?να άπό τά μελη της είναι άπόλυτα 
ήθική. Δέν υπάρχει δμως άμφιβολία 
πώς ή έλευθερία τοΰ προσώπου είναι τό 
βασικό, στο.χεΐο τής άξιοπρεπείας του- πώς 
κατά συνέπειαν, αν ή φροντίδα γιά τήν 
αξιοπρέπεια του εινε στόν άνθρωπο ενας 
τύπος τής ηθικής τόυ, ή προσήλωσή τόυ 
στήν έλευθερία δηλώνει τήν θέλησή του 
νά συγκρότηση ενα ηθικό γένος' πώς, άπ’ 
την, άλλη μεριά, έάν ή εγκατάλειψη τής 
ελευθερίας του ύπέρ τοΰ συνόλου δέν εχει 
άλλο σκοπό παρά νά τόν καταστηση παν
τοδύναμο, αύτή ή εγκατάλειψη δέν απο
δείχνει παρά τήν έπιθυμία στόν άνθρωπο 
νά γνωρίση, μέσο τού συνόλου, τίς 
Ικανοποιήσεις της υπεροψίας, π χ. τά 
ΰλικά ώφέλη πού δέν εφτανε ποσώς άπό 
μόνος του καί δέν άνέχεται τότε καμιά 
ήθική. Ή  Δημοκρατία καθ’ όσον δέχε
ται γιά ανώτατη άξία, όχι τήν δργάνωση, 
άλλά τήν έλευθερία τοΰ άτόμου θέτει τό 
έρώτημά άν, άποκηρύσσοντας ιην  ή υίο. 
θετώντας την, ή άνθρωπότητα θέλει νά 
εΐναι δυνατή ή ηθική.’Εξ άλλου ή παρα
δοχή ά π ’ τόν άνθρωπο συστημάτων πού 
τείνουν νά Ικανοποιήσουν άποκλειστικά 
τήν άπληστία του, δείχνει καλά τή θέλη-

\

σή του νά διαδηλώση τήν φύση του δ υ 
ναμική *0 Σπινόζα ε ί π ε : C u p id itas
est htimanae potentiae mensur#. «Ή  
άπληστία είναι τό μέτρο τής ανθρώπινης 
δύναμης*.

Ή  .οργάνωση άντιτιθεμένη στήν άτο
μική έλευθερία, πού διαπλάσεσι τή βάση. 
αύτοΰ, πού ώ ; πρός τήν ήθική, πνευματι
κή καί καλλιτεχνική έμφάνιση όνομάζου 
με πολιτισμό, μάς κάνει νά διερωτηθοΰ- 
με, σέ. γενικώτερη άποψη, μήπως ή 
πραγματική θρησκεία, πού μιά ολόκληρη 
άνθρωπότητα λατρεύει σήμερα στήν ορ
γάνωση, δέν θά όδηγήση στήν καταστρο
φή τοΰ πολιτισμοΰ, κατηγορία πού ot 
ύπέρμαχοι αύτής τής θρησκείας έχουν 
προβλέψει καί πού ξεφεύγουν δηλώνον
τας πω; πολιτισμός εινε ή οργάνωση.

Εινε άνάγκη νά ποϋμε πώ; ευχόμενοι 
τήν. διάδοση πάνω στή γή τής Δημο
κρατίας, ευχόμαστε τήν έγκαθίδρυση αύτοΰ 
τοΰ στατισ.μοΰ, γιά τόν o.colov είπαμε 
πώς ή παραδοχή του σιωπηρά περι
κλείεται μέσα στίς δημοκρατικές άρχές 
καί ό όποιος, άπό τήν άποψη τής ζωής, 
πού άξίωμά της είνε ή άνάπτυξη θά 
άποτελοΰσε ενα έχέγγύο θανάτου γιά τό 
όν, άτομικό ή συλλογικό, πού θά υιοθε
τούσε αύτές τις ά πάψεις. Ό  άληθινός ο π α 
δός τοΰ θείου θάπρεπε νά εύχεται τήν 
παραδοχή αύτοΰ τοϋ στατισμοΰ, σκεπτό- 
μενος, όπως τό υπενθυμίσαμε, πώ ; κάθε 
άνάπτυξη ένό: γήινου όργΛνισμοΰ συνεπά
γεται κάποια βιαιότητα στίς θεϊκές έντολές 
δικαιοσύνης καί έλευθερίας. Γνωρίζει λοι
πόν πώ ; ή δημοκρατία, άπό τό γ£/ονός 
ότι έξαρτάται άπό τή ζωή, δέν θά μπο-. 
ροΰσε νά έπιτελέση τό άπόλυτο άγαθό 
καί πώς, σύμφωνα πρός· μιά περίφημη 
ρήση, ή όλοκληροτική δημοκρατία δέν 
είνε δυνατή παρά σέ ενα λαό· Θεών.*

Θά εύχηθή όμως τήν νίκή ένός καθε
στώτος πού, αν δέν είνε Απρόσβλητο άπό 
τήν σχετική άσέβεια, πού υπάρχει στή ζωή, 
τουλάχιστο δέν τήν άνυψώνει σέ μεγάλη 
άξία, δέν διδάσκει καθόλου τήν θ ρ η 
σ κ ε ί α  τής ζωής, καί έξουτετερώνει μ ’ 
αύτό, σέ μεγάλο μέρος τήν άνήθιχη άσκηση. 
’Έχοντας γιά δεδομένο τήν διπλή φύση τοΰ 
ανθρώπινου γένους, ό φιλόσοφος δέν μπο-

* « Ά ν  υπήρχε Ινας λαός θίών, θά κυββρ- 
νιώιαν δημοκραιικά». (J. J. Rousseau, Cοη- 
trat Social,  III, IV).
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■ΔΗΜ. Α. ΜΩΡΕΤΗ

Ε Κ Θ Ε Σ Ε Ι Σ  J

"Ενα μορφωτικό καί εκπολιτιστικό έργο
j --------

’Υ πάρχει  σήμερα  στήν Ε λ λ ά δ α  Ενα 
-πρ.όβλήμα μ ο ρ φ ρ σ εω ς .  Καί δέν έννοώ  τό 
π ρ ό β λ η μ α  τής έκπ αιδεύσ εω ς, τής μορφώ-  
σ ε  ως δηλαδή τών νέω ν. Αύτό κατά  ένα  
τ ρ ό π ο  λύνετα ι μέ τό δ ά σ κ α λο  καί μέ τά 
σ κ ο λ ε ιά  Έ ν ν ο ώ  τό π ρόβ λη μ α  τής μορφώ-  
σεω ς_του μέσου άνθρώ που , τοΰ άνθρώ- 
που  τής γ εν η α ς  π ο ύ  βρίσκεται σήμερα σέ  
Φράση. ΤοΟ άνθρώ που τής μ εγ ά λ η ς  ή 
μικρής έπ αρχιακής π ό λη ς  καί τοΰ χ ω 
ρίου, π ού  θέλει  καί πρέπει  νά )μ ά θ ει  κάτι 
π ερ ισ σ ό τ ερ ο  γ ιά  τή ζωή καί τό πο'λιτι- 
σμ ό  τής έπ ο χ ή ς  μας. Δ έ ν  μιλώ φυσικά  
γ ιά  γ ρα μ μ α τικ ές  γ νώ σ ε ις  ή γ ιά  μαθημα-* 
τικά. Στή λέξη  μόρφωση δίνω π ε ρ ισ σ ό 
τερ ο  ήθικό π ε ρ ιε χ ό μ ε ν ο  καί νομ ίζω ' 8τι 
ε ίνα ι  Ενα μέσο π ερ ισσό τερ ο  π α ρ ά  Ενας 
-σκοπός, είναι  τό μ έσο  ν ι ά  νά  ζήσει κα
ν ε ί ς  αρ μ ονικ ά  μέ τούς ά λ λ ο υ ς  καί μέ τόν  
4αυτό  τοο· Ή  μόρφωση νοΰ μέσου άνθρώ 
π ο υ  είναι ταυτόσημη μέ τήν διαφώτισή  
τού πάνω  σ τ ά  π ρ ο β λή μ α τα  τής ζω ής του, 
της δουλειάς  του, τής κοινω νίας  του. 
*Ετσι τό π ρόβ λη μ α  τής μόρφωσης είναι' 
καί γ ε ν ικ ό τ ε ρ ο  κοινωνικό πρόβλημα.

’Επειδή άκριβώς ζοΰμ ε  σ' Εναν αιώνα  
π ού  τό άνθρώ π ινο  μ υ α λ ό  κάνει τά  μ ε- ,  
γ α λ ύ τ ε ρ ά  του βήματα καί .στίς Ιδέες καί 
**τΙς Εφευρέσεις — στόν. ήθικό καί στόν  
τ εχ ν ικ ό  π ολιτ ισμ ό  μας  — ,ή μόρφωση, ή 
ενημέρωση δηλαδή σέ κάθε νέο ,  καί ή - 
Ε κ μετάλλευση  τής προόδου , γ ιά  τή β ε λ τ ί 
ω σ η  τής ζωή τοΰ λα ο ΰ , είναι τό μ ό ν ο .  
*ιέσο γ ιά  νά  π α ρ α κ ο λο υ θ ο ύ μ ε  τήν έπ οχή
ι ιο,ς·

Ά ν  σκεφτοϋμε τή ζωή σ' Ενα χω ριό  
‘θά  δοΰμε 8 t i  -στήν άνάγκ η  τής μ ορφ ώ 
σ εω ν  πού  τήν βρίοκουμε τόσο ζωηρή  
σ το ύς  "Ελληνες, ά νταποκ ρ ίνετα ι  ή συζή- 
τηση, ή Εφημερίδα καί τό ραδιόφωνο.

Σ* αύτά  τά τοία διαφωτιστικά μέσα  
ί ιπ άρχει  άκόμα Ενα πού  π ρ έπ ε ι  νά  π ρ ο σ 
δ έσ ο υ μ ε .  ΤΙς 'Εκθέσεις.

-ρεϊ^νά.έλπίση παρά σέ τέτοια συστήματα, 
■οπως ό Χριστιάνισμός, ομοιογενής, καί 
σαυτό άκόμα μέ τήν Δημοκρατία, πού·δέν 
«ξυμνοΰν στόν Ά ν θ ρ ω π ο  παρά τήν θεϊκή 
του φύση κ ι’ αν δέν μπορούν ν ’ άπο 
τρέψουν τήν καθαρά ανθρώπινη φύση 
του, τόν εμποδίζουν τουλάχιστο νά φέρε 
αα ι μέ έπαρσή γ ι’ αύτή >ίαί νά άποδίδη 
;εισι τό (ϊ παν το τών κακών της καρπών. 
Αύτή ή εύχή τοΰ φιλόσοφου γιά τίς δη-

Οί έκθέσεις πα ρ ο υ σ ιά ζο υ ν  χ ε ιρ οπιαστό  
καί συγκεκριμένο τό θέμα τους καί άπο·  
κ λ ε ίο υ ν  τσύς Επικίνδυνους αύτοσχεδι-  
ασμο.ύς. Δ ημιουργούνε μιά σωστή Επο
πτική μόρφωση πού  είνοι  Ενα πολύτιμο  
θ εμ έλ ιο  γ ιά  τήν άντιμετώ πιση  τ δ ν  π ρ ο 
βλημάτω ν τής ζωής.

Μέ τή δ η μ ιουρ γία  στό ’Εσωτερικό,  
’Εκθέσεων ό π οια σδή ποτε  μορφής, — έ θ ν ι - - 
κών, κ αλνιτεχνικώ ν, π α ρ α γ ω γ ή ς  καί έμπο  
ρίου, τουριστικών, τεχνικού πολιτισμοί),  
ύγιεινής, διατροφής, άρχιτεκτονικής — κα
τατοπίζετα ι  ό λ α ό ς ’μας  πάνω  σέ θέματα  
πού π ρ ο κ α λ ο ΰ ν -τ ό  γενικό ένδιαψέρον καί 
θά συμπληρώ νεται  ή μόρφωση τοϋ μέσου  
άνθρώπου πού  π αίρνει  συναίσθηση τών  
π ρο β λη μ άτω ν τής χώρας- κοί τής ζωής  
του καί δ ιαφωτίζεται π άνω  -στίς δ υ ν α τ ό 
τητες πού  ύ π ά ρ χο υν  γ ιά  τήν έξέλ ιξη  καί 
τή λύση τους.

ΟΙ Έ κ θέο ε ις  σ υμ πλη ρώ νουν τήν δια- 
π α ιδ α γ ώ γ ιο η  καί τή ιιόοφωση τοΰ λαοδ  
μ αζ ένώ σ ύ γ χ ρ ο ν α  δυναμ ώ νουν στό άτομ ο  
τό συναίσθημα τής όλ,ότητας Δ ιδάσκουν  
στόν καθένα  δτι δέν βρίσκεται μ όνο ς  του, 
δτι γύρω  του ύ π ά ρ χο υν  χ ιλ ιά δ ες  ά γ ν ω 
στοι πού  δουλεύουν  γ ιά  τήν' άνάπτυξη  
τοΰ π ολιτ ισ μ ού  καί τής ζω ής στή χώ ρα .  
Αύτό Εχει σημασία  γ ιά  τόν “Ε λληνα  πού  
δ έν  Εχει συνηθίσει νά  νοιώθει τήν άξ ία  
τής συ νερ γα σ ία ς .

Οί ’Εκθέσεις Εχουν τό μ ε γ ά λ ο  π λ ε ο 
νέκτημα δτι καίθώ; βα σ ίζοντα ι  π ά νω  στή 
σκηνοθετική τέχνη, μέ τή βοήθεια τής 
ζωγραφικής, τής γλυπτικής, τής διακοσμη- 
τικής, τής φ ω τογραφ ίας  καί τής στατιστι
κής, μέ τήν παράθεση  τών αύτούσιω ν Εκ
θεμάτων πού γ εν νο ΰ ν  τήν π ερ ιέ ρ γ ε ια  καί  
μέ τή δη μιουργία  μιας έορταστικής άτμό*  
σφ αιράς  τραβοΰνε στίς αίθουσές^ των μ«· 
γ ά λ ε ς  μ ά ζες  τού λ α ο ΰ  καί κάνουν κ α τ α 
νοητό τό. θέμ α  τους καί σ ’ δσους  άκόμα  
διαθέτουν έλ ά χ ισ τ ες  π ρ ο ϋπ οθ έσ ε ις  πνευ-

■■■>  —  ■■ - —
μοκρατίες δέν μπορεί παρά νά άναζω- 
πυρωθή σέ μιά εποχή πού καθεστώτα 
υψώνονται πού μεθοδικά έργάζονται γιά 
νά έξοντώσουν τήν χριστιανικήν Ιδέαν, 
ένώ σύγχρονα υπόσχονται στόν Ά ν θ ρ ω 
πο, σάν μοναδικό ιδεώδες, τήν*θεοποίηση 
τής θέλήσής του γιά δύναμη καί ικανών 
μέσ’ων γιά νά τοΰ έξασφαλίσουν τόν 
θρίαμβο.



μ α τ ι κ ής  κ α λ λ ι έ ρ γ ε ι α ς  καί  μ όρ φωσ ης .  
Ό τ α ν  μ ά λ ισ τ α  ot  ’.Εκθέσεις  συν οδεύ οντα ι  
μέ  έκ λα ΐκ ευ τ ι κέ ς  δ ι α λ έ ξ ε ι ς ,  έπ εξ η γ η μα -  
τ ι κ έ ς  έκ δό σε ι ς  καί  πρ ο βο λ ές ,  φτάνουν  
στ ό  μ έ γ ι σ τ ο  τής  ά π ό δ ο σ ή ς  τω,/.

"Ο,τ ι  θά  μ π ορ ο ύ σε  νά  γ ί ν ε ι  μέ  τόν  
άνέφικ,το τρ ό π ο  τής μ ε τ εκ π α ίδ ευ σ η ς  δ λ ω ν  
τ ώ ν  Ε λ λ ή ν ω ν  σέ  δ ιαφ ώτ ισ ή ικέ ς  σ χ ο λ έ ς  
—τύ που  έ λ εύ θ ερ ω ν  π α ν ε π ι σ τ η μ ί ω ν  γ ι ά  
το ύ ς  έ ρ > α ζ ό μ ε ν ο υ ς  — θ ά  μ π ό ρ ο ύ  
σ α μ ε  νά τό  έπ ι τύ χο υμ ε  μέ τή δ η μ ιο υρ γ ία  
δ ι α φ ω τ ι σ τ ι κ ω ν .Ε κ θ έ σ ε ω ν  π ά ν ω  σέ  θέ 
μ α τ α  γ ε ν ι κ ο ύ  ή ε ι δ ικού  έ ν δ ι α φ έ ρ ο ν τ ο ς . 
Τ οΰ το  εχε ι  Ι δ ια ί τ ερο  έν δ ι σφ έρ ο ν  γ ιά  τήν 
’Ε λ λ ά δ α  δ π ο υ  ή μέση  ήλ ικ ία  π ο ύ  β ρ ίσ κε 
τα ι  σ ή μ ερ α  σέ δρά ση  δέν  - έ χ ε ι  το ύ 'ά χ ι -  
σ το ν  στ'ις έ π α ρ χ ί ε ς  καί  σ τ ά  χω ρ ιά ,  ςΟτε 
μ όρ φωσ η  οβτε  καί  δ ιαφώτ ιση  π ά ν ω  σ τ ά  
θ έ μ α τ α  τοΰ ση μ ερ ι ν ού  π ν ε υ μ α τ ικ ο ΰ  καί  
τ ε χν ικ οΰ  πολι τ ισ'μοΰ.

Μιά Έ κ θ ε σ η  π ρ έ π ε ι  νά  μ π ο ρ ε ί  νά  
π ρ ο σ φ έρ ε ι  .στόν έπ ι σκ έπ τη  της  μέ εύχά-  
ρ ιστον ,  έ π α γ ω γ ι κ ό  καί  Αν άγλ υφ ο  τ ι ό π ο  
κα ί  σύστημς . ,  α π λ ο π ο ίη σ η  καί  ακρ ίβ ε ια  
ύλ ικό  έ τ ο ι μο  γ ι ά  ε ύ κ ο λ η κ α * α ν έ η σ η .  “Έ ν α  
όλ ικό  τοΰ ό π ο ί ο υ  ή σ υγ κ έν τ ρω σ η  ή κ α -  
τ ά ι ό ζ η  καί  ή ζύμω ση  του μέχρ ι  νά  γ ί νε ι  
ώ φ έλ ι μ η  γ ν ώ σ η  ι ί πα ι τ ε ΐ  π ο λ λ έ ς  φορές  
μ ιά  μ α κ ρ ο χ ρ ό ν ι α  κι* έπ ίπονη  έ ρ γ α σ ί α  — έ 
ρεονες .  μ ελ έτ ε ς ,  έ π ι λ ο γ ή — π ο ύ  δέν μπο- 

■ρεΐ νά  κάνει  δ  μέσος  ά ν θ ρ ω π ο ς ,  ό ό π ο ι ο ς  
δ μ ω ς  έ ν δ ι ο φέ ρε τα ι  κ σ ΐ ϊ χ ε ι  κάθε δ ικ α ίω μ α  
νά  ε ί να ι  κ ατ α το π ισ μ έν ο ς ,  χω ρ ί ς  π ρ ο κ α 
τάληψη  π ά ν ω  σ τ ά ’ π ρ ο β λ ή μ α τ α  τής  ζω ής  
του  καί  τής  έ π ο χ ή ς  του.

Δημ ιουργε ί τ ' α ι  μέ  τΙς έκθέ σε ι ς  ένδια '  
φέρον  γ ι ά  τά  ν έ α  π α ρ α γ ώ μ ε ν α  ε ί δη  
Ε ίνα ι  ή έο ρ τασ τ ι κή  έπ ί δε ι ξη  έκε ΐνου  πο ύ  
έχε ι  έπ ι τ ευχθε ΐ ,  έ να  ε ί δος  « έ ζ ε τ ά ρ ε ω ν έ π ’ 
ά κ ρ ο α ι ^ ο ΐ φ  > π^ύ  δη μ ιο υ ρ γ ο ύ ν  τό  ouvaU 
σθημα  ιής  ά μ ι λ λ α ς  γ ι ά  νά  φτ άσ ου μ ε  σέ 
κ α λ ύ τ ε ρ α  ά π ο τ ε λ έ σ μ α τ α .

Γ ιά  τήν ο ικονομ ική  άπο ψη  τοΰ  θ έ μ α 
τ ος  θά ε ί χαμ ε ,  νά  π α ρ α τ η ρ ή σ ο υ μ ε  δ τ ι  ή 
Έ κ θ ε σ η  ε ί ν α ι  τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  δ ιαφήι ι ι οη .  Μέ 
τή δα ιφήμηση  ’ αύτή  ο ύξ α ί ν ε ι  έ μ μ ε σ α  ή 
ά μ ε σ α  ή κίνηση τοΰ  έ μ π ορ ίο υ  έ φ ’ δσον  
π ρ όκ ε ι τ α ι  γ ι ά  έ μ τ ο ρ ικ ή  ή β ομ ηχ α ν ικ ή  ή 
γ ε ω ρ γ ι κ ή  Ικθεση .  Αύξοίνει .  ή κ α τ α ν ά 
λ ωσ η  καί  ά π ο τ ε λ έ σ μ α ι α  σύτ ής  τής  α ύ 
ξ η ση ς  ε ίναι  ή'  β ε λτ ί ωση  τής  π α ρ ο γ ω γ ή ς ,  
ή π λ η ρ ω μ ή  μ ε γ ά λ υ τ έ ρ ω ν  μ ισθών,  ή ά * ό  
κτηση  μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η ς  ά γ ο ρ ο σ τ ικ ή ς  Ι κ α ν ό 
τη τα ς ,  ή γ ε ν ι κ ή  άνύ-ψωση τοΰ  μέσου  έιίι- 
Λ ΐδοο  τής  ζ ω ή ς  καί  ή ά π ό δ ο σ η  κ αλ ύτ ερ ης  
έ ρ γ α σ ί α ς .

Ή  σ υγ κ έν τ ρω σ η  έ ξ , ά λ λ ο υ  ξ έ νω ν  στ ίς  
π ό λ ε ι ς  πού  ύ ρ γ α ν ώ ν ο ν τ α ι  οί  ‘Εκθέσε ι ς  
δ ίνε ι  ζ ωη  στ ί ς  π ό λ ε ι ς  ο ύ τ έ ς  καί  όφελοΰν -  
τα ι  ο ίκο νομ ικά  δ λ α  τά  έ π α  γ γ έ λ μ ’ατα , .  
κ α θ ώ ς  π ^ λ ύ  χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ικ ά  μ π ο ρ ο ΰ ϋ ε  
νά  τό  δ ε ι  αύ^ό κανε ίς  π ρ ο π ο λ ε μ ι κ ά  στή 
Θ εσσ αλον ίκη ,  τΙς ή μ έ ρ ε ς  τής  Έ κ θ ε σ η ς .

Μέ τήν π α ρο υ σ ία σ η  ’Ε λλ η ν ι κ ώ ν  Ε κ 
θ έσ εω ν  στό  ' ξ ξ ω τ ε ρ ι κ ό  δ ια φ ω τ ί ζ ε τ α ι  τό 
π α γ κ ό σ μ ι ο  κοι νό  π ά ν ω  στήν  'Ελλην ική

c ·.·· 210  ■■ · = ^ π -

π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α , - γ ί ν ε τ α ι  δ ιαφήμ ιση  κ α ί  
π ρ ο π α γ ά ν δ α  γ ι ά  έκε ϊ νο  γ ι ά  τό  ό π ο ι ο  
ζη το ύμ ε  τό  δ ι εθν έ ς  ένδ ' .αφέρον Π ερ ισ σ ό 
τ ερ ο  ά π ό  κάθε  ά λ λ η  δ ι π λ ω μ α τ ικ ή  ή έκί -  
σημη  ά ν τ ι π ρ ο σ ω π έ ί α  τής Έ λ λ ά - ο ς  ό ί  
έλ λη ν ι κ έ ς  'Εκθ έσε ι ς  σ τό  έ ξ ω τε ρ ικ ό  άπ· 
ευθύνοντα ι  κ ατ '  εύθε ίαν  στ ί ς  μ ε γ ά λ ε ς  
μ ά ζ ε ς  τοΰ ξ έ νου  λ α ο ΰ  καί  ά π ο τ ε λ ο ΰ ν  τά  
Έ λ λ Γ ν ι κ ά  π ε ρ ί π τ ε ρ α  στό  έξ ω τ ε ρ ικ ό ^ τ ό ν  
κ α λ ύτ ερ ο  καί  ζ ω ν τ α ν ό τ ε ρ ο  τ ρ ό π ο  £π- 
ά φ ή ς  και  γ ν ω ρ ι μ ί α ς  των. ξ έ νω ν  μέ τή ν  
Έ λ /ν ά δ α  Σ έ  χ ώ ρ ε ς  μέ  π σ θ η η κ ό  έ μ π ορ ικ ό  
Ισοζύγ ιό  δ π ω ς  f j t av  ή π ρ ο π ο λ ε μ ι κ ή  Ε λ 
λάδ α ,  ό του ρ ισ μός  μ π ο ρ ε ί  νά  ά π ο τ ε λ έ σ ε ί  
έ ν α  ση μα ντ ικό  π α ρ ά γ ο ν τ α  στ-ό έν^ργητ ι -  
κό \ ο ΰ  Ισ οζυγ ίου  καί  οί  ‘Εκθέσε ι ς  είναι ,* 
τό ζ ω ν τ α ν ό ι ε ρ ο  μέαο  γ ι ά  ν ά  π ο υλ ήσ ου μ ε  
τό'  έμ π ό ρ ε υ μ ά  μ α ς  σ ίό  έ ξ ωτ εο ι κό .

Π ο λ λ έ ς  φ ορ ές  ε ί χ α  τήν ε ύ κ α ’ρ ία  νά  
δ ι α π ι σ τ ώ σ ω  π ό σ ο  λίνο.  π λη ρ ο φ ο ρ η μ έν ο ϊ  
ε ί ν α ι  έ ξ ω  γ ι ά  τήν Ε λ λ ά δ α .  Κ άπ οτ ε  σ*ή 
Ν έα  Ύ όρκ η  μέ  ρ ώ τ η σ α ν  π ό σ ο  μ ε γ ά λ ο  
ε ίν ε  τό  π ο σ ο σ τ ό  τών  μ α ύ ρ ω ν  στήν  ' Ε λ 
λ άδ α ,  κι '  Λ. ε ί μ α σ τε  ν τ υ μ έν ο ι  ο ά ν  τού ς  
ά λ λ ο υ ς  ευ ρ ω π α ϊκ ο ύ ς  λ αο ύς .

Π ρο πο λε μ ικά ,  τ ο υ λ ά χ ισ τ ο ν  δσο ι  άπ*” 
τ ο ύ ς  ξ ένο υς  δ έ ν ' έ τ υ χ ε  νά  έ χ ουν  ένα  είδι-  
κό έ ν δ ια ψ ίρ ο ν  γ ι ά  τήν ' Ε λ λ ά δ α ,  ί γ ν ώ ρ ι -  
ζα ν  γ ι ά  τήν π α τ ρ ί δ α  μ α ς  ώ ρ ι σ μ ; ν ε ς  σε- . 
λ ί δ ε ς  τής  ά ρ χ α ϊ α ς  μ ας  Ιστορ ίας  ά π ' . ό , τ ι  
έ μ α θ α ν  στό σ χ ο λ ε ί ο  Μέ τ ί ς  ‘Ελ λ η ν ι κ έ ς  
'Εκθέσε ι ς  σ τό  έ ξ ωτ ερ ικ ό  π α ρ ο υ σ ιά ζ ο ν τ α ι  
μο να δ ι κ έ ς  ε ύ κ α ι ρ ε ς  γ ι ά  νά  ύπομνησθοΰν-  
ώ ρ ισ μ έν α  γ ν ω σ τ ά  ίσ ω ς  π ρ ά γ μ α τ α  ά π ’τήν  
ά ρ χ α ι ό τ η τ α  κο.1 νά  δ ιοφ ιμ ιστ ι .  Ον τά  άρ-  

0 ( α ϊ α  μ ν ή μ ε ΐ ι  π α ρ ά λ λ η λ α  μέ τήν σ η μ ε ρ ι 
νή μ α ς  έθνική ζωή ,  τ ι ς  λα ϊκ έ ς  τ έχ νε ς  τίς 
θ ά λ α σ σ ε ς ,  τά* βουνά  κρί  τ ίς  λ ο υ τ ρ ο π ό λ ε ν ς  
μ α ς —τουρισμός—ένώ ά π ’ τήν ά λ λ η  μ ερ ιά  
ή έπ ί δε ι ξη  της  π α ρ α γ ω γ ή ς ,  τή ς  να υ τ ι λ ί α ς  
μ α ς ,  τών  δ,υ.νατοτήτωνπού · π α ρ έ χ ε ι  τό· 
χ ώ μ "  μας  γ ι ά  έ κ ι ι ε τ ά λ λ ε υ σ η —μ ε τ α λ λ ε ί α ,  
θ ερ μ έ ς  τιηγές,  υ δ α τ ο π τ ώ σ ε ι ς —κοί  γ εν ικ ά  
τής  κρατ ικής  ό ρ γ ά ν ω ο η ς  — π α ι δρ ΐ  », κ ο ι 
νων ική  π ρ ό ν ο ια ,  π ερ ί θαλ ψη ,  π α ρ α γ ω γ ι κ ά ,  
Ε ργα —δια φ ωτ ί ζ ο υν  π ά ν ω  στό  γ ε γ ο ν ό ς  
δτ ι  ή Έ λ λ ό δ α  ε ί να ι  ένα ‘σ ύ γ χ ρ ο ν ο  καί  
π ο λ ι τ ι σ μ έν ο  κ ρ ά τ ο ς  -  έθνική καί ο ικονο 
μική προπαγάνδα .
. Τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  μέ τήν έπ ί δε ι ί  η τώ ν  π ρ ο 

ϊ ό ν τ ω ν  τής  π α ρ α γ ω γ ή ς  μας- γ εν ν ι έ τ α ι  
έ ν α  τ .αγκόσμιο  ένδιιι φέρον  -γι’ αΛτά καί  
δημ ιο υρ γο ϋν τα ι  ν έ ε ς  ά γ ο ρ έ ς  '  ιά τΛ τοποτ 
θέτησή  τους .  (’Εμπορική καί  βιομηχανική,  
ωφέλεια) .

* · *  *

*Ή ση μ α σ ία  τώ ν  Ε κ θ έ σ ε ω ν  έχε ι  γ ί ν ε ι  
κ ατ σνν οην ή  ά π ό  δ λ α  τά* σ ύ γ χ ρ ο ν α  π ο λ ι 
τ ι σμέ να  Κράτη.

Κι’ έδ ώ  σ τ ή ν - Έ λ λ ά δ α  ά π  τά  π ρ ώ τ η  
χ ρ ό ν ι α ,  δστερ" ά π ’ τήν Απελευθέρωση ,  
ε ί σ ή γ α γ α ν  τ ό . θ ε σ μ ό ν  αύ τό  π ο ύ  έσυστη 
μ α τ ο π ο ιο υ σ ε  καί  έδ ι νε  έπ ίσημη  μορφή  
σ · ο  θεσμ ό  τών  παζοτριών π ο ύ  έλε ι τουρ-  
γ ο ΰ σ α ν  ο ' δ λ α  τ α  χ ρ ο ν ιά  τής  το υ ρ κ ο κ ρ α 
τ ί α ς  στ ι ς  σ π ο υ δ α ι ό τ ε ρ ε ς  έλ λην ικέ ς  π ό 
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λε ι ς  τής  έπ ο χ ή ς  έκ ε ΐ υ η ς — Γ ασ τού νη ,  Τ ρ ί 
πολη ,  Κ αλ άβρ υτ ά ,  Μυστρας ,  Φά ρ σα λα ,  
Λαμία ,  Λε·βαδε ιά ,  Κ υπ αρ ισ σ ί α .

Σ τ ά  1837 δη μ ο σ ι ε ύ ετ α ι  τό  δ ι ά τ α γ μ α  
τ3θ  Ό θ ω ν ο ς  μέ  ή με ρο μ η ν ί α  25 Ί α ν ο υ -  
α ρ ίο υ  π ού  συ ν ισ τα  μ ιά  δ ω δ ε κ α μ ε λ ή  έπι-, 
τ ρ ο π ή  « Έ μ ψ υ χ ώ σ ε ω ς  τής  ’Εθν ικής  Β ι ο 
μηχαν ίας*  τής  ό π ο ί ο ς  σ κ ο π ό ς  ή ταν  ή 
ο ρ γ ά ν ω σ η  Εκθ έσεων  έθν ικής π α ρ α γ ώ γ ή ς .

' Α ρ γ ό τ ε ρ α —1S58— μέ π ρ ω τ ο β ο υ λ ί α  τοϋ  
Ζ ά π π α  Ι γ ι ν ε  ή Έ π ι τ ρ ο ι ι ή  ' Ο λ υ μ π ί ω ν  καί  
Κ λ η ρ ο δ ο τ η μ ά τ ω ν  καί  έκτ ί στ ηκε  τό  Ζάπ-  
π ε ι ο — >888 — γ ι ά  τήν ό ρ γ ά ν ω σ η  γ ε ν ι κ ώ ν  
Ε λ λ η ν ι κ ώ ν  ‘Εκθέσεων .

Σ τ ό  1914 τό  Λ ρ ά ’ος  ι ίήρε  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  
σ τ ά  χ έ ρ ι α  τ ο υ . τ ό  θ έ μα  καί  ί δ ρ υ ο ε  τό 
'Υπ ο υρ γε ίο  Έ θ ν .  Ο ι κονομ ίας  μέ  τήν υ π η 
ρ εσ ία  «Ηένων καί  ‘Εκθέσεων»  π ού  σ ώ ζ ε 
τα ι  άκόμη  μέχρ ι  σ ή υ ε ρ α  μ έ σ α  στ ί ς  άρμο-  
δ ιό τ η τ ε ς  τής  «Γενικής  Δ ι ευ θ ύν σε ως  1 ου- 
ρ ισμοΰ ,  Α ο υ τ ρ β π ό λ ε ω ν  χ α ί  Ε κ θ έ σ ε ω ν »  
τοΰ  ί δ ι ου  ‘Υ πο υρ γε ίου  καί  π ού  έχε ι  -άρ·'  
μ ο δ ιό τ η τ α  π ά ν ω  σ'  δ λ α  τά  ζ η τ ή μ α τ α  τής  
ό ρ γ α ν ώ σ ε ω ς  καί  ί π ο π τ ε ί α ς  τών  έκ θέ σεω ν  
ητό  έσ ωτ ερ ι κό  κο ί  τής ό ρ γ α ν ώ σ ε ω ς  τών  
‘Ε λλ η ν ι κ ώ ν  ’Ε κθ έσ εω ν  σ^ό Ε ξ ω τ ε ρ ι κ ό .  
Σ*ήν  Ύΐ τηρεσία  αύτή  π ρ έ π ε ι  κά π οτ ε  νά  
ά π ο δ ο θ ε ΐ  τιίλή καί  ά ν α γ ν ώ ρ  ση γ ι ά  b , i i  
έ χ ε ι  έπ ι τ ύ χ ε ι  χ ά ρ ι ν  τής Έ Α λ ά δ ο ς  τά  
τ ε λ ε υ τ α ί α  30 χ ρ ί ν ι α  π α ρ ’ δ λ ε ς  τ ις  δ υ σ 
κ ο λ ί ε ς  π ο ύ  ε ί χ ε  π ά ν τ ο τ ε  ν ’ ά ν τ ι μ ε τ ω π ίσ ε ι  
καί  τ ί ς  άν τ ι δρ όσ ε ι ς .

Ή  ύπ η ρ εσ ία  αύτή  π ού  σ κ ο π ό ς  της  
ε ί ν ε  οί  Έ κβέ σε ι ς ,  τόσο  χρ ή σ ι μ ες  στήν  έλ- 
λην ική  ύπ όθεση  κ αθ ώς  ά π ο δ ί ΐ ξ α μ ε  πε ιό  
π ά ν ω ,  π ρ έ π ε ι  νά γ ί ν ε ι  ένα εύ χρ η σ το  ό ρ 
γ α ν ο  σ τ ά  χ έ ρ ι α  τοΰ  Κ ράτ ους  * ιά ν’ άντ-  
αποκρ ' -θε ΐ  σ ι ο ύ ς  σκ οπ ο ύς  τήε δ ια φ ώτ ισ ης  
καί  τής  λ α ϊ κ ή ς  μ ό ρ φ ω σ η ς  στό  έ ο ω τε ρ ικ ό  
κα ί  σ τούς  σκο πο ύς  τής  έθνικής π ρ ο π α 
γ ά ν δ α ς  στό  Έ ξ ω τ ε ρ ι κ ό .

Π ρέ πε ι  νά  τής  δοθοΰν  τ ά  μ έ σ α  ώστε .  
ή ύπηρεσ' .ο αύτή  νά γ ί νε ι  ά ξ ι α  τοΰ  θ έ μ α 
τό ς  της  ' '

Δυό  δ ι α φ ο ρ ε τ ι κ ά  σ τ ά δ ι α  ύπ’άρ χο υν ε  
στή δη μ ιο υ ρ γ ία  τής  έκθεσης.  Τό ένα σ τ ά 
δ ιο  ε ί \ ε  ό κ,αταρτ σμ ό ς  τοΰ  π ρ ο γ ρ ά μ μ α -  
τ ό ς  της,  ή σύν ταξ η  τής  μ ελ έτ η ς ,  π ο ιά  
θ έ μ α τ α  θ ά  π ε ρ ι λ α μ β ά ν ε ι  καί  π ώ ς  θά  τά  
π α ρ ο υ σ ι ά σ ε ι  ί ί ρ ο ρ χ η μ έ ν α .  καί  τό δ εύτε ρο  
στ άδ ιο ,  ε ί ν ε  ή έκ τέ λ εσ ή  της,  τό  στήσ ιμό  
της ,  ή ύλ ική  της  π ρ α γ μ α τ ο π ο ί η σ η  'Η έρ· 
γ α α ί α  γ ι ά  ν ά  κ α τ α ρ τ ισ θ ε ΐ  τό π ρ ό γ ρ α μ μ α  
καί  ή σύν ταξ η  ιής  α ε λ έ τ η ς  ε ί να ι  θ έ μ α τ α  
π ο ΰ  π ρ έ π ε ι  νά  γ ί  ων τά ι  Ί π ό  μιάν ε ιδ ική 
έ π ι τ ρ ο π ή  στην  ό π ο ί α  θι^ σι ν ε ρ γ ά ζ ο ν τ α ι  
δ λ ο ι  έκε ί νο ι  π ο ύ  είτκ <in τλ Ρέση τους  
ε ί τ ε  ά π ό  τή μόρφωΓή^ tour  α π κρ οΰ ν ε  καί  
π ρ έ π ε ι  νά  έχουνε; γ ν ώ α η .  Οί  κορυφές  τής  
'Ε π ισ τή μ η ς  κσί  τ ή ;  τέχνη^,  οί  π ν ε υ μ α τ ι 
κοί  ά ρ χ η γ ο ί  τοΰ  έθνους  πρέ πε ι  γά  έ χουν ε  
γ ν ώ μ η  γ ι α τ ί  μέ  τ ι ς  Ε κ θ έ σ ε ι ς  μ ι λ ά ί ΐ  ^ 
Τδι- ή Φυλή μας ,  ε ί τ ε  σ τό  λ α ό  μί»ς, ε ί τ ε  
σ τ ούς  ξ έ νο υς  λ α ο ύ ς

’Υ πά ρχ ε ι  ένςχ Ε θ ν ι κ ό  καί  λα ϊ κό  σ υ μ 
φ έρ ο ν  π ο ύ  βρ ίσ κετ α ι  π ά ν ω  άπ* δ λ ε ς  τ ί ς  
έ σ ω τε ρ ικ έ ς  μ α ς  δ ι ο ^ ο ρ έ ς .  Καί  τό  ά ν ώ τ ε ·
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ρο αύ τό  συμφέρον  πρέττει  νά  έ ξυπηρ ετ ή -  
σεΓ τό Γενικό Σ υ μ β ο ύ λ ιο  τ ώ ν  Ε κ θ έ σ ε ω ν  
χ ρ η σ ι μ ο π ο ιΟ ν τ α ς  τά  π λ ε ο ν ε κ τ ή μ α τ α  π ο ύ  
π α ρ έ χ ο υ ν  οί  έκθέσε ι ς  γ ι ά  τή μόρφωσι> 
κα ί  τή δ ιαφώτ ιση  τοϋ λ α ο ΰ  μας ,  κ αθ ώς  
κα ί  τήν κ' ΐ ινή γ ν ώ μ η  τώ ν  ξ έ νω ν  Λ α ώ ν  γ ι ά  
νά  σ χ η μ α τ ί σο υν ε  γ ν ώ μ η  γ ι ά  τήν ' Ε λ λ ά δ α  
καί  τό λ α ό  μ α ς  στό  έξ ωτ ερ ικ ό .

Ή  ‘Υπη ρεσ ία  τών  ' Ε κ θ έσ εω ν  π ρ έ π ε ι  
νά  ε ίνε τό  τ εχν ικ ό  δ ρ γ α ν ο  γ ι ά  τήν π ρ α γ 
μ α τοπ ο ίη ση  τών  άποΦάι τεων τοΰ Γενικοΰ 
Συμβ ουλ ίου ,  γ ι ά  τήν τ ρ α γ μ σ τ ο π ο ί η σ η  
-κάθε ε ί δ ο υ ς ' κ ρ α τ ι κ ή ς  έκΡέ σεω ς  μέ  βά ση

π ρ ό γ ρ α μ μ α  π ο ύ  θά τής  πσρ ο δ ί δ ε τ £ ν .
Η ί δ ια  υπ η ρ εσ ία  θά ά σκ ε ΐ  τόν  έ λ ε '  χ.ο 

καί  τ ίάν ο  σ τ ί ς ' Ε κ θ έ σ ε ι ς  π ο ύ  όρ γ α ν ώ ν ω ν -  
τα ι  ά π ό  ά τ ο μ α  ή ά π ό  ό ρ γ α ν ισ μ ο ύ ς .  Ή  
ί δ ια  ύπ ηο εσ ί α  θά μ ερ ιμ νά  γ ιο  χί:ν όρ γ ά -  
νωση  μον ίμων  έλλην ικ ών  έκθέσεων  σέ 
π λ ώ τ ά  μ έσα  ή σέ μ ε γ ά λ ε ς  π ό λ ε ι ς '  τ οΰ  
έ ξωτ ' ερ ικοΰ π ο ύ  έ χ ου ν  ά π ο δ ε ι χ τ ε ΐ  τόσ ο  
π ο λ ύ  χρ ή σ ιμ ες  γ ι ά  έμπορ ικο - ΐ ς  σι οπο ύς .

θ ά  ε ίναι  μιά ύπ η ρ εσ ία  τ εχν ικής  όρ γ ά -  
ν6>οης τών  Ε κ θ έ σ ε ω ν .  *'

Μέ τή δη μ ιο υ ρ γ ία  δυό  τ έ τ ο ι ων  όργα- 
ν ισμών ,  τοΰ Γενικοΰ  Συ μβ ουλ ίου  τ ω ν  
Τ κ θ έ σ ε ω ν - γ ι ά  >ό π ρ ό γ ρ α μ μ α τ - κ α ί  τής  
ύη η ρε σ ί α ς  Τ?χ ν ικ ης  ό ρ γ α ν ώ σ ε ω ς  'Ε κθ έ 
σ εω ν  — γ ι ά  τ^ν  π ρ α γ μ α τ ο π ο ί η σ η  — πού·  
θά  ε ίναι  τό  ε ί δ ικευμένο  καί  ό ρ θ ο λ ο γ ικ ά  
ό ρ ν α ν ω μ έ ν ο  έ κ τ ε ’ εστ ικό  δ ο γ α ν ο  — κο ί  
τ ο ΰ ι ο  μ έ σ α  σ τ ά  π λ α ί σ ι α  τής  μ ε λ λ ο ν τ ι 
κής όβγάν ,ωσης τοΰ  το υ ρ ισ μού  — θά έξυ- 
π η Ρ ξ τ η θ ' ΐ  δ·/ι μόνο  ή έθνική π α ρ α γ ω γ ή  
καί  ό  τουρισμός ,  δ π ω ς  έπι  τό σ α  χ ρ ό ν ια  
με  εύσυ νε ι δ ηο ία  κα ί  έπ ι τ υ χ ί α  έν ι ν ε  οΰτό^ 
ά π ’ τήν υπ η ρ εσ ία  Ξ Ή ω ν  καί  ’Εκθέσεων,  
ά λ λ ά  καί  ή λ α ϊκ ή  μόρφωσ η  καί  ή έθνική 
μ α ς  π ρ ο π α γ ά ν δ α .

* * *
Ή  ύπ ηο εσ ί α  τ β ν  ’Εκθέσεων  έ ρ γ ά στ η κε  

β π ’ τήν έ π ο χ ή  τοϋ  Έ λ λ η ν ο ΐ τ α λ ι κ ο υ  Π ο 
λέ μ ου  κρί  σ τ ά  χ ρ ό ν ια  τής  κ α τ ο χ ή ς  γ ι ά  
τή συ γ κ έν τ ρω ση  ύλ ικοϋ  καί  τή σύν ταξ η  
τών  σ χ Ε δ ί ω ν μ ι α ς  μ ε γ ά λ η ς  ’Εθν ικής έκ^ε·  
σης  τού  π ο λ έ μ ο υ ,  τής  κ α τ ο χ ή ς  καί  τή ς .  
Νίκης .

Ά π ’ τ ί ς  έ φ η μ ε ρ ΐδ ε ς  έ γ ι νε  γ νω σ τό  δ.Ί  
ή ' Ε λ λ ά δ α  σέ μ ίαν  έκθεση π ο ύ  έν ι νε  σ τ ό  
Παρίσι  γ ιά  τ ι ς  κ ατ α στ ρ οφ έ ς  τού π ο λ έ 
μου,  έ στ ε . λ ε  έκ θ έ μ α τ α  — στατ ιστ ικ ούς  
πί ,νακες κ ? ί  φω τ ο γ ρ α φ ί ε ς .—ΤΛ θέμα,  π ώ ς  
θά  π α ρ ο υ σ ιά σ ο υ μ ε  στό  π α γ κ ό σ μ ι ο  καί  
στό'  δ ικό μ ας  κοινό  τή ζ ω ή  ταΰ έθνου ς  
σ τ ά  τ ε λ ε υ τ α ί α  τ έ σ σ α ρ α  δ ρ α μ α τ ι κ ά  χ ρ ό 
νια,  π ρ έ π ε ι  νά  μ ελ ετ η θ ε ί  μέσα  σ '  ένα 
γ εν ι κ ό  π λ α ίσ ι ο  Ή  Έ κ θ ε σ η  των κ α τ α 
στροφ ών  είν**ι έ ' α  κ ο μ μ ά τ ι  μ όνο  πού  δέ 
μ π ο ρ ε ί  νά  ρ τ α θ ε ΐ  ά ν ε ξ ά ρ τ η τ α  ά π 1 τό 
‘Αλβ αν ι κό  έπ ος  καί τό  έ π ο ς  τών  όχ υρώ ν  
τ ή ς  Μακ εδον ικής  γ ρ α μ μ ή ς ,  π ε ύ  δέ μ π ο 
ρε ί  νό δ α χ ω ρ ι σ τ ε ΐ  άπ* τόν  σκληρόν  ά- 
γ ώ ν α  τής  έσωτερ ικής  ά ντ ί σ τα σ η ς ,  ά π ’ τά  
π α θ ή μ α τ α  τής  φυλής  μ α ς  στά  χ ρ ό ν ι α  τής  
κ α τ ο χ ή ς  ή ά π ’ τόν  ά γ ώ ν α  στ ί ς  έλεύθ ερε ς .  
θ ά λ α σ σ ε ς ,  σ τή  Μέση "Ανατολή κα ί  σ τήν  
Ί τ α λ ί ά .

= : = = : - ■ ............. ■---------- :--------21 I
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Έ δ ώ  καί τριάντα χρόνια, δταν θαρχόν- 
ταν ένας ξένος νά έπισκεφθή ιή ν  ’Αθήνα 
-και νά γρ&ψη τις εντυπώσεις του σ” ένα 
βιβλίο ή σέ μιά εφημερίδα, 0 ’ ανέβαινε 
πρώτα στήν ’Ακρόπολη, θά γύριζε τούς 

/κεντρικούς δρόμους καί τά καλύτερα πρό- 
‘άστεια θάκανε συντροφιές μέ μερικο%ς 
εύπορους ’Αθηναίους καί — αν δέν ήταν 
εξαιρετικά απαιτητικός — θά κατέληγε σέ 
μιά ευχάριστη περιγραφή γιά πρόσωπα 
καί πράγματα. "Ομως αν δ ξένος μας 
ελθη σήμερα — καί άν πρόκειται 'βέβαια 

"γιά ενα σύγχρονο ξένο— καί θέλη νά 
γράψη κάτι γιά τόν πολιτισμό μας, δέν 
θά περιορισθή στό νά άνεβή στήν ’Ακρό
πολη, ούτε νά συναναστροφή μέ τή συ
νηθισμένη καί μόνιμη, ξενόμολη μερίδα 
της ’Αθηναϊκής κοινωνίας' θά πάη δ 
ξένος "κατευθείαν στούς εργατικούς συνοι
κισμούς. "Οπως δ πραγματικός πολιτι
σμός ένός σπητιοΰ φαίνεται μάλ/^ν . στό 
δωμάτιο της υπηρέτριας παρά στό δω - 
μάτιο τής κνρίας, έτσι καί δ πραγματι
κός πολιτισμός μιας πόλης φαίνεται σή
μερα περισσότερο έκεΐ πού ζοΰν οί φ τω 
χότεροι παρά στις κεντρικές αρτηρίες καί 
ακόμα λιγότερο βέβαια σιά μουσεία,

*Η φιλοδοξία τοΰ σημερινού πολιτι
σμού είναι νά συμπεριλάβη οριστικά τήν 
καλύβα τοΰ φτωχού, τή σωματική καί τήν 
πνευματική του άνάπτυξη καί νά ανύψωση 
α ύ τ ά  σέ κύριο κριτήριο μέ τό δποΐο 
βά μας κρίνη δ ξένός μας, άν όχι καί 
έμεϊς τόν εαυτό μας.

'Η  πρόσοψη ίή ς  πόλεως σήμερα, άπό 
-τήν άγορά καί τούς ναούς πού τήν εΐ^αν 
τοποθετήσει οί άρχαϊοι ’Αθηναίοι και οί 
νεώίεροι Ευρωπαίοι έως έδώ καί 'λίγα 
χρόνια, μεταφέρεται τώρα στή συνοικία 
τοΰ εργάτου. *0 Παρθενώνας ούτε έχασε, 
ούτε-θά χάση ποτέ τήν αξία του, άλλά 
ένώ στή Ζωοφόρο του βλέπουμε τήν πόλη 
τών ’Αθηνών νά επιδεικνύη μέ υπερη
φάνεια τονς ελευθέρους μόνο πολίτες της 
άν κάναμε σήμερα κάποιο άνάλογο στε
φάνι γιά νά στέψη ενα σύγχρονο μνημείο

* Συνέχεια άπ'  τ& προηγούμενο.*

θά έπρεπε νά περιλάβουμε σ’ αύτό δλους 
τούς “Ελληνες. Σήμερα δ Παρθενώνας 
πέρνει άξία καί νόημα γιά μάς, εφόσον 
φιλοδοξούμε νά δώσουμε σέ δ λ ο υ ς  
τ ο ύ ς  π ο λ ί τ ε ς  τις δυνατότητες πού 
έ'δινε ή δημοκρατία τών ’Αθηνών σέ 
δ λ ο υ ς  δσοι δέν ήσαν δοΰλοι ένώ τά 
προηγούμενα πολιτεύματα τιμοΰσΛν μόνο 
τους κληρονομικούς αριστοκράτες κυρίους 
τής γής. Αύτό τό βήμα πού έκανε ή Δ η 
μοκρατία τών Α θ η ν ώ ν  μέ τό" «νά τι- 
μήση» (νά περιβάλη μέ πλήρη δικαιώ
ματα πολίτου) καί τούς τεχνίτες καί τούς 
έπαγγελματίες, τό βήαα αύτό τό επανα
λαμβάνει ή σύγχρονη δημοκρατία σέ δλους 
τούς κατοίκους. ’Ά ν  δμως έγινε δυνατό νά 
πάρη τό βήμα αύτό στή Δημοκρατία τών 

‘ ’Αθηνών πλήρες περιεχόμενο χάρις στή 
βιοτεχνία, τό εμπόριο καί τήν ναυτική δ ύ 
ναμη ποΰ τό πνεύμα ιής δημοκρατίας 
δημιούργησε τότε στήν πολιτεία έκείνη, τό 
σημερινό βήμα γίνεται δυνατό χάρις στόν 
σηιιερινό τεχνικό πολιτισμό, πού δημιουρ- 
γήθηκε άπό τό πνεύμα τής νεώτερης δ η 
μοκρατίας. Συγκρίνετε τήν κατάσταση τοΰ 
εργάτη έδώ καί εκατόν πενήντα χρονιά 
νωρίτερα, συγκρίνετε τό μέσο επίπεδο 
ζωής τοΰ λαού τώρα καί τότε, καί θά 
δήτε τί κατώρθωσε ή δημοκρατία. Σέ χ ώ 
ρες φυσικά πλούσιες δπως ή ’Αμερική δ 
έργάτης ε<ει τό αυτοκίνητό του- σέ χώρες 
φυσικά φτωχές δπως ή 'Ελβετία δλοι 
έχουν τά απαραίτητα.

"Οταν ή Δημοκρατία—χάρη στις δημο
κρατικές ελευθερίες — .δημιούργησε τόν 
πλοΰτον αύτόν καί, τό σπουδαιότερο, τις 
βάσεις α π ε ρ ι ο ρ ί σ τ ω ν  π ρ α γ μ α 
τ ι κ ά  δ υ ν α τ ο τ ή τ ω ν  ν έ α ς  π ε 
ρ ι ό δ ο υ ,  ήλθε δ σοσιαλισμός καί είπε: 
αύτόν τόν τεχνικό πολιτισμό πού σύ ή Δ η 
μοκρατία έφτιασες, θά τ ό ν  πειθαρχήσω 
έγώ καί θά παραγάγω διπλά καί θά τά 
μοιράσω ίσα σέ δλους. Ό  σοσιαλισμός, 
άν· έκανε τό ίδιο  πράγμα έδώ >«αί εκα
τόν πενήντα χρόνια, θά ήταν Ικανοποιη
μένος δτι ευεργέτησε τήν άνθρωπότητα- 
πραγματικά θά τήν είχε καταδικάσει στό 
νά χάση δλα τά εύεργετήματα πού οφεί
λει άπό τότε στή Δημοκρατία. Ά ν  ό σο·
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σιαλισμός κυβερχήση σήμερα βάζοντάς 
μας μέσα σέ ένα λεπτομερές «σχέδιο* βα
σισμένο στις σημερινές άντιλήψεις, ποιος 
μάς έγγυάται δτι δέν θά χάσουμε δλες τις 
δυνατότητες πού θά γεννοΰσε στό* μέλλον 
τό έλεύθερο πνεύμα τής δημοκρατίας; Ή  
δημοκρατία τών Α θ η ν ώ ν  γεννήθηκε έλεύ- 
θερα χωρίς λεπτομερές «σχέδιο», δπως 
και ή νεώτερη δημοκρατία: καί οί δυό 
έκαναν θαύματα· έκαναν μεγάλα βήματα 
πρός τά εμπρός. Γιατί νά άπορρίψουμε 
μιά τόσο δημιουργική μορφή πολιτεύμα
τος καί νά βάλουμε τόν έαυτό μας μέσα 
στά «οχέδια»; Αύτό θάμοιαζε μέ τό πα
ραμύθι τής πλεονεξίας τοΰ Νικητοΰ τής 
χρυσοχόκου δρνιθος. "Οταν τό φιλελεύθερο 
πνεύμα τής Δημοκρατίας είναι τόσο π α 
ραγωγικό, ώστε νά μένουμε έκπληκτοι 
μπρος σ’ ϋκεινα πού πραγματοποιεί, γιατί 
νά θέλουμε νά έκμεταλλευθονμε στόν μέ
γιστο βαθμό εκείνο πού εως τώρα πραγ
ματοποίησε, επειδή μάς φαίνεται αρκετό 
γιά σήμερα, διακυνδυνεύοντας νά σταμα
τήσουμε μέ τά σοσιαλιστικά λεπτομερή 
σχέδια καί τούς περιορισμούς τήν δημι
ουργία νέων μορφών καί νέων δυνατο
τήτων; διακινδυνεύοντας άκόμα τήν πο
λιτική μας ελευθερία;

* * *
♦

Αύτή είναι ή πραγματική θέση τοΰ ζη
τήματος «σοσιαλισμός ή δημοκρατία». Τό 
τραγικό ί ΐνε  δτι στήν Ε λ λ ά δ α  δλοι οί σο
σιαλιστές νομίζοντας δτι σοσιαλισμός εί
ναι μόνο ή κοινωνική δικαιοσύνη καί ή 
φιλοδοξία νά χρησιμοποιήσουμε τόν ση*. 
μερινό τεχνικό πολιτισμό γιά νά  φέρουμε 
τήν υλική άνεση εως τήν καλύβα τοΰ 
φταιχου. Πραγματικά αύτό είναι μόνο τό 
πρώτο μάθημα τής σοσιαλιστικής κατήχη·. 
σης. Τό δεύτερο δμως μάθημα είναι ή 
μέθοδος· τό τρίτο είναι τά μέσα εφαρμο
γής τής μεθόδου- τό τέταρτο εΐναι τά" 
διαδοχικά στάδια τής σοσιαλιστικής μετά
βασης... καί τό τελευταίο είναι ή. «μονο-, 
λιθίκότητα» τοΰ σοσιαλιστικού σοβιετικού 
συστήματος. Ά π ό  τή δημοκρατία λοιπόν 
στή μονολιθικότητα! Ά π ό  τόν φιλελευθε
ρισμό τής άτομικής αξίας στή μάζα· άπό 
τόν άνώτερο πνευματικό πολιτισμό στή 
βαρειά υλιστική θεωρία. Ω ρ α ία  φιλοδο
ξία γιά τόν σημερινό·» άνθρωπο έπειτα 
άπό τόσες θυσίες γιά νά άποσπασθη λίγο 
άπό τήν ύλη, νά άν τι δράση πρός τόν

ντετερμινισμό της φύ<τεως, νά δημιουρ- 
γήση έναν κόσμο μέσα στόν δποΐο νά  
μπορή—χάρις άκριβώς στόν τεχνικό καί 
τόν πνευματική του πολιτισμό— ν α κ ί 
ν η τ ο ι  έ λ ε ύ θ ε ρ α .

Είμαστε δλοι σοσιαλισιές μέ τό πνεύ
μα δτι πρέπει νά έπιβληθεΐ κοινωνικήν 
δικαιοσύνη· νά έξασφαλισθούν μέσα αξιο
πρεπούς συντηρήσεως γιά δλους· δτι δ 
άνθρωπος καί οχι «τό κέρδος» πρέπει νά 
εΐναι τό μέτρο τής οικοδομικής ζωής δτι 
στήν' έργασία άνήκει ή ,τιμή καί δτι ο 
κληρονομικός παράγοντας εΐναι τό παρά
σιτο. Ε ΐμαστέ δλοι σοσιαλιστές απο την 
άποψη δτι ή φιλοδοξία τών .δικών μας 
μας γενεών πρέπει καί μπορεί νά ξεπε- 
ράση τις φιλοδοξίες κάθε προηγούμενης 
καί νά φθάση έως τό νά υψώνη μέχρι το* 
ζωοποιό φώς τής μαθήσεως καί της αξιο
πρέπειας τού ύλικά ανεξάρτητου, ολόκληρο 
τό άνθρώπινο γένος. Αύτό εννοούν οί 
περισσότεροι "Ελληνες λέγοντας δτι εΐναι 
σοσιαλιστές. Σ ’ αύτό πιστεύουμε κι’ εμείς. 
Αύτό δμως δέν εΐ% αι σοσιαλισμός- εΐναι 
δημοκρατία* σοσιαλισμός είναι τβ δεύτερο 
μ ά θη μ α : ή μέθοδος· καί τά επόμενα μα
θήματα. πού έρχονται άναπόφετ/κτα τό 
ένα έπειτα άπό τό άλλο.

*  *  *  »

Δημοκρατία ή — , αν θέλετε, δημοκρα
τικό σοσιαλι-σμό— έχουμε, δταν πραγμα
τοποιείται μαζή ή έλευθερία τοΰ πολίτη, 
ή οικονομική του εύημερία καί ή έλευ
θερία άβίαστης έξελίξεως τοΰ πολιτεύμα
τος. Άντιδημοκρατικό σοσιαλισμό έχουμε, 
δταν, σχηματοποιούμε τό πολίτευμα, δταν 
Λρόκειται νά υποτάξουμε τόν πολίτη στό 
«σχέδιο», δταν γίνεται άπαραίτητη— γιά 
τήν έφαρμογή αύτοΰ τοΰ σχεδίου— ή ο 
μοιόμορφη σκέψη, άρα τό υπουργείο 
προπαγάνδας, ή «διαφώτιση»...

•  * *

Ή  σημερινή δημοκρατία δέ γεννήθηκε 
χωρίς νά υποφέρουν οί λαοί’ τό έμπόριο καί 
ήβιομηχανία,|πού άπό τήν οικονομική πλευ
ρά βρίσκονται στά θεμέλια τής δημοκρατίας 
έγιναν αίτια πολέμων καί μιάς σκληρότα
της μεταχειρίσεως τοΰ έργάτο-j. ' I I  έφευ- 
ρεοη τών^,ηχανών θεωρήθηκε άπό τις ?ρ· 
γατικές μάζες ώς εχθρός τής τάξης των 
γιατί έφερε τήν ά·\εργία. Χάρις δμα>ς στό 
δτι άφέθηκε έλεύθερη ή έξέλιξη τής οίκο-
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νομικής ζωής ή μηχανή νίκησε και αργό
τερα κατάλαβε ό εργάτης δ α  ή μηχανή 
είναι ά ευεργέτης του. “Η  μηχανή οφεί
λεται κυρίως σιό συναγωνισμό, δηλαδή 

.•οτήν αποφυγή «σχεδίων*. * Αύτό ,εΐναι ή 
δηιιοκραιική αντίληψη στήν οικονομία. 
Ή  μηχανή ώπλισέ κάθε εργάτην μέ ιη 
δύναμη δέκα ή και περισσοτέρων μηχα
νικών έργατών, που είναι ακριβέστεροι 
και έπιτηδειότεροι άπό τόν αν ίρω πο- πού 
έρευνοΰν μέσα σ’ εναν κόσμο πού δια
φεύγει τις ανθρώπινες α ίψ ή σεις  και μάς 
κάμνοι-ν διαρκώς κυρίους νέων δυνάμεων 
καί νέων όογάνων γιά νέες ανακαλύψεις.

"Οταν ή ίημοκφατία, τό κατ’ εξοχήν 
άνθρωπο πλαστικό πνεύμα τοϋ σκληρού 
συναγωνισμού κ«ι τής ελεύθερης έξελιξεως, 
δημιούργησε τόν νέον α νώ  θαυμάσιο 
κόσμο τής δυνάμεως καί τής επιστήμης. 
Ινας Γερμανός, άντιπροσωτευτικός τύπος 
τοΰ περιβάλλοντος \ου, έχοντας κλίση 
στήν «Ιδεολογία», στό νά «σχηματοποιή* 
και νά βοζη σέ τάξη καί σέ πειθαρχία δλα 
τά πράγματα, εγινε ό προφήτης καί δ 
δργανωτής τής πειθαρχημένης μάζας α ν 
θρώπων καί μηχανών. Φτάναμε έτσι στό 
θεωρητικό σοσιαλισμό. Ό  σοσιαλισμός 
πού συχνά εως τότε (δπως καί τώρα γιά 
πολλούς) σΓ|·μαινέ μόνο τήν υπαγωγή τοΰ 
συμφέροντος τών λίγων στό συμφέρον 
τών πολλών, πήρε τώρα άλλο νόημα- 
νόημα εντελώς γερμανικό, τής οργανωμέ
νης μάζας μέ επιτελεία', σχέδια, γραφεία... 
και δσα άλλα στοιχεία χαρακτηρίζουν to 
γερμανικό μιλιταριστικό πνεύμα ‘Αντί
θετα πρός τό δημοκρατικό σοσιαλισμό, 
πού σταματά στή γενική' καθοδηγητική 
έννοια τού συμφέροντος τού συνόλου, „ 
ολου τοΰ λαοΰ, ανεξάρτητα άπό κάθε 
διαφορισμο και επιδιώκει τήν Ιφαρμογή 
του μέ τή γενική ψηφοφορία, ό συστημα
τικός σοσιαλισμός γερμανικής ποοελε ,·οε- 
ως, σοσιαλισμός στρατιωτικός, χαρακτηρί
ζεται άπό τήν τάση πρός τή γενική ισό
τητα τού στρατώνος, τή γενική ισότητα 
πού αναγκαστικά εμφανίζεται ώς γενική 
ομοιομορφία καί αναγκαστικά έπί<,ης 
φθάνει στήν περίφημη «μονολιθικότητα», 
πού τόσο συστηιιατικά προπαγανδίζεται 
άπό δσους γνωρίζουν πόσο είναι ά π  α 
ρ α  ί τ η τ η  γιά τήν πραγματοποίηση τών 
σοσιαί πτικών θεωριών. *

Ή  γενική αύτή ομοιομορφία εΐνα· φυ
σικό νά προάγη άκόμα περισοότερ» ιό

στρατιωτικό πνεύμα και | τ σ ι  χάρις στήν 
ομοιομορφία αυτή ή κοινωνία γίνεται 
ώριμη προς ύποδούλωιη στόν δυναμικά»? 
τερο ή τόν δη ιαγωγικώτερο ηγέτη. Τότε, 
δν δ ηγέτης αύτός, απόλυτος πλέον κυ
ρίαρχος μιας μ.ά ζ α ς ή οποία β ρ ί σ 
κ ε ι  ε υ χ α ρ ί σ τ η σ η  σ τ ό  ν ά  υ
π ά κ ο υ η ,  εχει σωφροσύνη καί εξακο
λούθηση νά άγαπά τό λαό, τά πράγματα 
θα βαδίσουν γιά κάμποσον καιρό καλά. 
Αυτό δμως εΐναι ή εξαίρεση" γιατί ή δύ
ναμη μεθά καί δ ηγέτης μεθυσμένος άπό 
αυτήν τή δύναμη θά επιχείρηση νά τή 
χρησιμοποίηση σέ κατακτήσει.- δέν απο 
κλείεται βέβαια νά νι.κήση- άλλά δν μέν 
νικήσή, η δικτατορική του Ιδιότητα στό 
εσωτερικό θά ενισχυθή, δηλαδή οί πολι
τικές ελευθερίες θά περιορισθοΰν άκόμα 
περισσότερο, δν δέ ήττηθεϊ, τότε ή χώρα 
του θά καταστραφή.

Ο σοσιαλισμός εχει άνάγκη τοΰ ψυχι
κού υποστρώματος τής κλίσεως πρός τήν 
δργωνωμένη πειθαρχία γιά νά ευδοκίμη
ση. Γιαυιο πουθενά άλλου δέν είχε τόσο 
ευδοκιμήσει δ σοσιαλισμός δσο στή Γ ερ 
μανία καί στήν καϊζερική καί στήν προ- 
χιτλερικη εποχή- έ'φτασε δέ στό απόγειό 
του ό σοσιαλισμός στήν έποχή τοΰ Χίτλερ, 
δταν χάρις στήν εργατικότητα, και τό ορ
γανωτικό πνεύμα τής Γερμανικής φυλής, 
μ ολες τις τεράστιες προπολεμικές προε
τοιμασίες δχι μόνο αύξησε σημαντικά ή 
μαρίδα τοΰ λαού σέ τρόφιμα καί σέ βιο
μηχανικά αγαθά, άλλά-καί ιά  έργα κοι
νής ωφελείας καί ψυχαγωγίας, ή υγιεινή 
τών εργοστασίων, ή υγιεινή τού σπιτιοΰ, 

"Λα.: τού υπαίθρου, ή 'αγωνιστική τοΰ σώ
ματος, ή βιολογική πρόνοια καί άλλα ά. 
κομα, άπό δσα δ σοσιαλισμός επαγγέλλε
ται, έγιναν πραγματικότητα. Αύτός δμως 
ο στρατιωτικός · σοσιαλισμός, δημιούργησε 
τΙς προϋποθέσεις τής- η θ ε λ η μ έ ν η ς  
εκείνης πνευματικής δουλείας, ή όποία ώ- 
δηγησε τελικά στήν πολιτική τυφλότητα, 
στή μεσσιανική λατρεία τοΰ Χίτλερ καί 
έκείθεν, στόν επιθετικό πόλεμο καί στην 
καταστροφή τής Γερμανίας.

Ο στρατιωτικός λοιπόν σοσιαλισμός, δ 
μαρξιομός, μπ >ρεΐ σέ μιά δεδομ'νη στι
γμή, καί σέ 'ρισμένες χώρε;, χρησιμοποι
ώ . *ας ^ίς μηχανικές προόδους τής Δ η μ ο- 
κ ρ α τ ί α ς ,  νύ φέρη αίτηση τών άγα- 
θ'ον και νά κάμη καλύτερη διανομή. 
Αυτό δμως μπορεί νά γίνει μόνο μέ ιόν

Α Ν Ϊ. Μ. ΠΑΠΑΔΑΚΗ
ΙΑΤΡΟΥ ΠΑΡΑΣΙΤΡ/.ΟΓΟΥ
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"Ενας άπό τούς βασικώτερους π α ρ ά 
γοντας άπό τούς οποίους έξαρτάτη ή 
πρόοδος ή έκπολιτιαιική άνάπτυξις ένός 
λαού, ώς καί ή έπιβίωσίς του, ώς ξεχω
ριστής κοινότητος άνθρώπων, εΐνε ή υγεία 
τοΰ λαοΰ αυτού έν τώ συνόλω του.

Αύτό εΐνάι αξίωμα επιστημονικόν καί 
-κοινωνικόν πού στηρίζεται είς ακατάλυ
τους βιολογικούς νόμους. Γ ι ’ αυτό καί οί 
διάφορες κοινοτητες ανθρώπων, μικρές ή 
μεγάλες,, άπό τις στοιχειώδης προϊστορι
κές μέχρι τών σημερινών πού διαμορφώ
θηκαν είς “Εθνη καί Κράτη, έθεώρησαν

άπαραίτητη τή λήψι μέτρο>ν προστασίας 
τής Υ γείας  καί μέτρων γιά μιά εύνοΐ- 
κώτερηΊξέλιξι τοΰ λαοΰ. Ό σ ο ν  τελειό
τερα εΐνε τά μέτρα αυτά, τόσον ρωμα- 
λεώτερος, σωματικώς καί πνετματικώς, 
διαμορφώνεται ό λαός αυτός διά μέσου 
τής ιστορικής του ζώής. Τά μέτρα αύτά 
πρός προστασίαν συνολικήν τής λαϊκής 'Υ
γείας περιλαμβάνονται είς τήν υπαρξιν 
μιας άρτιας καί συγχρονισμένης είς. άντιΓ 
λήψει, καί δεομούς'Υγειονομικής Ό ρ γ α -  
νώσεως πού είνε ό ακοίμητος φρονρός 
τής Δημοσίας Υγείας. Γιά νά άνταπο-

πφιορισμό τών πολιτικών ελευθεριών καί 
ιμέ τήν άνάληψη τών κινδύνων στούς ό
ποιους όδηγεΐ ή παραίτηση τοΰ λαοΰ άπό 
τις ελευθερίες ον καί τήν πολιτική ευθύ. 
νη. Ούτε εΐνα δ ,ατός δ στρατιωτικός 
σοσιαλισμός σέ όλες τις χώρες. Ή  όμοιο· 
μορφία εΐναι δι /«τί στις πεδιάδες, στά 
•ομοιογενή τοπεΐα- εΐναι αδύνατη στό νησί 
τής “Υδρας και τής Κάοσου. Τά νησιά 
αύτά ή θά πάρουν ριψοκινδύνους άνθρώ- 
πους οί οποίοι θά βροΰν δουλειά καί 
γιά  τούς άλλους έξω άπό τό νησί ή θά 
ϊρημωθοΰν- είναι δυνατή σέ λαούς πού 
τό πολίτευμα :ούς εχει προετοιμάσει στή 
στέρησή τών πολιτικών ελευθεριών, δπως 
στή Ρωσσία καί στή Γερμανία- είναι δύσ
κολη καί αδύνατη σέ λαούς πού δλη ή 
προηγούμενη ίστρρία τους τούς κάνει άν- 
«πίδεκτους οργανωμένης όμο.ομυρφίας 
-δπως δ 'Ελληνικός.

Γιά νά ίνόσω ενα παράδειγμα, πού 
δείχνει μαζή σέ τί σημείο τελειότητας 
εφερε τή μηχανική απόδοση ή Δ ημο
κρατία καί σέ ποιά κολοσσιαία παρα
γωγή μπορεί να δδηγήση η χρτ'σιμοποίησιι 
τής μηχανής αύ:ής άπό τό στρατιωτικό 
σοσιαλισμό σέ μιά φυσικά πλούσια χώρα 
(3ά χρησιμοποιήσω τά δριθμητικά δεδό- 
μενα τής παραγωγής τών Ή ν .  Πολ. τής 
’ Α.Μερικής. Παραχθήκαν προϊόντα άξία<- 
DO δισεκ δολλαρίων στά 1929, θεωρονο.· 
νης ώς τής μεγίστης ειρηνικής παραγωγής 
καί προϊόντα αξίας 150 δίσεκατομ. δολ

λαρίων στά 1943, πράγμα πού άντι- 
Γτοιχεί σέ μέσο ατομικό εισόδημα 110000 
δραχ. τοϋ 1940 ή ήμερομίσθιο bOO δραχ. 
προπολ. τήν ήμέρα άν υποθέσουμε δτι δ 
μισός πληθυσμός εργάζεται π α ρ  α γ ω- 

■ γ ι κ ά. Καί πρέπει νά σημειωθή, δτι στά 
1943 10 εκατομ. στρατιώτες, δ παραγω
γικότερος πληθυσμός δέν εργαζόταν στήν 
παραγωγή. ’Ανάλογη είναι ή αύ'ξηση τής 

•παραγωγής τής Μεγ. Βρεττανίας στόν 
πόλεμο. Δέν υπάρχει λοιπόν άμφιβρλία 
8 η  τουλάχιστο γιά χώρες μέ άφθονο φυ
σικό πλοΰτο δ στρατιωτικός σοσιαλισμός 
γ ι ά  ώ ρ ι σ μ έ ν η ο τ ι γ μ ή παρά
γει πολύ περισσότερα. Δέν ύπάρχει δμως 
αμφιβολία δ α  αυτό γίνεται μέ τη στέ- 
ρη .· | τών Ιλευθεριών, πού εΐνε άνεκτή 
μόνο ένεκα τοΰ πολέμου καί δ α  δ αμε
ρικανικός λαός θά σπεύση νά γυρίση στό 
δημοκρατικό καθεστώς άμέΰως μετά τό 
τέλος τού πολέμου. Καί δέν υπάρχει λόγος 
v r  άμφιβά)ουμε, δτι τό δημοκρατικό κα
θεστώς τού ελεύθερου εμπορίου, τοΰ ε
λεύθερου συναγωνισμού, τής αόίαστης έξε- 
λίξεως τής οίκονομίας · θά 'ημΌυργήση 
vetj,  πηγές πλούτου μέ νέες εφευρέσεις, 
ώστε ή αύξηση τοΰ λαΐ.ιοΰ εισοδήματος 
ποΰ BS οφείλεται αύ.ή νά είναι μεγα- 
λ ,τερη άπό έκείνη πού θά ώφείλετο στην 
’σοδιανομή τοΰ σοσιαλισμού.
* (Θά αυνεχίσουμε στό επόμενο άναφερόμβ- 
νοι ειδικά οτήν ’ελληνική περίπτωση).



κρίνεται δμως ή Ύ γ . Υ πηρεσ ία  στόν 
προορισμό της απαραίτητος προϋπόθεσις 
είνε ή υπαρξις κράτους εύνομουμένου. 
Γ ι ’ αυτό τόν λόγο βλέπομε σιήν εποχή 
μας τήν τελειότερα Ύγειον. οργάνωση 
είς τις ’Αγγλόφωνες Δημοκρατίες καί είς* 
τήν Σοβιετική ένωση Δημοκρατιών δηλ. 
εις τούς δύο πόλους τής δυνάμεως, και τοΰ 
συγχρόνου πολιτισμού.

Προκειμένου γιά τήν πατρίδα μας, ποΰ 
άπό νήπιά ακόμη, γ ι’ αυτήν έμάθαμε νά 
ζοϋμε άλλα και νά πεθαίνωμε γ ι’ αύτήν, 
δταν χρειασθή, ό άπολογισμό.ς στό κεφά
λαιο τής Δημοσίας 'Υγείας εινε φρικαλέος 
καί άπογοητευτικός.

Ε ίπαμε  δ α  απαραίτητος δρος γιά μιά 
Ό ργάνωσι ‘Υγειονομική, άξια τοϋ ονό
ματος της εινε τό ευνομούμενων Κράτος. 
"Η 'Ελλάς δμως, άπό τοΰ 1830 δτε συ- 
νεστήθη καί κράτος ανεξάρτητο μέχρι τοΰ 
1910 δέν υπήρξε καν κράτος εύρωπικόν, 
άλλά φέουδο τών φατριών. “Αν εξαιρέ- 
σωμε μερικά έντελώς ‘δτοιχειώδη μέτρα 
τοΰ Καποδίστρια, και ιδίως τοΰ Τρι- 
κούπη ή 'Ελλάς έπαγιώθη εις κράτος άξιον 
τοΰ ονόματος του άπό τοΰ 1910 itai 
εντεύθεν ύπό τήν πνοήν, τοΰ ’Ελευθε
ρίου Βενιζέλου. Ο ι πολέμοι δμως και οϊ 
εσωτερικές άνωμαλίες δέν επέτρεψαν τήν 
άνάλογη φροντίδα γιά τή Δημοσία ‘Υ 
γεία, ένώ είς τούς ά'λλους “κλάδους τής 
δημοσίας ζωής καί οικονομίας έπετελέσθη 
τεράστιον έργον. Έ τ σ ι  μέχρι τοΰ 1922 
τό ά'παντον τής ‘Υγ. υπηρεσίας συνίστατο 
είς έ'να τμήμα τοΰ Ύπ. ’Εσωτερικών γιά 
τά λοιμώδη νοσήματα μέ ενα περιωρι- 
σμένο άριθμό ιατρών πού έστρατολογοΰντο 
προχείρως και πού ονσιαστικώς δέν έγνώ- 
ριζαν τα καθήκοντά τω ν  ή έννοια τής 
Κρατικής υγιεινής ήταν έντελώς υποτυ
πώδης. ,

Ή  μικρασιάτική καταστροφή καί ή έ- 
πακολουθήσασα επάνοδος είς .τάς εστίας 
τών μακρυνών προγόνων των εκατοντά
δων χιλιάδων έλλήνων έδημιούργησαν τε· 
ράστια υγειονομικά προβλήματα, καί ύπό 
τήν πίΐσιν τών αραγμάτων ή έπανάστα- 
σις 1922 ίδρυσε τό Υπουργέΐον Περι- 
θάλψεως είς τό όποιον συνεχωνεύθη καί 
ή ύπάρχουσα Ύ γ: υπηρεσία. Διά τόν 
αυτόν σκοπόν σινεστήθη καί ή ’Ε π ι 
τροπή Άποκαταστάσεως' Προσφύγων ή 
όποία περιορίσθη εις στοιχειώδη Τμόνον -  
άνιιμετώπισιν τών ζητημάτων, μολονότι
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διέθετε άφθονα μέσα- έτσι ελλείψει προ- 
γράματος έχάθη μία μοναδική ευκαιρία: 
δημιουργίας .μιας ορθής Ύ γ ,  Ό ρ γα νώ -  
σεως εις τήν Βόρειον ‘Ελλάδα.

’Έ τσι φθάνομε στά 1928 οπότε ή έμ- 
φάνισις έκ νέου τού ’Ελευθερίου Βενι
ζέλου επί κεφαλής τοϋ Κράτους σημειώ
νει σταθμόν αναδημιουργίας είς τήν δλην 
ζωήν τής χώρας, περιλαμβαι ομένων καί 
τών Ύγειον. ζητημάτοβν. Έ τ σ ι  διά πρώ- 
την φοράν εις τήν Ιστορίαν τής νεωτέ- 
ρας 'Ελλάδος, ετέθηκαν τά πρώτα στερεί* 
θεμέλια μιας σαφούς καί ορθής υγειονο
μικής πολιτικής είς τήν χώραν. ’Ιδού με
ρικά μέτρα : "Ιδρυσις 'Υπουργείου 'Υ γ ι
εινής (δπερ άνέλαβε ό ίδιος ό Βενιζέλος), 
μετάκλησις ξένων ΰγιεινολόγων τής Κοι-' 
νωνίάς τώ ν-Έ θν ώ ν , ϊδρυσις τής Ύγειον. 
Σχολής, ώς καί τεσσάρων περιφερειών 
πρωτύπων Ύγειον. Κέντρων (Χανιά, 
’Ά ρ ια  Κέρκυρα, Άλεξανδρούπολις) έγκα- 
τάστασις κλιμακίου τοϋ 'Ιδρύματος R o c 
k e fe l le r  παρ’ ήμϊν, αποστολή ύποίρόφων 
είς τήν αλλοδαπήν δ ι’ εϊδικάς σπουδάς, 
έκτέλεσις μεγάλης. κλίμακος αποξηραντι
κών έργων κλ. κλ. Ή  εφαρμογή τον 

. προγράμματος έξηκολούθησεν μέχρι τοΰ 
1932, οπότε, λόγω αλλαγής τής Κνβερ- 
νήοέως, άνεκόπη ό αρχικός ρυθμός,· έσυ- 
νεχίσθη δμως ή γενική γραμμή μέχρι τοϋ 

. 1936. Τότε κατελύθη ή λαϊκή κυριαρχία 
είς τήν χώραν καί ή μαύρη σκιά τΟϋ φ α
σισμού άπλώθηκε καί στήν 'Ελλάδα 
άπειλοϋσα μέ θανατηφόρον άσφνξίαν τόν 
Ελληνικόν λαόν ό λαός δμως στό 1940 
κτυπώντας καί τόν έξωιερικό φασισμό, 
έρούψηξε κυριολεκτικώς τό οξυγόνο πού 
τοϋ χρειαζ'ταν. γιά νά ζήση καί νά σωθή, 
είς τά βουνά τής Β.Ήπείροδ. ‘Κ  δικτα
τορία άλλαξε επί τό χειρότερο τήν Ύ γ . 
πολιτική καί μόνον μερικά πρόσωπα 
έξυπηρέιησεν. άρκει νά σημειωθή δτι τήν 
Ύγειον. πολιτικήν έρύθμιζε εί.; πρόχειρα 
σχεδιάσματα κενόδοξος τραπεζίτης, μέσα 
εις λιβανωτόν μωρίας καί έπιδείξεως, 
δπου συνωθοΰντο διάφοροι κατηγορία! 
ερπετών.

Μέσα ε?ς τήν άναρχίαν αύτήν ένέσκηΐ 
ψεν ό πόλεμος 1940 καί ή έπακολουθή- 
σασα ξένη κατάκτησις μέ δλας τάς γνω- 
στάς φρικαλεότητας καί καταστραφάς, η 
όποία δχι μόνον έλήστευσε τά ολίγα 
πράγματα πού είχαμε, άλλά καί έδωσε 
τήν χαριστικήν βολήν εϊς Ικεΐνο πού όνο-

  . - Δημοκρατική Έπι&εώρηστ μάζεται Δημοσία Υ γεία . "Ετσι σήμερον 
δτε έπανήλθεν ή ’Ελευθερία, ό λαός μας 
εύρίσκεται είς πρωτοφανή αθλιότητα λόγο) 
τών τεραστίων υγειονομικών προβλημά
των άπό τά όποια απειλείται ή ύπαρ· 
?ξίς του

Είς τά τερ ά π ια  προβλήματα Δημοσίας 
Υγιε ινής, Ά ντιλήψεως καί Κοινωνικής 
Προνοίας που αντιμετωπίζει ή Χώρα έ 
χομε νά άντιτάξωμε μερικά υπολείμματα 
Υγειονομικής Υ πηρεσίας χωρίς συνοχή, 
χωρίς διάρΊρωσι, μέ αντιλήψεις φεουδαρ
χικές καί μέ σύστημα άναρχούμενον. Κάθε 
‘Υπουργείο, κάθε υπηρεσία, κάθε τράπε

ζα ,  κάθε οργανισμός έχει ξεχωριστή υγει
ονομική υπηρεσία πού δέν έχει καμμιά 
σχέση μέ τό ύπουργείον Υ γιε ινής τό ό 
ποιον ώφέιλε νά είναι ό άιιεσος έπόπττις 
καί ρυθμιστής παντός ζητήματατος σχετι·Α 
ζομένου μέ τήν υγείαν. Ύ π  ίρ^ουν Ιδρύ
ματα άι'εξάρτητα, Νοσοκομεία ανεξάρτη
τα, ποτκιλώνυμοι όρ/ανισμαί κοινωνικής 
■φύσεως άνεξάρτητοι/Όλοι ασχολούνται μέ 
τήν Υ γε ία ν  καί τήν Πρόνοιαν έρήμην 
πού υπουργείου Υγιεινής. Καί ή θλιβερά 
αύτή κατάστασις συνεχίζεται καί μετά τήν 
άπελευθε^ωσιν κ ϊ ί  νέοι νόμοι καί σνντα- 
κτικαί πράξεις έκδίδονται θεσπίζουσ u ι 
δρύματα νέα ανεξάρτητα, καί αύτά ! "Ενα 
τ ΐ ’.τικό παράδειγμα είναι ή τελευταία 
■συντακτική πρΰ|ις  πού τήν έ σ κ ά ρ ω σ ε  
τό υπουργείο Παιδείας καί ή ’Ακαδημία 
’Αθηνών χωρίς νά έχουν καμμιά α ρμ ο
διότητα πρός τοΰτο δηλ. ■ ή ΐδρυσις Ύ -  
δροβιολογικοϋ Εργαστηρίου γιά ιήν  με
λέτη τών παρασίτων τών ψαριών άνεξάρ 
τητα άπό τήν ιδιοτέλεια τών κατασκευα
στών τής συντακτικής αύτής πράξεως ή 
ιμαλλον τήν ιδιοτέλεια εκείνων πού τούς 
ένέπνευσαν, ή απάθεια τού υπουργείου 
Υγιεινής χαρακτηρίζει τήν νοοτροπίαν 
του- αύτά δέ τή στιγμή πού ή "Ελλάς, 
χώρα τρο.τικί] έχει κατακλυσθή άπό αρ- 
ρώσιε α καί δυστυχία καί ένώ θρηνωδούν 
δλοι διά τήν έλλειψιν χρημάτων, δμως 
χρήαατα εξευρίσκονται διά Εργαστήρια  
πολυτελείας— ύπό τάς σημερινάς φυσικά 
συνθήκας γιατί δέν άρνεϊται κάνεις τήν 
χρησιμότητα κάθε επιστημονικής έρεύνης— 
ένώ έργαστήρια διά τήν μελέτην τών πα
ρασίτων τού ανθρώπου— δχι τών ψαριών — 
ί έ ν  ύπάρχουν ! έτσι καί ό πληθυσ|Λς κα- 
βαρρέει καί ή Έ θν ική  μας οικονομία μαζί.

’Ανάφερα τό παράδειγμα αύτό ώς
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χαρακτηριστικό τής νοοτροπίας τοΰ φε- 
ουδαρχισμού πού έξακολουθή νά κυβερνά 
τήν χώρα κάί υστέρα, άιτό τήν απελευθέ
ρωση- έν τφ  μεταξύ ιδού μερικές εικόνες 
τής Δημοσίας 'Υγείας.

1) Ε λ ο ν ο σ ί α .  “Εχει κατακλείσει 
τήν 'Ελλάδα. Δύο έκατομμύρια άνθρωποι, 
ασθενούν κάθε χρόνο καί αρκετές χιλιάδες 
πεθαίνουν έξ αίτιας τής ελονοσίας εμμέ
σως ή αμέσως."

2) Φ υ - μ α τ ί ω σ ι ς .  300.000 φυμά- 
τικοί ύπάρχουν καί 10.000 . άπ’ αυτούς 
πεθαίνουν τό χρόνο ύπό κανονικάς συν
θήκας. Έ ν α *  φτωχός έπαγγελματίας η 
έργάτης πού θά πάθη φυματίωση, σπανιώ- 
τατα θεραπεύεται γιατί δέν. έχει τά μέσα 
νά πληρώνη γιατρούς καίγιατί* δέν υπάρ
χει κρατική όργάνωσι πού νά φροντίζει. 
“Ετσι ό άνθρωπος αύτός χάνεται όριστι-, 
κώς, άπό τήν έθνική οίκονομία γιατί δέν 
ξαναγυρίζει στή δουλειά του.

3·) Τ υ φ ο ε ι δ ή ς ,  δ υ σ ε ν τ ε ρ ί α  
α μ ο ι β ά δ α »  σ ι ς  Ε π ε ιδ ή  δέν υπάρχει 
υγιεινό νερό, ούτε καί αποχέτευα οί 
άρρώστιες αύτές είνε ενδημικές στό τόπο 
μας. Τά κρούσματα κάθε χρόνο πάρα 
πολλά. Οίκε στοιχειώδη μέτρα καθαριό- 
τητος δέν ύπάρχουν.

4) Π ρ ο σ τ α σ ί α  τ ή ς  μ η τ ρ ό ·  
τ η τ ο ς  κ α ί  τ ή ς  π α ι δ ι κ ή ς  
η λ ι κ ί α ς  δέν ύπάρχη στήν 'Ελλάδα 
καί έτσι χιλιάδες μητέρες κ«ί παιδιά πε-: 
θαίνουν κάθε χρόνο ελλείψει Ύ γ .  Ό ρ γ α 
νώσεως συγχρονισμένης

5 ) Π ε ρ ί θ α λ ψ ι ς  κ α ί  Ν ο σ ο 
κ ο μ ε ί α .  ή περίθαλψη είναι έντελώς 
άνεπαρκής καί υπάρχει μόνον στά μεγάλα 
άστίιίά κέντρα.

Ό σ ο ν  γιά τά Νοσοκομεία, αυτών απο
λαμβάνουν μόνον οί κάτοικοι τών πόλεων 
καί μάλιστα τών μεγάλων ή έπαρχία είνε 
έντελώς έγκαταλελημμένη· 18,000 κρεβ- 
βάτια1 ύπάρχουν στήν Ε λ λ ά δ α  καί άπ ' 
αύτά 7 500  είνε ■ κρεββάτια νοσηλείας τά 
άλλα είνε γιά άσυλα, σανατόρια κ. λ. π. 
λοιπόν άπό τις 7,500 αυτές, αί 5,500 είνε 
στήν ’Αθήνα και τή -θεσ)νίκη' γιά δλη 
δέ τήν άλλη* ‘ Ελλάδα μένουν μόνον 
ϋ000 κρεββάτια. “Ετσι ύπάρχουν ολόκλη
ροι νομοί καί. επαρχίες χωρίς ούιε1 ενα 
κρεββάτι. Ό σ ο 'γ ιά  τά χωριά καί τίς κοι
νό.ητες περιττόν νά γίνη λόγος. Είνε λοι
πόν ή δέν είνε τα  σύστημα φεουδαρχικό, 
έγκληματικό καί άδικο;
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Β. ΠΑΠΑΚΩΣΤΑ

ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΑΡΧΕΣ ΤΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ 
DUMBARTON OAKS

Ή  δ ια σ φά λη ση  τής ε ι ρήνης  του κόσμου  
ε ΐ ν ε  τό  π ρ ό β λ η μ α  π ού  £χε ι  τ εθε ί  στήν 
άνθ ρ ώπ ιν η  συνε ί δηση  ά π ό  τήν έ π ο χή  τής  
δ η μ ιο υ ρ γ ί α ς  τών  Κ ρατ ών  κ α ί  πο ύ  μέχρ ι  
σ ή μ ερ α  έ ξ α κ ο λ ο υ θ ε ι  νά  π α ρ α μ έ ν η  άλυ το .

’Α ν α σ κ α λ ε ύ ο ν τ α ς  τό ά π ώ τ α τ ο  Ισ το 
ρικό π α ρ ε λ θ ό ν  μ πο ρού με  ι ά  δ ι α π ι σ τ ώ  
σουμε  δ τ ι  τά  είρηνιστικΛ π ρ ο γ ρ ά μ μ α τ α  
π ό ύ  έγ ι ναν  σέ  κάθε  έ π ο χή  έμ ε ι ν αν  σ χ ε 
δόν  π ά ν τ α  ό ρ σ μ α τ ισ μ ο ί  τοϋ βα θ ύτ α το υ  
α ΐ τ ή μ α τ ο ς  τοΟ ά ν θ ρ ώ π ο υ  νά  δ .αβ ιώση  fv.  
ε ιρήνη.  ‘Η πο λ ι τ ι κ ή  τών  Κρα<ών δ μ ω ς  
έπε ι δή  ά κρ ιβ ώ ς  ύπ όκ ε ι τα ι  στή μ ο ιρ α ί α  

. ά ν α γ κ α ι ό τ η τ α  τώ ν  άντ ι θ έ σ εω ν  στάθη κε  
στήν  π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α  σχ εδ όν  π ά ν τ ο τ ε

ξένη π ρ ό ς  κάθε  ε ίηην ιοτ ική τάση  δ ι α ρ 
κούς  χα ρα κτήρο ι . ,  π α ρ ά  τΙς μ α κ ρ ό θ υ μ ε ς  
φ ιλε ιρην ικέ ς  δ ια κ υρ ή ξε ι ς  τών  Κυβερνη 
τών  των.

IIw Πολ λ ο ί  τρόπ ο ι  δη ι ι ι ουρ γ ί ας  μ ίας  δ ι α 
κρατ ικής  κ ο ι ν ων ία ς  (πού  ε ί ν α ι  ή θ ε μ ε 
λ ιώδη ς  π ο ο ΰ π ό θ ε σ ι ς  τής  ε Ιρηνικής  δ ια β ί 
ωσ ης  τών  Kpux&jv) έ χουν  δ ο κ ιμ α σθ ε ΐ  
μέχ ^ ι  σήμερα .  Κά9ε φορά  δ ΐ ίώς  ό β3σι·  
κός  ε ίοηπιστ ικός  σκ οπ ό ς  δ ια φο ροπο ιήθηκε  
καί  τ ελ ικά  ά π έ λ η ξ ε  ε ί τ ε  στή δ ι ά λ υ σ η  
τών ό ρ γ α ν ισ μ ώ ν  αύτών .  ε ί τ ε  σ τό  μ ε τ α 

σ χ η μ α τ ι σ μ ό  τ ω ν  σέ  άντ ι ε ι ρην ικοΰς  συ 
νασπ ισ μο ύ ς .  ,

Σ τ ή  συνδιάσκεψη  τοΰ  ‘Α γ ίο υ  φ ρ α γ κ ί

6) ' Υ γ ε ι ο ν ο μ ι κ ό ν  I I ρ ο σ' to
rt ι κ ό ν κ α ί  ι α τ ρ ο ί .  Μολονότι 
ή *Υγ. υπηρεσία εχει αρκετούς καλούς 
ύπσλλήλόυς, αλλά κι ί πολλούς άγρήσιους 
δέν έχουν μέσα νά έργαοθοΰν. Ό σ ο ν  γιά 
τόνς ΐδιώτας ιατρούς έχουν δλοι, στ'γκεν- 
τρωθή στις πόλεις καί ή ύπαιθρος στε 
νάζει άπό έλλειψη τρομερή. Ά φ ίν ω  τώρα 
τήν πολυθεσία αυτό τό αίσχος πού συνε
χίζεται.

Λ

Δέν εΐνε σκοπός μου ■ έδώ ή πλήρης 
εκθεσις τής έπικρατούοης, άθλιότητος διά 
τήν οποίαν θα ασχοληθώ έκτενέσιερον 
άλλοτε άπλώς μία εντελώς άμυδρά σκι
αγραφία δίδω. Ε κ ε ίν ο  πού θέλω νά ση
μειώσω .έδώ είν3 ότι δέν ξ ϊνε 'τά  μέσα 
πού μας λείπουν κυρίως· 3Ϊνε κάτι άλλο 
πού λείπει· ’ Ελλείπει ή ’Υγειονομική· κε» 
φαλή ή όποία δέν πρέπει ί α  εΤνε ενα 
πρόσωπον άλλά έ π ι τ ε λ ε ΐ ο ν  ε ι 
δ ι κ ώ ν ,  αύτό είνε ή κυρία .αφορμή τοϋ 
κακοΰ.

Εις τά σημερινά υγειονομικά ερείπια 
πρέπει νά δρθωθή νέα Υγειονομική και 
Ύ γ ε  ι ον ο μοκο ιν an ική δρνάνώσκ 'τής χώ
ρας έντελώς συγχρονισμένη καί Επιστημο
νική, μέ σφιγος καί ενθουσιασμόν. ‘Υ 
πάρχει ενα ποσοστόν Ικανών υπαλλήλων 
οί όποιοι δμως εργάζονται υπό τάς χει- 
ρότέρας συνθήκας. Ό  λαός μας δμως 
πρέπει νά ζήση- πρέπει νά άπολαύση τά 

βαγαθά τά όποία μπορεί νά τοϋ ποράσχη 
ή ’Επιστήμη. Τά ζητήματα τής^ Υγείας

καί ΙΙεριθ ί\ψ-·ως· δεν μποροΰν πλέον νά 
• Θεωρούνται,’ ούτε ζ η τ ή μ α τ α  φιλά^ρώπίας* 

άλλ’ οΰιε xml νά Ιξάρτώντάι άπό τό κέφι 
τής Α ' κύβερνήοεονς, ή τοΰ Β ' άνωτέρόν 
υπαλλήλου ή τοΰ Γ· πολιτικού ή κοινω
νικού προσώπου. Τό σύνόλον ι ο ί '  λαοΰ 
πρέπει νά εξυπηρετηθή' καί γιά τό σκοπό 
αύτό καμμιά δαπάνη δέν εΐνε περιττή, 
ούτε δυσεύρετα τά μέσα. Ά ρ κ ε ΐ  ή υπό- · 
θεσις αύτή νά πάη στά κατάλληλα χέρια,- 
νά διαλυθή ή γραφειοκρατία και νά γίνη 
ή υπηρεσία 'Υγιεινής καθαρώς τ ε χ ν ι · " .  
κ ή υπηρεσία, δπως πρέπει νά είνε.

Εΐνε αφέλεια νά πίστει'εται δτι ή ‘ Ε λ 
λάς, υστέρα i ιό  τον κατακλυσμόν, μπορεί' 
νά κυβερνηθή ξανά μέ τά ίδια- συστήματα, 
μέ τούς ΐδ ιο ι-ς  τύπους ανθρώπων και με 
την προπολεμική νοοτροπία' ή παλαιά 
νοοτροπία άπέθανε γιατί δεν άνταποκρί: 
νεται στις σημερινές άνάγκες. Μιά νέα  . 
άνχίληψις άντιμετωπίσεως τών προβλη
μάτων ιής υγείας έγεννήθη πού ' ’στη
ρίζεται έπάνω στις άνάγκες αύτές. Θά· 
ήτο' πλάνη νά μήν τό άντιληφθούμε έγ- 
καίρως καί νά λάβουμε τά μέτρα πού επι
βάλλονται. 'Η  άνάγκη έπιβιώσεως τοί> 
λαοΰ μας έπιβάλλει μιαν νέαν, ορθήν, 
συγχρονι^μένην καί άκομμάτιστον ‘Υγει
ονομικήν Ό ργάνω σιν  διευθυνομένην άπό 
έπιτελεΐον εΠικών πού θά προχωρήση εις 
τήν όΓοκλήρωσι τοϋ έργου, έπι τή βάσει, 
σχεδίου μελετών καί γνώσεως τών άναγ
κών σύμφωνα ,πρός τά σημερινά δε
δομένα τής ’ Επιστήμης.

<ϊκου κ α το βλ ήθ η κε  ά λ λ η  μ ιά π ρ ο σ π ά θ ε ι α  
Βά σ ι ς  σ τ ι ς  συζ ητήσε ι ς  α ύ τ έ ς  πά ρθ η κε  τό 
σχ έδ ιο  τοΰ D u mb ar t on  Oaks.  "Ετσ ι  σή· 
μ ε ρ ά  μ π ορ ού με  νά  π ούμ ε  δτ ι  καί  ή π ρ ο 
σ π ά θ ε ια  αύτή  μ ' δ λη  τή σημαντ ική  πρόο δο  
«ού  έπ ι τ έ λ ε σ ε  στήν  θ εμ ελ ί ω ση  μιας  μ ο 
νίμου εΙρήνης  δέν  ε ίναι  άμο ιρ η  τών  π α 
λ α ιώ ν  ελλε ίψε ων  πού  δ ια π ισ τ ώ θ ηκ α ν  σέ 
κάθε π α ρ ό μ ο ι α  πρ ο σπ άθ ε ι α .

Σ τή  συνδ ιάσκεψη  τής  Μό σ χα ς  τό 1943 
άναΥνωρ ίστηκε  ft ά ν ά γ κη  τής  Ι δ ρύσ εως  
ένός  δ ιεθνούς  ό ρ γ α ν ισ μ ο ΰ  «άνο ι χ τοΰ  σ ’ 
δ λ α  τά  Κράτη  μ ικρά  καί  μ ε γ ά λ α ,  γ ί ά  νά  
δ ιατήρηθή  ή εΙρήνη καί  ή ά σ φ ά λ ε ι α  δλου  
τού  κόσμου»;

Σ τ Ι ς  9 'Οκ τωβρ ίου  1S44 άνακο ινώθη-  
καν  στόν  κόσμο  oi  π ρ ο τ ά σ ε ι ς  τού Dun
ba r ton  Od ks  ΟΙ π ρ ο τ ά σ ε ι ς  α ύτ έ ς  έβ α ζ α ν  
τΙς βά σε ι ς  γ ι ά  τΙς μ ελ λ ο ν τ ικ έ ς  σι ;ζητή· 
σε ις  π ερ ί  εΙρήνης.

I I I .  Σ ύ μ φ ω ν α  μέ τό  σχέδ ιο  σ κ ο π ός  ε ΐνε  
«ή δ ιατήρη ση  τής  εΙρήνης  καί  τής  άσφα-  
λ ε ία ς  γ ο Ο κόσμου».  Σ κ ο π ό ς  γ ε ν ι κ ό ς  καί  
συνολ ι ’κός  τού  όπο ίου  δ μ ω ς  ή έ έε ι δ ίκευση  
έ ξ α ν τ λ ε ΐ  δλο  ι ό  π ε ρ ι ε χ ό μ ε ν ο  τού  όργαν ι -  
σμού,  καί  ή όπ ο ία  κ αθ ορ ί ζ ε τα ι  μέ τούς 
έ ξ η ς  π ερ ισ σ ό τ ερ ο υ ς  σκοπούς ;  α ) ’Επ ι δ ίω ξη  
φ ιλ ικών σχ έσ εω ν  μ ε τ α ξ ύ  τώ ν  Κρατών,  
β) Σ υ ν ε ρ γ α σ ί α  των  στό  ο ικονομ ικό  καί  
κο ι νων ικό π εδ ίο  καί  γ)  ά λ λ ε ς  γ εν ικ ώτ έ -  
ρ ε ς  άν θ ρ ωπ ισ τ ι κ έ ς  έπ ι δ ιώξε ι ς .

Σ τ ό  δε ύτ ερ ο  κ ε φ ά λ α ιο  π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο ν 
τα ι  οί  γ εν ικ έ ς  ά ρ χ έ ς  π ού  συν ιστοΰν  τΙς 
•πρωταρχ ικέ ς  ύ π ο χ ρ ε ώ σ ε ι ς  τών '  μ ελ ών  
του  όρ γ α ν ισ μ ο ΰ  καί  θ ε μ ελ ιώ νο υν  τά  β α 
σ ι κά  ά ξ ι ώ μ α τ α  π ο ύ  μ π α ίν ουν  σά ν  έπ ι τα · ·  
γ έ ς  σ υ μ π ε ρ ιφ ο ρ ά ς  τών  Κ ρα τ ών  στ ις  σ χ έ 
σε ι ς  μ ε τ α ξ ύ  το ν .  Ή  π ρα χτ ική  ση μ α σ ία  
των  ά ρ χ ώ ν  ε ί ν ε ' σ π ο υ δ α ιό τ α τ η  γ ια τ ί  δ ίνει  
σέ  ά δρ ές  γ ρ α μ μ έ ς  τήν π ο λ ι τ ι κ ή . τ α κ τ ικ ή  
τών  Κ ρατών .

SEIvat κ α τ ά  τό  σχ;έδιο οί  ά ρ χ έ ς  α ύτ έ ς  
ά ) .Κυρ ίαρχη  ισό τη τα  τών έθ^ών π ού  ά γ α  
* 6 0 ν  »ήν ε ιρήνη  β) Σ ε β α σ μ ό ς  τών άνα -  
λ ά μ β α ν ο μ έ ν ω ν  ύ π υ χ ρ ε ώ σ ε ω ν  γ) ΕΙρηνική 
έπ ίλ υυ η  τών  δ ι εθνών  δ ι αφ ορώ ν  x a i  συγ·'  
κ ρούσεων  δ) Ή  ύ π ο χ ρ έ ω σ ι ς  .νά μήν κ α 
τα φε ύγ ου ν  σ τ ή ν  ά π ε ιλ ή  ή τή χρήση  όποι-- 
α σ δή π ο τε  β ία ς  ε) Ή  υ π οχ ρ έω σ η  σ υ μ μ ε 
τ ο χ ή ς  οτ ί ς  έ ν έ ρ γ ε ι ε ς  τοΰ  όρ γαν ισμ οΰ .  στ) 
*14 ύπ ο ^ρ έω σ η  νά  μήν  ά ντ ι δρο ΰν  τά  μέλη 
στ ί ς  ά π ο φ ά σ ε ι ς  τοΰ ό ρ γ α  ισμοΰ.

Ό π ω ς  φ α ί νε τα ι  ο ί  τρ ε ι ς  π ρ ώ τ ε ς  ε ΐν ε  
ά ρ χ έ ς  - θ εμελ ιακές .  Σ τ ό  ά ρ θ ρ ο  αύτό  έ ξ ε ι ά  
ζ ε τ α ι  π ώ ς  έρ μ ην εύ ο ντ α ι  σ τό  σχ έδ ιο  οί 
δυό ά π ’ α ύ τ έ ς  τ ις  άρ χέ ς .

Ίσότης τών Κρατών , .

θ ά  φανή βέ βα ια  σά ν  μ ία  ε ί ρω ν ία  ή 
π ρ ώ τ η  καί  ββσ ικ ότε ρη  ά ρ χή  τοΰ  σχεδ ίου  
ι ΐού καθ ι ερώνε ι  ι ήν  ά ρ χή  τ ή ς . Ι σ ό τ η τ α ς  
τών  Κρατών" π ο ύ  ά γ α π ο ΰ ν  τήν εΙρήνη.  
Α ύ τ ό μ α τ α  π ρ ο β ά λ λ ε ι  τό έρ ώ τ η μ α ιΤ Ι  Ισό- 
τη< μ π ο ρε ί  νά  ύ π ά ρ χ ε ι  ά ν ά μ ε σ α  σ τ ά  
Κ ρ ά ιη  π ο ύ  χ ω ρ ί ζ ο ν τ α ι  ά π ό  τόσ ο  ώκεά -  
ν ε ι ε ς  δ ια φ ο ρ έ ς  καί  π ο ύ  Ιστορ ικά  μέχρ ι  
σ ή μ ε ρ α  2 χ ο υ ν ζ ή σ η  κα ί  δη μ ι ουρ γηθ ή  στήν
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άν ισό τητα .  Τό  έ ρ ώ τ η μ α  ε ίνα ι  βάσ ι μο  καί: 
κά3ε σκ επ τ ι κ ισ μ ό ς  γ ι ά  τή ρ εα λ ισ τ ικ ό -  
τη τα  τής  ά ρ χ ή ς  αύτής  δ ικ α ι ο λ ο γ ε ί τ α ι ,  
' Ω ρ ι α μ έ ν ω ς  π ρ α γ μ α τ ι κ ή  ίσό.της μεταξύ· 
τών  Κρατ ών  ε ί να ι  ά δύ ν α το  νά  ύπάρξηι·  
δσ α  σ χέ δ ι α  κι '  ά ν  ύπ ογ ραφ οΰν .  Δ ια φ ο ρ ά  
χωρ ικ ή ς  έκ τασ ης  δ ι α φ ορ ά  π λη θ υσ μ ού ,  δ ι α  
φορ ά  γ ε ω γ ρ α φ ι κ ή ς  θ έσεως ,  δ ι α φ ο ρ ά  οί·ν 
κον ομ ικών  δ υ να το τή τω ν  δ ι α φ ορ ά  δυνά·  
μ ε ω ς  ε ί ν α ι  π ρ ά γ μ α τ α  πού  καί  6να σχέδ ιο  
δέν μ π ο ρ ε ί  νά  τά  Ισοπεδώση ,

( Σ υ ν έ χ ε ι α  στό έ π ό μ εν ο )

Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ  
ΚΑ! Η ΑΝ ΠΜ ΕΤΩΠΙΣΗ ΤΗΣ

(Συνέπεια άπ’ τή σελ. 200) 
θάλαμος πού θά διατρέξη γρήγορα .ό νέος 
γεμάτος βιασύνη νά μπή στόν πάμφωτο 
δρόμο τοϋ κομμουνισμού, πού θά σώση 
τόν κόσμο.

Ό  κ. Σβώλος είνε ό θυρωρός τοΰ ναού," 
δπου ιερουργούν οί Βούδες τής αμονο- 
λιθικότητας», μέ ιεροφάντη τόν σ. Ζαχα- 
ριάδη, πού μάς έίιεφύλαξε ό Χίτλερ ώς 
τό τελευταίο και δραστικώτερο δπλο, γιά 
νά ναρκώση τήν έθνική μας συνείδηση' 
φορώντας τή χρυσή λιβρέα τοΰ1 θυρωρού 
ό κ. Σδώλός νομίζει πώς φορεϊ στολήν- 
άρχηγοΰ κόμματος.* Καί ή στολή -είνε τόσο 
άπατηλή καί γιαυτόν πού τήν φορεΐ καί - 
γιά τ,οΛς νέους, ή μάλλον γιά δλους δσοι 
νομίζουν απαραίτητο νά -νεοηερίσυϋν! Καί 
δυστυχώς εΐνε τόσο πολλοί αυτοί, πού τό 
θεωρούν ντροπή νά μή νεωτερίζουν1· !

Τό δεύτερο στοιχείο πού άναφέραμε, δ, 
παλμός τής δημιυνργί«ς καί τής προόδου, 
κινδυνεύει άπό τήν άκρα δεξιά.1 Τή στιγμή 
άκζιβώς πού χρειάζεται έξαιρέτιχή περ ί
σκεψη σιήν Εξωτερική, πολιτική έδραίωση 
βιώσιμης ο ίκο^μ ίας  καί άπόκτη,σι θεσμών 
άνταποκρινομένων σιίς πολιτικές -καί είδι- 
κώτερα σάς οικονομικές άπαιτήοείς τής 

ι χώρας μας, τή στιγμή πού χρειάζεται ή 
μέγιστη προσπάθεια πρός μιά νέα δημι
ουργία, ή άκρα" δεξιά υπνωτίζει τό λαό 
άφίνοντάς τον νά πιστεύη, δτι ή επάνο
δος τοΰ Βασιλέως-θά λύση δλα τά ζητή
ματα καί συκοφαντεί τόν προοδευτικόν 
δημοκρατικόν κόσμο ώς δημοκρατικο- 
κομμουνιστές. Ή  άκρα δεξιά, δπισθοδρο- 
μική ή ίδια άπό παράδοση, συμμαχεί ετσι 
χωρίς νά τό ί)έλη καί μέ τά πιό άντι- 
δραστικά σνοιχεία τοΰ τόπου, μέ άνθρώ* 
πους πού δυσπιστοΰν πρός τις ®ρουδευ- 
τικές Ικανότητες τοϋ λαοΰ, μέ άλλους π ο ν
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συνεργασθήχαν πρόθυμα μέ τόν εχθρό, 
μέ δσους έΧουν γιά μέτρο πολιτικής τήν 

-έγο>ΐστική διατήρηση μερικών ατομικών 
οικονομικών πλεονεκτημάτων μέσα στη 
γενική αθλιότητα.

Έ τ σ ι  ή δκρ« δεξιά <ρεΰγει εντελώς άπό 
χό δημοκρατικό πνεύμα στό όποιο όφεί 
λεται ή πρόοδος εως τώρα. Ό  λαός ποΰ, 
κάτω άπό τό ΕΑ Μ  τής ΕΛΔ κ α ί ' χών 
κομμουνιστών, γνώρισε στή δια'ρκεια τής 
κατοχής τήν παγερή φρίκη, δχι μόνο τών 
τμηματικών σφαγών άλλά καί ενός πνευ
ματικού θανάτου, είναι φυσικό νά αντι
δρά βίαια, νά φθάνη στά ακρα.
Ηταν δμως καί είναι εργο τών πολιτι

κών νά χρησιμοποιήσουν ιό  λαϊκό αύτό 
αίσθημα στή δημιουργία πραγματικά δη- 
μοκραύκοΰ πνεύματος καί δχι στή δ η 
μιουργία ευκαιρίας γιά ψήφους καί τό 
χειρότερο γιά νά δράσουν τά κακά σιοι- 
Χεΐα τής άντικομμουνιστικής παράταξης 
νά εξουδετερώσουν ετσι τήν εντύπωση 
πού άφησε τό ΕΑΜ καί νά εξευτελίσουμε 
ιό  κάθετι κυλιόμενοι αχό τέλος δλοι μέσα 
στό βόρβορο τών κομματικών καί προ
σωπικών ωφελημάτων.

Οί βασιλικοί πολιτευόμενοι, οί όποιοι 
χθες μόλις κατεδίκαζαν τόν Βασιλέα, ξέ

ρουν πολύ καλά τί ή επάνοδος του ση
μαίνει στήν εσωτερική καί χήν Ιξωτερική 
μας πολιτική καί ξέρουν βέβαια, δτι 6  
Βα σιλ εύς  δ έ ν  ενώνει ,  ά λ λ ά  χω ρ ίζε ι  
τ ο ύ ς  Έ λ λ η ν α ς .

Χρειάζεται μολοταΰτα νά ενωθούν ο ί 
“Ελληνες, νά ενωθούν στήν προσπάθεια 
νά διατηρήσουν καί νά μεταδώσουν στούς 
νέους τήν ιστορική αντίληψη τού έθνους- 
νά κάμουν συνειδητές τίς άξίες πού περι
έχει αύτή ή ιστορική αντίληψη, ώστε ο ί 
νέοι μας νά μή είνε έθνικιστές άπό τυφλό 
φανατισμό, άλλά άπό τη θέληση νά άφ- 
ομοιώσουν καί νά ένισχΰσουν αύτές τίς 
άξίες, δίνοννας τους τίς μορφές που αντι
στοιχούν στούς σημερινούς πολιτικούς καί 
οικονομικούς δρους Δέν αντιπροσωπεύουν 
καμμιά έθνική δύναμη τής Νεότητος ούτε 

. τά προχθεσινά άλλαλάζοντα κύμβαλα τής 
ΕΟΝ, οΰιε ή σημερινή τους θορυβώδης 
άναβίωση μέ τό άνόητα βασιλικά θούρια. 
Οί αύτάρεσκες εκδηλώσεις τής ΕΟΝ, τής 
ΕΠ Ο Ν  καί τή; ΕΒΚΝ είνε ισα άντιλα- 
ϊκές, γιατί απέχουν τό ίδιο άπό ττν άντί- 
ληψη τοΰ ελεύθερου δημοκρατικού πνεύ
ματος, πού ταυτίζεται μέ τήν αυτόματη 
δημιουργική δύναμη τοϋ Ελληνικού π ο 
λιτισμού.

Δ Ε Λ Τ Ι Ο
Ό/ΕΟνικός' Δ ια β ά σ α μ ε  σέ έ β δ ο μ α δ ι α ι α .  

-στρατός" έ φ ημε ρ ί δα  ί δ έ ε ς<πολεμ ικοΰ  
ή γή τορ ορ οε»  π ώ ς  ε ί να ι  

ά νά γ κ η  νά  ό ρ γ α ν ω θ ή  6 ’Εθν ικός  σ τ ρ α τ ό ς  
β α σ ι ζ ό μ ε ν ο ς  στό  δ τ ι  π ρ έ π ε ι  νά  έ ξαρτ ά ·  
χαι  δχ ι  ά π ό  τ ό Ύ π ο υ ρ γ ε ΐ ο  Σ τ ρ α τ ι ω τ ι κ ώ ν  
—ϊ ν α  π ο λ ι τ ι κ ό  ό ρ γ α ν ο  έ ν α λ λ α σ σ ο μ έ ν ω ν  
κ ο μ μ α τ ι κ ώ ν  Κυβερνήσεων  δη λ α δ ή , —ά λ * ά  
ά π ό  6να μόν ιμο ,  όχ ι  πο λ ι τ ι κό  δ ρ γ α ν ο ,  
Α ν ε π η ρ έ α σ τ ο  ά π ό  τά  κό μμ α τα .  Έ ν α  τ έ 
το ι ο  δ ρ γ α ν ο  θά μ π ο ρο ύ σε  π.χ.  νά  ε ί να ι  ■ 
χ ό  Γ ενικό ' Ε π ι τ ε λ ε ί ο  Σ τ ρ α τ οΰ.

_Πρώια  π ρ ώ τ α  ό συντάκτης  τών  ά ρθρ ων  
το ϋ  έφ ηδ με ρ ί δ ος ο ς  ύ π ο γ ρ α φ ό μ ε ν ο ς  ώς  
«πολε μ ικ ός  ή ι ή τ ω ρ »  έν ερ γ ε ΐ  άντ ί θ ε τα  
ά π ό  δσα_ υποστηρ ί ζ ε ι ,  γ ι α τ ί  δ έ ν  ε ίναι  
gp yo  τών  «πολε μ ικώ ν  ήγητό ρω ν»  νά  
ά ρ θ ρ ο γ ρ α φ ο ΰ ν  τό μ ε γ α λ ύ τ ε ρ ό  του δ μ ω ς  
<· ί-όιλμα ε ίναι  δτι ,  χ ω ρ ί ς  ν ά  τό π ο οσ έξ η  

υπ οστ ηρ ί ζ ε ι  τή γ ε ρ μ α ν ικ ή  άρχ ή ,  
δ η  ό σ τ ρ α τ ό ς  π ρ έ π ε ι  νά  ε ί να ι  αύθύ- 
π α ρ κ τ ο  δ ρ γ α ν ο  μ έσ α  στό κρά το ς .  Ή  
ά ρ χ ή  αύτή  έφαρμό σθ ηκε  στή Γε ρ μα ν ί α  
μ έ  τήν εύσυνε ί δητη  πρ ό θε σ η  νά  ύπ οτά ξη  
χό κ ρ ά χ ο ς  στ ί ς  ά ν ά γ κ ε ς  τού  στρατού ,  
γ ι α τ ί  ε ί χ ε  κριθε ί ,  δτ ι  ή Γε ρμα ν ί α  —μέσα  
•οτό δ ιά δ ρ ο μ ο  Γ α λ λ ί α ς —Ρ ω σ σ ί α ς  — θά

μ π ο ρ ο ύ σ ε  νά  έπ ι ζήση μόνο  άν  θ ά  ε ί χ ε ·  
ί σ χ ύ ρό  άτ ρ α τό .  "Ετσ ι  τό  Γ ερμαν ικό  Έπ ι*  
χ ελ ε ΐο  ή ταν  . ξεχωρ ιοτή ,  ά ν ε ξ ά ρ τ η τ η  σ χ ε 
δόν,  ά ρ χ ή  μ έσ α  στό  κ ρά τ ο ς  καί  ε ί χ ε  τά  
δ ικά  του μυστ ικά  καί  δ ικόν  του κώ δ ικ α  
τ ιμής  ί δ ι ν ε  μ ά λ ισ τ α  στή Γε ομον ία  όλό· 
κληρη  τή  δίκή του σ φ ρ α γ ί δ α ,  χή σ φ ρ α 
γ ί δ α  κράτο.υς σ τρα τ ι ωτ ικ ού ,  ά κ ό μ α  καί  
σ τ ό  ΰφος  τών  πολι τών .

Ε ί να ι  κα ι ρός  πο ύ  ή άρχή  αύχή Α π ο 
δε ί χθηκε  λ α ν θ α σ μ έ ν η - π ρ ώ τ α  π ρ ώ τα ,  
ά π ό  τήν τεχν ική  άποψη,  ή στ ρα τ ιω τ ικ ή  
Ισχύς  δ έν  στηρ ί ζ ε τ α ι  σή μ ερ α  στή* στρα- ,  
τ ίωτ ική ά λ λ ά  στή β ιομηχανική  όργάν ωση .  
Δεύτερο·,  σ τ ηρ ί ζ ε τα ι  σ τήν  π ο λ ι τ ι κ ή .ό ρ γ ά -  
νωση  π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ,  γ ι α τ ί  σ τόν  σημε ρ ι νό  
ό λ ο κ λ η ρ ω τ ι κ ό  π ό λ ε μ ο ,  ό λ α ό ς  
π ρ έπ * ι  νά  κάνη π ό λ ε μ ο  δχ ι  κ α τ ά  δ ι α τ α γ ή  
ά λ λ ά  δ ιότ ι  θά £χη πε ισθή δ Ιδ ιος .  δτ ι  
ό π ό λ ε μ ο ς  ε ί να ι  ά π α ρ α ί τ ρ τ ο ς - τρίτο ,  γ ια τ ί  
άν  δ σ τ ρ α τ ό ς  άψεθή ά ν ε ξ ά ρ τ η τ ο ς  άπ ό  
τήν πο λ ι τ ι κή  διοΙ ηση,  θά δημ ιουργήση  
δ ικές  του -κλ ίκες ,  θά ά π ο φ ύ γ η .δ η λ α δ ή  τήν 
π ολ ι τ ι κ ή  μέ σ τ ο ι χ ε ία  Εξω ά π ό  αύτόν  γ ι ά  
νά  πέση  στήν  ένδοστρατιόΧτική μ ι κ ρ ο π ο 
λ ιτ ική.  Αύτός  π λ έ ο ν  δέν θά ε ί να ι  «έΕΓνι. 
κός  σ ιρατ ός » ,  δέν θά  άνήκη  στό  £θνος
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ά λλά  στόν  έα υτ ό  του-  θά  μπορή  σέ^κάθε  
•στιγμή ν ά  άνατρ έψη  τήν Κυβέρνηση  καί  
Ύά έπ ιβ ά λ η  τ ί ς  ά π όψ ε ι ς  του.  δ ν  ύ π ά ρ χ η  
βα σ ι λε ί α ,  ό σ τ ρ α τ ό ς  ή θά  ε ί ν α ι  μέ  τόν  
β α σ ι λ έ α ,  ό π ό τε  θά δ ιευθύνη ή μόν ιμη αύ-  
λ ική κλίκρι- ή θ̂ > ε ίναι  έ ναν τ ίον  τοΰ  βα- 
σ ι λ έ ω ς ,  καί  τό τ ε  ή κ α τ α σ τ α σ η  θά ε ίναι  
χ ε ι ρό τε ρη .

Ό  σ τ ρ α τ ό ς  λ ο ιπ ό ν  άπ οσπώ μ ι^νος  ά π ά  
χό Ύ π ο υ ρ γ ε ΐ ο ν  Στ ρ α τ ι ω τ ι κ ώ ν ,  ά π ό  τήν 
πολ ι τ ι κή  δ ιο ίκηση  δ η λ αδ ή  καί  ύπ α γ ο μ ε -  
ν ο ς  στό  Γ. 'Ε π ι τ ελ ε ίο ,  ν ί ν ε τ α ι  ό Ι^ ιο ς  
α ύ θ υ π ό σ τα το  π ολ ι τ ι κ ό  δ ρ γ α ν ο ,  έ ι ι ομ ένως  
μ π α ί ν ε ι  σ τ ή ν  π  ο λ . γ ι κ ή - έδώ 
ε ί ν α ι  ή ά σ ^ έ π ε ι α  γ ί ν ε τ ά ι · ά κ ρ φ ώ ς  έκεΐ- 
νο  π ο ύ  θέλουν  νά ά π ο φ ό γ ο υ ν  6 j o i  ύπ ο  
στηρ ί νουν  τήν μή ά νά μ ιξ η  τής  πολ ι τ ι κής  
στόν  στρατό .

Τό σύσ τη μα  αύ τό  ή ξ ε χ ω ρ ισ τ ή  δ ιο ίκη 
ση τοϋ  στρα-τοϋ δοκ ιμάσ τηκε  «ρτ£ν Ε κ
λ ά δ α  καί  μέ τό  «Δ ι άδο χο  καί  μέ τό ' Ε π ι 
τ ε λ ε ί ο  καί .  ά π έ τ υ χ ε .  Ό  σ τ ρ α τ ό ς  ε ίναι  
«έθνικός» μ όνο  δ τ α ν  έ ξ α ρ τ δ τ ά ι  ά μ ε σ α  
ά π ά  τήν πολ ι τ ι κή  δ ιο ίκηση .  Καί  θά ήτα ν  

' ί ν α  μ ε γ ά λ ο  βήμα  καί  π ρ ό ς  τήν έ ξ ααφ ά-  
λ ιση τής έσ ω τερ ίκ ής  του'  ήουχ ίας ,  άν 
ήθελε  θεσττισθή, δτ ι  Υ π ο υ ρ γ ο ί  τών  πολι -  
μ ικών υ π ο υ ρ γ ε ίω ν  π ρ έ π ε ι  νά  ε ίναι  π ρ ό  
σ ω π α π ο λ ι τ ι κ ά  "Ένας  θε σμ ό ς  μ ά λ ισ τ α  
γ ε ν ικ ώ τ ε ρ ο ς ,  δ τ ι  σέ κ α ν έ ν α  ύ π ου ρ γ ε ί ο  
δέν  μ π ο ρε ί  νά  π ρ ο ΐσ τ α τ α ι  έ ν ερ γό ν  μ έ λ ο ς  
τοϋ  κ>.άδου θά  ε ί χ ε  εύ ε ργε τ ι κή  ση μα σ ία  
κα ί  γ ι ά  ε ί δ ικούς  λό γο υ ς ,  ά ν α λ ό γ ο υ ς  π ρ ό ς  
α ύ το ύ ς  π ού  ά ν α φ έ ρ α μ ε ,  <αί  γ ι ά  λ ο γ ο υ ς  
γ εν ικωτ έρο υς ,

u
Στοιχειώδη μέτρα Ε ίχ α μ ε  ά λ λ ο τ ε  προ -  
Έθνικής Ά μ υ ν α ς  χεί νε ι  ν ά  συμ'περιλη-  

φθοΰν στή συμ φων ία  
τ η ς  ν Β ά ρ κ ι ζ α ς  μερ ικο ί  δροι  π ού  θά μ άς  
π ρ ο σ τ ά τ ε υ α ν  έναν τ ίον  τής  άντεθν ικής  
π ρ ο π α γ ά ν δ α ς .  Ξ α ν α γ υ ρ ί ζ ο υ μ ε  π ά λ ι  στό 
Ι δ ιο  θέμα-  ε ίν ε  γ ν ω σ τ ό  π ό σ ο  δύν ατα ι  νά  
έπ η ρ ε ά σ η  τά  κοι νά  δ π ο ι ο ς  £χε ι  ά ρ κ ετ ά  
ύ λ ι κά  μ έ σ α  γ ι ά  κυκλοψόρηση  έν τύ π ω ν  
κα ί  γ ι ά  ^ό ρ γ ά ν ω σ η  ‘«συ λλόγων»  έπανα -  
σ τ α τ ι κ ή ς  πο λ ι τ ι κ ή ς  δ ρ ά σ ε ω ς ,  κάμου φλ α-  
ρ ι σ μ έ ν ω ν " κ ά τ ω  ά π ό  π ν ε υ μ α τ ι κ ο ύ ς  καΐ  
κο ι νων ικούς  σ«οπούς .  ΓΙρέπΕί τό  νέο Σ ύ ν 
τ α γ μ α  ν ά  π ε ρ ιλ ά β η  τ ί ς  δ ι α τ ά ξ ε ι ς  πού  
είνε ά ν α γ κ α ι ε ς  έ ν αντ ίον  αύ το ΰ  τοΰ  ε ί δους  
τώ ν  ό ρ γ α ν ώ σ ε ω ν .  Τά κ υ ρ ιώ τε ρ α  μ έ τ ρ α  
ε ί ν ά ι : Τ ά  π ο λ ι τ ι κ ά  κ ό μ μ α τ α  καί  ο ί  έκδό- 
τ ε ς  ημ ερ η σ ί ω ν  καί  π ε ρ ι ο δ ικ ώ ν  φ ύ λλ ω ν  
π ρ έ π ε ι  νά  £χο υν  σέ  ό π ο ι α δ ή π ο τ ε  σ τ ι γ μ ή  
έ το ι μο υ ς  τού ς  χ ρ η μ α τ ικ ο ύ ς  τω ν  λ ο γ α ρ ι α 
σμ ού ς  γ ι ά  έπ ι θε ώρη ση  Τά  π ο λ ι τ ι κ ά  κ ό μ 
μ α τ α  μ π ο ρ ο ΰ ν  νά  ά σ χ ο λ ο ΰ ν τ α ι  μ έ ν ο  μέ  
τή  δ ι ά δ ο ση  τ ώ ν  π ολ ι τ ι κ ώ ν  χ ω *  Ιδεών  
π ρ ο σ ω π ι κ έ ς  έ ξ υ π η ρ ετ ή σ ε ι ς  ί δρυσ η  σ ω μ α 
τε ί ων  κο ι νων ικής  π ρ ο ν ο ί α ς  ή ά λ λ ω ν  μή 
ί χ ό ν τ ω ν  σ κ ο π ό ν  τήν δ ιά δο σ ι ν  π ο λ ι τ ι κ ώ ν  
ά ρ χ ω ν  ά π α γ ό ρ ε ύ ο ν τ α ι .  Τ ά  δυό α ύ τ ά  
μ έ τ ρ α  μ π ο ρο ΰ ν  ά π ό  τώ ρα  νά  Ισγύσοπν  
μ έ  συντακτ ική  π ρ άξη ,  π ο ύ  ά σ φ α λ ώ ς  θά  
τήν  έ γκ ρ ί ν η  ή μ εγ ίσ τη  πλε ιοψ ηψ ία  τοΰ
ACIOU.

Γιατί βέν γίνεται Κάθε μ έρ α  ά ναγ -  
τακτικός σ τρ α τό ς; γ έ λ ε τ α ι  κο ί  κά-

3 , π ο ι ο  μέ τρο  γ ι ά
ν ά ν α δ ι ο γ ά ν ω σ η  τοΰ  στ ρατ ού '  σχέδ ια ,  
μοι ,  σχέδ ια ,  σ χ έ δ ι α . . .  #

Μά τό γ ε γ ο ν ό ς  π α ρ α μ έ ν ε ι  £να* σ τ ρ α 
τός  ελ λη ν ι κ ός  δέν  ύ π ά ρ χ ε ι .  Τήν σ τ ι γ μ ή  
π ο υ  η ·συ νε μ π ό λε μο ς *  δ ιαθέτε ι  τ ε τ ρ α κ ό 
σ ι ες  χ ι λ ι ά δ ε ς  σ τ ρ α τ ι ώ τ ε ς ,  ό  Τ ίτο  ά λ λ ε ς  
τόσες ,  οι  Β ο ύλ γα ρ ο ι  ά ν έ π α φ ο  τόν ατρά-  
τό  τους ,  οί  Τούρκο* τά  ί δ ια  κι* o I . . . ‘a* -  

.  Ρ“ ν° ι ακόμα ,  έμ ε ΐ ς  έ χο υμε  δλ ο υς  κΓδλους  
τ ή ν Δ ε υ τ έ ρ α Μ ε ρ α ρ χ ί α  πού  δέν  άρ κε ϊ  κ α λ ά  
κ α λ ά  να μ α ς  άντ ιπροσωττεύσε ι  οτήν πα-  
ρ έ λ α α η  της ν ίκης  ( δπου  ύκοτΊθετα ι  δτ ι  θά  
λ ά β ο υμ ε  μέ ρ ος  άν  - δέν  μ άς  ξ έ χασ αν>  
π κ τ ο ς  α ν  θ εω ρ ε ί τ α ι  γ ι ά  σ τ ρ α τ ό ς  τά άν- 

σρω ι τ ομ άζω μα  ι ή ς  έθ νοφ υλακής , . πού  δέ ν  
5 , ° ? Γε ° τ ζ ? τό(:. οϋτε  χ ω ρ ο φ υ λ α κ ή  ‘
(παρ δλη  τήν ά ξ ι όλ ογη .  π ο ο σ π ά θ ε ι α  π ο ύ  
κ ατ α βάΛ λου ν -ο ί  έ π ι σ τ ρ α τ ε υ μ έ ν ε ς  έκε ΐ  χι- 
λ ι ο τ α λ α ι π ω ρ η μ έ ν ε ς  κ λ ά σε ι ς  καί  οί ά ξ ι -  
ωμ α τ ι κ ο ί  τους-  μέ  τ ί ς  σ τ ερήσε ι ς ,  χω ρ ί ς  
άρ βυλα ,  χ ω ρ ί ς  σ το λές ,  μέ  ύ π ο τυ πώ δη  
τροφή ,  μ gva  δ π λ ο  καί  λ ί γ α  φ υ σ ί γ γ ι ά ) /

Καί  δ μ ω ς  ο ί  νέοι  μ α ς  (δξη ό λ όκ λ ηρ ες  
^κλάσε ι ς)  π ε ρ ιμ έν ο υν  ν ά  π ρο σκ ληθ ού ν  γ ι ά  
τήν σ τ ρα τ ιω τ ι κ ή  τους  θητεία ,  οί  άξ ι -  
Φ μ α π κ ο ί  μ α ς  περ ιφέρ ον τα ι .  Κι· δ λ ο ι  μα- 
ζ ι - ε ι ν ε  ^τοιμοι  ν ά  έκτχληρώσουν τ I c ύτιο- 
χρ ε ώ σ ε ι ς  τους .

Νά.ττουμε τι τεράστιες ζημίες προξε- 
νει αυτή ή (ΧπουσΙα τακτίΛου στροιτοθ 
στήν  έθνική μ α ς  ά ν α σ υ γ κ ρ ό τ η σ η ; Δεν  
π ι στε ύου με  ν ά  ύ π ά ρ χ ε ι  ά ν θ ρ ω π ο ς  π ού  
τίς ά γ νο ε ι .

Τ ότε ,  γ ι α τ ί ;

Δέν  νομ ί ζο υν  ο! άρ μό δ ιο ι  π ώ ς  π ρ έ π ε ι  
ε ί λ ι κρ ι νά  καί  τ ίμ ια  ν ά  μ δ ς  πο ΰν  πο ιο ί  
ε ίν ε  οί  ύπεύθυν.οι ;  Ί σ ω ς  τότε  αύτο ί  ο ΐ  
ύπεύθυνο ι  ν ά  κ α τ α λ ά β ο υ ν  π ό σ ο  κακ ά  
κάν ουν  στήν Ε λ λ ά δ α .  Καί  ίσ ω ς  τότε  ν ά  
φροντ ίσουν  ν ά  τό  έπ α νο ρ θ ώσ ο υν .  Έ κ ε ΐ  
π ού  φ τ ά σ α μ ε  νο μ ί ζου με  π ώ ς  μόνο  αύτά  
μ α ς  μένε ι .  Νά  γ ί νε ι  Π α ν ελ λ ή ν ι α  άντ ι λη -  
π τά  ποβθε  π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι  τά  έ μ π ό δ ι α  γ ι ά  
ν ά  μ π ο ρέ σο υμ ε  ν ά  τ ά  π α ρ α μ ε ρ ί σ ο υ μ ε .

Σύμπτωση φιλο- Υ π ο σ τ η ρ ί ξ α μ ε  πάν -  
τουρκικης κ α  1 τοτ ε  8τι  μ ία  ά π ά  τ ί ς  
αντιτου ρ κ ι κ ή ς  Ρ4σειζχίΐςέξωτίρικής 
π< ,»™ .ή ς .

, κ „ τήν Του ρκ ία ,  ή άδελ -
ψικη δ μ ω ς  φιλία,  δ χ ι  ή τυπική  συ μ μ α χ ί α .  
Καί  έμ ε ι ς  καί  ή Τουρκία,  6 κ αθ έν ας  μό νο ς  
του,  ε ίμ α σ τ ε  μ ικοότερο ι  ά π ό  ol  σ ύ γ 
χρ ονο ι  δρο ι  ο ίκ ονομ ικής  ά ν α π τ ύ ξ ε ω ς  
ά πα ι τουν .  Αλλά καί  τό  Μ εσ ο γε ια κ ό  χβ ·  
ρ α κ τ η ρ α  μας ,  π ο ύ  τόσο  εύνοε ί  τήν άνά -  
π τ υ ξ π  ^ιας, θ ά  -δ ια τηρήσουμε  ε ύ κ ο λ ώ τ ε ρ α



μ α ζ ή ,  π α ρ ά  χω ρ ι στ ά .  Γ ιαυτό  ύποστηρί -  
ζουμ-: ,  διι η κ υ κ ^ φ ο ρ ί α  Ανθρώπων  καί  
ά γ α θ ώ ν  π ρ έπε ι  νά  μείνη έλεύθ ερη  στ ί ς  
δ υ ό  π λ ε υ ρ έ ς  τοΰ Α ιγα ίου.  Τό Κ, Κ. Ε.  
ί ι π οστ ηο ί ζ ε ι  τό ί δ ι ο  περ ίπου ,  δχ ι  δ μ ω ς  

' γ ι ά  νά  ύποστηρ ί ξη  άδελφ ική  φιλ ία ,  ά λ λ ά  
γ ι ά  νά  προ<* \ . έση  έχθ ρ ΐκ έ ς  σ χ έ σ ε ι ς  κ α Γ  
ν ά  δ .αλύση  τή συνοχή  σ ιή ν  Α ίγ α ι α τ ι κ ή  
π ερ ι οχή .  Τό Κ Κ Ε. νσμίζε ι ,  δ π  βύτή  
του  ή πολ ι τ ι κή  έξυπηρετε ί_  τή Μόσ χα  Ή  
Ρ ω σ σ ί α  μ ό λ α τ α ΰ τ α ,  άφοΰ έξασ φαλ ίση ,  
3 τ ι  τό  κ α θ ε σ τ ώ ς  τής  δ ι α β ά σ ε ω ς  π ρ ό ς  τή 
Μ εσ ό γ ε ιο  δέν  θά  πε ρ ικ λ ε ί ε ι  τ ί πο τε  έ ν αν 
τ ίον  της,  δέν θά έχη  κα ν έν α  συμ φέρον  νά  
β η μ ιο υ ρ γ ή  έχθρότη τε ς .  ‘Η Ρω σ σ ία  ήταν 
κ α ί  π ρ έ π ε ι  ΐ ά  με ί νη  φίλη τής  Ε λ λ ά δ ο ς ·  
6 έ ν  τής  λ ε ί π ο υ ν  οΰτε  έδάφη οΰτε  λαο ί '  
β ρ ί σ κ ε τ α ι  δ μ ω ς  στήν  άρ χή  τής  ν έ ας  της 
ΛστορΙας  τής  έ ι τ . δράσεώς  της  δηλ αδή  στήν 
π α γ κ ό σ μ ι α  δ ια μ ό  ^ιρωση, καί  π ρ έ π ε ι  νά  

' ά τ α π τ ύ ξ η  ήθ.κό γόητ ρο ,  άνά ' λογο  π ρ ό ς  
τήν  ύλ·κή της δ υ α μ η .  Οί  συν ορ ιακο ί  της 
λ α ο ί  π ρ έ π ε ι  νά ώθ οΰντα ι  ά π ό  τή Μόσ χα  
-σέ σ υ ν ε ρ γ α σ ί α  καί  σ ί  χ ά θ ε  μέ τρο  ιτού 
θ ά  ε ί χ ε  δ ιαυ το ύς  ε υ ε ρ γ ε τ ικ ά  ά π οτ ελ έ -  
σ μ α τ α .  Ά π ό  αύ τήν  τήν άπ οψ ι  π ρ έ π ε ι  καί  
ι ό  Κ. Κ. Ε. να  βλέ πε ι  καί  τ ί ς  ' Ε λ λ η ν ο 
τ ο υ ρ κ ικ έ ς  σχέσε ι ς .

■

Ή  'Απόφαση τής Τό  θ ράσ ος , ή  σκ λη
ρ ή ς  Ό λθΜ 4λειας ρ ότηεα  καί  ή ά π ά  
τό5 Κ.Ε. TOO Κ.Κ .Ε.
τος .  βρ ίσ κοντα ι  π ά λ ι  μ έσ α  σέ  κάθε -παρά·  
γ ρ α ψ ο  καί  τής ν έ α ς  α ύτ ή ς  *άπόφασης» 
(2ί  27 ’Ιουνίου).  Ε ίν ε  τόση ή δ ια σ τρ οφ ή  τής  
ά λή θ ε ι α ς ,  πού  ά ν  ή τα ν  δυ νατ ό  νά  ά π α λ -  
λ α γ ή  ό λ α ό ς  μ ας  ά π ό  τήν τόση άθλιό·  
τ η τα  τής  φ τ ώ χ ε ι α ς  του,  π ο ύ  τόν κάνει  
δρμ α ιο  κάθε  π α ρ α π λ α ν η τ ι κ ή ς  ύπο σχέ -  
σ ε » ς .  θά  γ ε λ ο ύ σ ε  μέ  τ ί ς  ·άπ οφ ά σε ι ς»  
τοΰ  ΚΚΕ, π ο ύ  τώ ρα  τόν τρ α βοΰ ν  π ρ ός  
μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η  άκόμίη δυ στ υχ ία  μέ  τήν άκα -  
τ ά π α υ σ τ η  τροφοδότηση  τοΰ  μ ίσους ,  στήν 
έ ξ ά θ ρ ω σ η  τής  ο ίκ ο νο μ ία ς  μέ γ εν ικ ε ς  
ά π ε ρ γ ί ε ς ,  μέ  τήν ά π ά ρ ν η σ η  τών  έθνικών 
μ α ς  δ ι εκδ ικήσεων .

Ή  άπ όφ α ση  αύτή  χ α ρ α κ τ η ρ ί ζ ε τ α ι  κ υ 
ρ ίω ς  ά π ό  μ ιά άντ ί δ ρα ση  π ρ ό ς  τήν π τώσ η  
τοΰ  ,ήθικοΰ καί  τή «χα λά ρ ωσ η  καί  Αδια 
φ ορ ία ·  τών  σ τ ελ ε χ ώ ν ,  ά ν α π ό φ ε υ κ τ ε ς  συ 
ν έ π ε ι ε ς  τής  ήθικής κυρ ίως  ή τ τ α ς  τοΰ δε-  
κ&μβρ.ανοΰ κ ινήματος·  ά π ό  έν α  φόβο γ ι ά  
■τήν τύχη των ή γ ε τ ώ ν τ ο ΰ  κ ό μ μ α τ ο ς  άπο  
τήν  π ρ ο φ ύ λ α ξ η  μ ή π ω ς  ή «μονολιθικό-  
τητα» του κό μμ α το ς  μσλυνθή μέ ί δ έ έ ς  μή 
ό ρ θ ό δ ο ξ α  κομμο υν ιστ ικ έ ς  άιτό τήν «άλ- 
λο ίωσή  τής  κο ι νων ικής  σύνθεσης»  τοΰ 
κό μμ α το ς ·  ά π ό  τήν π ικ ρ ία  γ ι ά  τήν άπο·  

■γώρηση ύ π ο τ ε λ ώ ν  κομμάτων·  π α ρ α γ γ έ λ -  
λ ε ι  τήν έκκαθ άρ ιση  τής ή γ ε σ ί α ς  άπό  πρό  
σ ω π α  πού  δέν  έ χουν  τήν Ι δ ιό τητα  τοΰ 
■προλεταρίου,  ά π ό  π ρ ό σ ω π α  πού  συ ν α 
ν α σ τ ρ έφ ο ν τ α ι  καί  ά λ λ ο υ ς  κο νωνικούς  
κ ύ κ λ ο υ ς  έ ξ ω  ά π ό  τήν μ ά ν δ ρ α  .τοΰ ΚΚΕ 

.καί  έ π η ρ ε ά ζ ο ν τ α ι  ά π ό  α ύ τ ά 1 π α ρ α γ γ έ λ -
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λε ι  τή με λ έτ η  τώ ν  έλ λη ν ι κ ών  π ρ ο β λ η μ ά 
τω ν  δχ ι  άν τ ι κε ιμ εν ικ ά  ά λ λ ά  μό νό  σ ύ μ 
φωνά μέ  τή μαρξ ική  θεωρ ία .  · ,

Τά ΚΚΕ έπ ιμέ νε ι  αέ τήν άπόφασί ]  
αύτή  νά  έξαι τατήση τού ς  δημ οκ ρ α τΊκ δύ ς  
ή γ έ τ ε ς  μέ τήν ύπ ό σχε ση  π ισ τή ς  σ υ ν ε ρ γ α 
σ ίας  έ νώ  σ υ γ χ ο ό ν ω ς  θέλε ι  ν ά . τ ο ύ ς  π το-  
ήση χ α ρ α κ τ η ρ ζ ο ν τ α ς  ώ ς  «έλλε ιψη  ή θ ι 
κ ή ς  τάξη ς ·  τήν ά ρ ν η ι ή  του ς  νά  συνερ -  
γ α σθ ο ΰ ν  μαζή του! Στ ήν  έξ ω τ ε ρ ι κ ή  π ο 
λ ιτ ική  κ α τ α γ γ έ λ λ ε ι  χά θ ε  τι  «ποΰ μ ά ς  
ά ϋοξ εν ών ε ι -  ά π ’ τούς  βορ ε ι νούς  γ ε ι τ ό ν ο υ ς  
μ α ς · '  ζη τε ί  «τήν έπ έμ β α σ η  τ ώ ν  τρ ιών  μέ- 
γ ά λ ω ν  φ ίλ ων  μας» στά  έσ ω τ ε ρ ικ ά  μ α ς  
καί  έ κ λ ο γ έ ς  γ ι ά  Συ ντ α κτ ικ ή  Σ υν έλε υση  
μέ  άνα-λ ιγ ική·  π α ρ α γ γ έ λ λ ε ι  «στάσεις»  
ά ι τ ερν ίε ς ,  σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ ο ε ι ς .  δ ι α δ η λ ώ σ ε ι ς ,  
κλε ίσ ιμο  μ α γα ζ ι ώ ν ,  π α λ λ α ϊ κ ή  κήδευση 
θ υ μ ά τ ω ν  φα σ ισ μ ού  κλπ.» τή «μαζική καί  
π α λ λ α ϊ κ ή  άπεργί ι*». . .

• ΕΙνά ι  ά ξ ιο π ρ ό σ ε χ τ η  ή ό δ ή γ ί α  γ ι ά  τήν 
«πολι τ ι κή  έν ότ η τα  στό  χωρ ιό».  Έ ν ώ  πρ ί ν  
ήσα ν  δε κτο ί  δλοι .  οί  ά γ ρ ό τ ε ς  ’ σ τό  Λ. Κ. 
τώ ρα  γ ί ν ο ν τ α ι  δ εκτο ί  μ όνο  «α) ό έργά ·  
της  γ η ς  ό ρ γ α ν ω μ έ ν ο ς  στό έπαγ . γελμα-* 
τικό του σ ω μ α τ ε ί ο  καί  β} μαζή του ό 
φ τ ω χ ο μ ε σ α ΐ ο ς  ά γ ρ ό τ η ς  ό ρ γ α ν ω μ έ ν ο ς  
σ τ ο ύ ς  σ υ ν ε τ α ι ρ ι σ μ ο ύ ς  καί  
σ τ ούς  π α ρ α / ω γ ι κ ο ύ ς  του σ υ λ λ ό γ ο υ ς .  
Καί  οί  δοό ό ρ γ α ν ώ ν ο ν τ α ι  π ο λ ι τ ι κ ά  στό 
’Α γ ρ ο τ ι κ ό  Κό μμ β  τής Ε λ λ ά δ ο ς » .  Ε κ χ ω 
ρε ί  λο ιπό ν  τό Κ. Κ. τά  ά γ ρ ο τ ι κ ά  δ ικα ιώ·  
μ α τ ά  του στό  Α Κ. Ε.,  στό κόμμα  τού σ.  
Γαβρ ιηλ ίδ ου  δ η λ α δ ή ,  ή ύψηλή αύτή  π α 
νο υ ρ γ ία  έ χε ι  μπή σέ '  έ ν έ ρ γ ε ι α  έδ ώ  καί  
π ο λ ύ ν  καιοό  γ ια τ ί  ή δυσ π ι στ ί α  τών  χ ω 
ρ ικών  π ρ ό ς  τό Κ. Κ ή : α ν ε  ά κ α μ π τ η .  
Τ ώ ρ α  ό ά ν ύ π ο π τ ο ς  χω ρ ικ ό ς  θά έν τά σ^ ε -  
τα ι  μέσο'ν τοΰ  σ.Γαβριηλί&η στόν  κ ομ μ ου 
ν ισμό  έ χ ο ν τ α ς  π ά ν τ α  τήν ίδ έα  δτ ι  άνήκε ι  
σέ  ά γ ρ ο τ ι κ ό  κόμμα .  ’Από τήν Ι δ ια  δ ιά 
ταξ η  φ α ί νε τα ι  τί  π ρ ο ο ρ ι σ μ ό  δ ί νε ι  τό 
Κ.  Κ. Ε. σ τ ους  συ ν ετα ιρ ισ μ ού ς  τών ά γ ρ ο 
τών  καί  ή π ε ί ρ α  δε ίχνε ι  δ τ ι  ή π ρ οσ π ά -  
θ ε ιά  του αύτή  δ έ ν - χ ά ν ε τ α ι  μ ά τα ια .

Ή  ό λ ο μ ί λ ε ι α  «ύ π ο γ ρ αμ μ ί ζ ε ι  τό  π ο λ ύ  
χ α μ η λ ό  θε ωρητ ικό  έπ ί π ε ο ο  τής  μ ά ζ α ς  
τών  μ ε λ ώ ν  καί  τών  σ τ ε λ ε χ ώ ν  τοΰ  Κόμ
ματος» .  έπ ιμΰνε ι  στή μ ό ρφω ση  τών  σ τ ε 
λ ε χ ώ ν  «σύμφωνα μέ τό π ν ε ύ μ α  πού  μ α ς  
κλ η ρ ο νό μ η σα ν  οί  μ ε γ ά λ ο ι  μ α ς  δάσκαλοι» .

‘Η ά π ό φ ι σ η  έπ ιμένε ι  κα ί  π ά λ ι  στήν  
δ ρ γ ά ν ω σ η  "Εν α  νέο  βήμα  γ ί ν ε τ α ι  έδώ.  
Γ ί νονται  σέ δ λ α  τά  έ ρ γ ο σ τ ά σ ι α  καί  τ ί ς  
έπ ι χ ε ι ρ ή σ ε ι ς  « έ ρ γ ο σ τ χ σ ι α κ έ ς  έπ ι τ ρ ο π έ ς  
γ ι ά  τ ί ς  ά μ εσ ες  δ ι ε κ δ ι κ ή ϊ ε ς  τής  έ ρ γ α τ ι α ς  
καί  τόν π α λ λ α ϊ κ ό  δη μο κρα τ ικ όν  άγ ώνα »·  
π α ρ α γ γ έ λ λ ε ι  νά  όξυνθή ή κομμα τ ική  
έ π α γ ρ ύ ^ ν η σ η  καί- «νά πα ρθ σΰ ν  δ λ α  τά  
κ α τ ά λ λ η λ α  μ έ τ ρ α  ά π ό  τήν π λ ε υ ρ ά  π ού  
ά φ ο ρ ά  τόν  κο μμα τ ικ ό  μηχαν ισμό  γ ιά  
νάνα ι  έ το ίμ α σμ έν ο  γ ι ά  κάθε έ ν δε χό μ εν ο  
δ ι κ τ ατο ρ ι κό  π ρ α ξ ι κ ό π η μ α  τής φασ  σ ι ι κ η ς  
δ εξ ιά ς» .  « Ό λ ο ς  ό δημοκρα τ ικ ός  κό σμ ος  
π ρ έ π ε ι  νά ν α ι  Ετοιμος νά  ύπ ερ α σ π ί σ η  τί |  
ζωή  του  καί  νά  ά ν τ ι μ ι τ ω π ί σ η  ΜΕ 0 Λ Α

.·· ~  Δημοκρατική ’Επιθεώρησή

ΤΑ ΜΕΣ Α Κ Α θ Ξ  Φ Α ΣΙ ΣΤ ΙΚ Ο  Π Ρ Α Ξ Ι 
ΚΟΠΗΜΑ» π ρ ά γ μ α τ α  πού  ση μα ίνουν  νά 
γ ί νο υν  οί  π ρ ο ε τ ο ι μ α σ ί ε ς  γ ιά  τον  «τρίτο 
γΰ ρο» .

Τό  θράσος ,  ή σ κ λη ρ ότ η τα  καί  ή ά π άτ η  
e lva t  δ τ λ α  έ ιτ ικίνδυνα,  δ τ α ν  τά  χ ε ι ρ ί ζ ο ν 
τα ι  ά νθ ρ ω π ο ι  χ ω ρ ί ς  κανένα  χ α λ ι ν ό  ήθικής 
ά ν θ ρ ω π ο ι  πού  τρέφοντα ι  ύλ ικά  καί  ήθ^κά 
ά π ό  α ύ · ά ,  π ο ύ  άνε βα ίνο υν  ή κατ εβα ίνουν  
βτ ήν  Ι ε ρ α ρ χ ί α  ά ν ϊ λ ο γ α  μέ τήν δράστη-  
κ ό τ η τ α  μέ  τήν όιχοία θά  τά  χόησ ιμοπο ι -  
ή σ ο υ ν . 'Τ ό  Κομ Κ ό μ μ ι . Ε λ λ ά δ ο ς  συνήλθε  
κα ί  άο /ανώ>Έται ·  αύτή  τή σ τ ι γ μ ή  είναι  
ά κ ό μ α  ·άκίνδυ*ο,  τ ρ έφ ετ α ι  δ μ ω ς  μέ  <ούς 
ή λ ί θ ιο υς  τ ρ α α π ο υ κ ι τ μ ο ύ ς  τών  βασ ιλοφρό-  
ν ω ν ,  τούς  έ κ μ ε τ α λ λ ε ύ ε τ α ι  σ τό  δπα κρο  
τό σ ο  στό  έ σ ω τε ρ ικ ό  δσ ό  καί  σ τό  Ι ξ ω τ ε -  
ρ ι κ ό '  ά δ ια φ ο ρ ε ϊ  γ ι ά  τήν τύχη  τών  φ υ λ α 
κ ισμένω ν  ό π α δ ώ ν  του <αί. όξύνε ι  άκρ ιβ ώς  
τήν π ο λ ε μ ι κ ή  του γ ι ά  ν ά  κ ατ α δ ικ ασθ οΰ ν  
κα ί  νά  δηα ιουργήση  νέ α  φ α ν ατ ικ ά  θύματα .

Δ υ σ τ υ χ ώ ς  ΐ ί ν σ ι  τόσο κ α τ α χ θ ό ν ια  ή 
π ο \ ι τ ι κ ή  τοϋ  Κ. Κ. Ε., εΤναι τόσο  μ ε γ ά λ η  
ή δυ στ υχ ί α  πο ύ  φα ν α τ ί ζ ε ι  τόν  λ α ό  μάς ,  
είναι^ τό ·»ο Ι ν όητ η  ή πο λ ι τ ι κή  τής  ά κ ρ α ς  
δ ε ξ ιά ς ,  τόσο  ά φθ ο νο ι  οΐ π όρ σ ι  του  σ υ γ 
κ ρ ι τ ι κ ά  μ έ  τ ά  δημ οκ ρ α τ ι κ ά  κ όμμ ατα ,  
Λ σ ι ε  μ όλο  πο ύ  άύτή  τή σ τ ι γ μ ή  βρ Λ κ ε ·  
■τάι σέ  «χα λάρωση» ,  θ,ά γ ί νη  γ ρ ή γ ο ρ α  
έπ ικ ί νδυνο ,  ά ν  τό  κ ρά το ς  καί  ό δηυοκρα-  
τ ι κ ό ς  κό σμ ο ς  δ έν  ά ν τ ι μ ε τ ω π ίσ ο υ ν  τόν  
κ ί νδυνο μέ μ έ τ ρ α  ά ν ά λ ο γ α  π ρ ό ς  τή φύση . 
τοΰ  κ ι νδύνου  α ύ το ΰ  καί  τό  μ έ γ ε θ ό ς  του.
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Τίτο, έλεθ ερ ίες  Οί Σέρ βο ι  καί  έμ ε ΐ ς  
■ καί μειονότητες έχ ο υμ ε  μ έ γ ι σ τ α  κ ο ί , ά  

σ υμ φ έρ ον τα  κα ί  έλά-  
χ ι σ τ ε ς  δ ι α φ ο ρ ά ς - π ρ ο π α ν τ ό ς  δ μ ω ς  έχο υμ ε  
-συναδελφίοθή στό  π ε δ ίο  τής μ ά χη ς  μ π ρ ό ς  
σέ  κο ινούς  έ χθρούς .  " Ο τα ν  θά  γ ί νη  δ υ ν α 
τόν  ν ά  φθ ίση  ή φωνή μας.  έω ς  τό σερβι-  
κό λ α ό  θά  συ νε ννοηθοΰμε  εΟκολα καί  
8ά  συνεννοηθοΰμε  σ ά ν  άδελψο ί .  Τ ώ ρ α  
δ μ ω ς  ή φωνή μ α ς  δ έν  φθάνε ι  έ ω ς  τόν 
φ ίλο καί  σ ύ μ μ α χ ο  λ α ό  γ ια τ ί  ά ί ί λο ύστ ατα  
έ κ ε ΐ  δέν  σ π ά ζ ο υ ν  τά  γ ρ α φ ε ί α  ;ών  άντι -  
κυ βερνητ ικων  έφ ημερ ίδων ,  άφοΰ  σέ κ άνε - 
ν ός  τό  μυ α λό  δέι^ π ε ρ ν ά ε ι  δ τ ι  μ π ο ρ ε ί  νά  
έ κ δ ο θ ε ϊ  τ έ τ ο ια  έ φ η μ ε ρ ίδ α , ‘0  λ α ό ς  αύτός ,  
δ  άδ β λφ ό ς  των  «Σε ρ β ο μ α κ εδ ό ν ω ν »  πού 
δήθεν δ ιώκοντα ι  ά π ό  τούς  Έ λ λ η ν α ι ,  
βο ίσ κετα ι  ό ί δ ι ο ς  σ τ ά  βου νά  δ ιω κό μ εν ο ς  
ό λ ό κ λ η ρ ο ς  ά π ό  τόν  Τ ίτο  ώς  π ρ ο δ ό τ η ς  

•  του  έαυ το ΰ  του.  Σ τ ί ς  σερβ ικέ ς  π ό λ ε ι ς  
κυ κλο φο ρ ο ύν  οΐ  π α ρ τ ι ζ ά νο ι .  "Ολοι  οί  ά λ 
λο ι  δσοι  ά γ α π ο ΰ ν  τήν π α τ ρ ίδ α  τους  χ ω 
ρ ί ς  νά  λ α τ ρ εύ ου ν  και  τόν κομμουν ισμό ,  
δ έν  έ χουν  θέση στή «νέα τά ξη » ’ Ή  «νέα 
τάξη» αύτή  δέν  δ ια φέρε ι  τ ί ποτ ε  ά π ό  τή 
Γ ερμ αν ι κή  γ ι ά  τόν  Σ έ ρ β ο  πα τρ ιώ τη ,  ό 
ό π ο ιο ς  έ ννοε ΐ  τόν  π α τ ρ ι ω τ ισ μ ό  ί ά ν  άγά -  
πη π ρ ό ς  τήν π α τ ρ ί δ α  του  καί  τ ί ς  π α ρ α 
δ ό σ ε ι ς  της,  κ αλ ές  ή κακ ές  ά5 ιά φ  >ρο, καί  
δ χ ι  σάν ιΙ*Μχική ύπ ο δο ύ λω ση  σ ’ έ να  π ο λ ί 
τ ε υ μα  Α γ α π ά ε ι  κανε ίς  τήν π α τρ ίδ α ,  του 
δ π ω ς  τούς  γ ο ν ε ί ς  του.  ώς  φ ορ ε ί ς  κάπο ιου

π ν ε ύ μ α τ ο ς  ά π ό  τήν γήν  τήν π α τρ ικ ή  καί  
τήν Ισ τορ ία  της  καί  θ έλε ι  νά  ε ί νε  έλεΰ-  
θ έρ ο ς  νά  συγ κ ι ν ή τα ι  άιτό α ύ . ^ ς  τίς  π α ρ α 
δό σε ι ς  χ ω ρ ί ς  τήν ά δ ε ι α  τών « π α ρ τ ι ζ ά ν ω ν » . '

Σ τό ν  Τ ί το  χ α Γ  δ λ ο υ ς  τού ς  κ ο μ μ ο υ ν ι 
στές .  δ τ α ν  μ ά ς  κ α τ η γ ο ρ ο ύ ν  γ ι ά  άνελεώ- 
θ ερ ες  π ρ ά ξ ε ι ς ,  π ρ έ π ε ι  μ ο νό το ν α  νά  έπα» 
ν α λ α μ β ά ν ο υ μ ε  δ ι ι  μ ό ν ο ή μ ε γ ί σ τ η  ύπορκι ·  
σ ία  μ π ο ρ ε ί  νά όδ η γ ή σ η  στό  νά  έμ φ α ν ί ζ ε τα ι  . 
κ ανε ί ς  ά γ α ν α κ τ ε ί  γ ι ά  κάτι  τι  π ο ύ  συνέβη 
στόν  γ ε ί τ ο ν ά  του ώς  έ ξ α ί ρ εσ η  δ τ α ν  * 
ί δ ι ο ς  τό έφ α ρ μ ό ζε ι  σαν  ά π α ρ ά β α τ ο  κ α 
νόνα.

Σ τ ο ύ ς  λ ί γ ο υ ς  Σ λ α υ ό $ ω ν ο υ ς  τή ς  Μα- 
κ ε δ ο ν ία ς . φ ε ρ θ ή κ α μ ί  π ά ν τ α  σά ν  π ρ ό ς  Έ λ 
ληνες ,  γ ι α τ ί  καί  τους  θ εω ρο ύμε  Έ λ λ η ν ε ς  
καί  γ ι α τ ί  έ χ ου μ ε  συ μφ έρο ν  νά  τού ς  θ ε ω 
ρ ούμ ε  Έ λ λ η ν ε ς .  Αύτ ό  ήταν  π ά ν τ ο τ ε  τ* 
έ \ λ η ν ι κ ό  »¥£_μμα καί  αύτό  θά ε ίνε  καί  
σ τό  μ έλ λο ν '  γ ι α τ Γ α ύ τ ό  έ π ιβ ά λ λ ο υ ν  τά  
π ρ ά γ μ α τ α .  Γ ιαυτό  οί  Σλ αυό ψων ο ι  ά ύ τ ο ί  
ύ ι τάρχουν  έκεΐ  καί  θά ύι τάρχουν καί  στό 
μ ί λ λ ο ν ,  ένώ οί  Έ λ λ η ν ε ς  τοΰ Μ ο ν α σ τ η 
ριού δέν  ύ ιτάρχουν  πιά.

■
Οί αγγλικές Γιά  μας ,  π ο ύ '  βρισκό-
ε κ λ ο γ έ ς .  μα'συε τόσ ο  μ α κ ρ υ ά

ά π ό  τήν ’Α γ γ λ ί α  καί  
ά π ό  τό πολ ι τ ι κό  π νε ΰ μ α  τοΰ  λ αο ΰ  της,  
ή δ ια τ ύπ ω ση  π ρ ο β λ έψ εω ν  γ ι  It τό ά π ο τ έ 
λ ε σ μ α  τών  ά γ γ λ .  έ κ λ ο γ ώ ν  ε ίναι  δ χ ι  μ ό ν ο '  
π αρα κυ νδ υν ε υμ έν η ,  ά λ λ ά  -κυρ ιολεκτ ι 
κ ά  π α ρ ά λ ο γ η ,  Εκε ί νο  ρ μ ω ς ,  π ο ύ  μπο- 
ροΰμ ε  νά  π ρ οβλ έψ ουμ ε  ε ίναι  δτ ι  ή Ά γ γ λ  
αύτοκρατορ ι , κή  πολ ι τ ι κή ,  έ π ο μ έ ν ω ς  καί  
ή πολ ι τ ι κή  ά π έ ν α ν τ ί  μας ,  έ λ ά χ ι σ τ α  θά 
έξ αρτ ηθ ή  ά π ό  τί ς έ κ λ ο γ έ ς  α ύ τέ ς  ή δική 
μ α ς  δέ  στάσ ή  ά π έν α ντ ί  τής  Ά γ γ λ ' α ς  κ α 
θώς  καί .  ή έσωτερ ική  μ ας  π ο λ ι τ ι κ ή —κ υ 
ρ ίως  στό  ζή τ η μ α  τοΰ Β α σ ιλ έ ω ς  — δέ» 
π ρ έ π ε ι  ν ά . έ π η ρ ε α σ θ η  καθόλου.  Οί  ά π ό -  
ψεις  μ ας  α ύτ έ ς  στ ηρ ί ζο ν τα ι  σέ δυό λ ό 
γους :  ό κ υ ρ ιώ τε ρ ο ς  λ ό γ ο ς -  ε ί ν α ι  δ τ ι  ή 
πολ ι τ ι κή  μ α ς  π ρ έ π ε ι  νά  έ χ ε ι  μ ιά  π ρ ο ο 
πτική δ ε κ ά δ ω ν  έ τ ώ ν ,  γ ι ά  να  
μ π ο ρέ ση  ν ά  ά ντ α π ο κ ρ ιθ ή  στή ν έ α  κ α 
τά στ α ση  πού  έμφαν ί ζ ετα ι .  τόσο  σοβαρ ή  
γ ι ά  μ α ς  δ έν  π ρ έ π ε ι  έ π ο μ έ ν ω ς  νά  έξαρ -  
τα τα ι  ά π ό  τ ά  ' Α γ γ λ ι κ ά  έ κ λ ο γ ι κ ά  άπ οτε -  
λ έ σ μ α τ α  μ ιά ς  περ ιόδου .  Μόνο μέ μέ τρ α  
μ α κ ρ ά ς  πνοής  θά  συντελ έσο υμ ε  στή σΤα- 
θ ερο πο ί ηοη  εύνσίκής κ ατ ά σ τ α σ ή ς  στήν  
"Λνατ.  Μεσόγε ιο .  ‘Ο δε ύ τ ε ρ ο ς  λ ό γ ο ς  ε ίν ε  
δτ ι  ό ά γ γ λ . κ ό ς  λ α ό ς  .στό σύνολό  το» 
- . κ α ί  οΐ συ^τηρι τ ίκο ί  μ ε τ ά ξύ  τών  ά λ λ ω ν  
καί  ό ά>/νλικός τ ύ π ο ς — ε ίναι  έ ναν τ ίον  
τής  έπα νό δ ου  τοΰ Γεωργίου·  δ τ ι  καί-  ά ν  

. άκόμη  ό Τ σώ ρ τσ ιλ  ε ί χ ε  π ο σ σ ω π ικ ή  σ υ μ 
π ά θ ε ι α  π ο ό ς  τό Γ εώ ργ ιο ,  ή τήν  έδρα ίω ση  
του  βασ ιλ ικοΰ  θε σμο ύ ,  σ τήν  Ε λ λ ά δ α  δέν 
θά  έχη  π ι ά  λ ό γ ο  νά  έξακ ολ ουθ ή  ν ά  πι- 
στ εύη  στή γ ν ώ μ η  αύτή  τ ώ ρ α  πο ύ  ε ίναι  
ιτιά σ ’ δλ ο υς  γ νω σ τό ,  δ τ ι  οί  Έ λ λ η ν ε ς  γ ί 
νον τα ι  δχ ι  β ^ ι λ ό φ ρ ο ν ε ς ,  ά λ λ ά  ί β α σ ι λ ό -  
Ψίφο ι  ν ι ά  λ ό γ ο υ ς  π ρ ο σ ω ρ ιν ο ύ ς .  ‘Η ά γ -  
γ λ ικ ή  έξ ωτ ερ ικ ή  πολι τ ι κή  δέν  στηρ ίχθηκβ 
π ^ τ έ  σέ  π ρ ο σ ω ρ ι ν έ ς  κ ατ α σ τά σ ε ι ς .
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Β I Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ  I Α

Γ. Σ. ΑΛΕΞΙΑΔΗ

Γεωοικονομία καί γεωπολιτική τών  
'Ελληνικών χω ρ ώ ν .  Οί έθνικ ές  
μα ς  διεκδικήσεις .  ’Αθήναι  1945.
Τήν ά π α λ λ α γ ή  άπό τήν ένδεια  καί τό  

φόβο, π α ρ ο υσ ία σ α ν  οί άρχηγοί  τών "Ενω
μένω ν Έθ^ών γ ιά  βασικούς σκοπούς  τοΟ 
σημερινού π ολέμ ο υ ,  τήν ευημερία δηλ.  
καί τήν ά σ φ άλεια  τών .συμμάχω ν λαώ ν.  
Αύτό τό ?καμαν μέ τόν άπ ώ τερ ο  σκοπό  
νά  δημιουργήσουν τΙς άπαραίτητες  π ρ ο ϋ 
ποθέσ εις  γ ιά  τή δημιουργία  πολιτισμού.

Σ ι ό  βιβλίο αύτό “> συγ γ ρ α φ εύ ς  μας  
δείχνει  μέ σαφήνεια καί έπιστημονικό-  
τητα άκριβώς π ό σ ο  έλ ε ιπ ε  ά π ό  τήν π ρ ο 
πολεμική  ‘Ε λλ ά δ α  ή εύμ άρεια  καί ή άσφά- , 
λε ία .  Τό βιβλίο Ιχει τ έσσ α ρ α  μ έ ρ η .  Σ τό  
πρώτό (σελ. 3—19) δείχνε ι  μέ άριθμκύς  
τή φτώχεια  της ‘Ε λ λ ά δ α ς  σέ δ λ α  τά είδη  
του πλούτου  καί π ο λ ύ  σ ω στά  γράφ ει,  
δτι «τό κοινωνικό ζήτημα στην 'Ε λ λά δα  
ϊ χ ε ι  τήν πηγή  του δχι μ ό νο  στις σ υ γ 
κρούσεις  κεφαλαίου  καί έρ γ α σ ία ς ,  ά λ λ ά  
•κυρίως στήν £λλειψη συγκ εντρ ω μ ένου  κ ε
φ αλαίου  καί τεχν ικού ,  π ολιτ ισ μ ο ύ ,’ στήν  

' ύπερπληθώ ρα έρ γ α σ ία ς  άδιάθετης καί  
στήν ά νεπ άρ κ εια  έθνικής γης». Ή Ιλ λ ε ι-  
ψις αύτή ά ν ά γ κ α σ ε  χ ιλ ιά δ ες  "Ελληνες’ 
ν' άφήνουν κάθε φορά τή γ εν έτ ε ιρ ά  τους  
καί νά  φ εύγουν  καί νά χ ά νω ντ α ι  σέ' ξέ νε ς  
χ ώ ρ ε ς  £ τ ό  β’ μ έρος  έξετάζε ι  δ συγγρ .  
τό γ ε ω γ ρ α φ ικ ό  π λα ίσ ιο  τού ‘Ελληνισμού  
■πού τό δ ια γ ρ ά φ ο υ ν  κ ορυ φ ογρ αμ μ ές  π α 
νύψηλων όροσε ιρών στή Βαλκανική καί 
ή Μ εσ ό γ ε ιο ς  θ ά λα σ σ α  Τά φυσικά γ ε ω 
γρα φ ικ ά  δρια  τού Ε λληνισμού στή Β αλ-  
καν'κή δέν τά λ ο γ ά ρ ια σ ε  δμως ή διεθνής  
πολιτική καί γ ι ’ αύτό δημιουργήθη^ε στή 
χ ώ ρ α  α ύ τή  ά ν α ρ χ ία  καί διαρκής άνησυ-  
χία. Κατόπιν άντικρούει τή θεω ρία τών  
Σ έρ β ω ν  γ ιά  τήν ένότητα  τών π ερ ιφ ε
ρειών Μοράβα" καί Ά ξ ι ο υ  καί π ο λύ  
ο ω σ τ ά  γράφει,  δτι δ π ό λ ο ς  τοϋ Ά ξ ι ο υ  
είναι 6 νό τος ,  τοΰ δέ Μ οράβα δ βορ ρ άς.  
Στή Β αλκανική ε ίχ α μ ε  π ρ ό ο δ ο  καί π ο λ ι 
τισμό μ ό ν ο  δσ ες  φορές κάθε λ α ό ς  ε ίχε  
τή χ ώ ρ α  πού φυσικά ιο ύ  άνήκςι. Στό  γ ’ 
μ έρ ο ς  (σ. 47 κ έ.) ό σ υ γγρ .  καθορίζει τό 
π ε ρ ιε χ ό μ ε ν ο  τής «Μ εγάλης Ιδ έ α ς»  πού  
βέν δηιίιουργήθηκε ά π ό  τυύς Φα^αριώτές  
Κα1 τούς άστούς  π λο υτοκ ρ ά τες ,  ά λ λ ά  
ς επ ή δ η σ ε  ά π ό  τήν ψυχή του λαού, Σ υ ν έ 
πεια  άναφ έρ ει  π ο λ λ ά  γ ιά  τήν έπ έμ βα ση  
τ ής διεθνούς  πολίτικης στή Βαλκανική.

Σ τό  Δ' μέρος  (σ. 54 κ. έ.) ά σ χ ο λ ε ίτ α ι  
μ έ  τήν έξωτερική μ ας  πολιτική καί τΙς

π ροϋ π ο θ έσ εις  γ ι ά  μιά βαλκανική Ομο
σπονδία . Αύτό είναι μέ έλ ά χ ισ τα  τό π ε 
ριεχό μ ενο  αύτού τού βιβλίου, πού  ά ξ ίζ ε ι  
νά διαβαστή ά π ό  κάθε "Ελληνα.

Δ. Ξ.

ΓΡΗΓ. ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΟΠΟΥΛΟΥ

ΓΊο.ϋ πρέπει  ν ά  β α δ ί σ ο υ μ ε  ;
Τό βιβλίο αύτό είναι άπάντηση στόι 

κομμουνιστικό φ υλλάδιο  «πού βαδίζουμε;»  
τού κυρίου ή συντρόφου (ό τ ίτλος ι ΐ ν α ι  
ύπό αίρεσι.ν) Σ . Μαξίμου. Ό  Κος Γραμ-  
μ α τ ικ όπ ου λος  Ιχ ε ι  μείνει μέ τήν οίκογέ-  
νε ιά  του π ο λ λ ά  χρ όνια  στή Ρωσοία, κυ
κλοφόρησε π ο λύ  κοί τόσο  ά π ό  τή μ ό ρ 
φωσή του δσο καί ά π ό  τό έ π ά γ γ ε λ μ α  
π ου  έκεΐ άσκοΰσε, ?χει καί πλη ροφ ορίες  
π ερ ισ σ ό τερ ες  άπό  άμεση  πηγή  καί βάσεις,  
γ ιά  κριτική στερ εώ τερ ες  άπό τόν κ. Μά- 
ξι£ο·  τό δ ι ι  δέ καί δ ίδιος εΤναι ό π α δ ό ς  
σοσιαλιστικώ ν έξελίξτ-ον π ολύ  π ρ ο χ ω ρ η 
μένων δίδει άκόμά π ερ ισ σ ό τ ερ ο  ένδιαφέ-  
ρον στό β ,βλίο του, γ ιατί ά νατρέπει  Μνα 
πρίχΐ, 8να τά έπ ιχειρή μ ατα  τού κομμουνι
στικού φυλλαδίου  στηρ'ιζόμενος στόν Τδιρ 
μηχανισμό σοσιαλιστικής σκέψεως μέ τόν  
κ. Μάξιμο. Μ όλο πού σήμερα ή ένα ντ ίο ν  
τού κομμουνισμού δημοκρατική έπιχει- 
ρ η μ α τ ο λ ο γ ία  δέν ε ίνα ι δύσκολη γ ιατί  ό  
κομ μουνισμ ός  έπ ιχε ιρ ε ΐ  . νά  έξήγή τ ό  
π α ν  μέ τό μ ηχανισμό τού Μ αρξισμού  
παραμ ορφ ω μ ένου  άρ κ ετά  ά π ό  τόν Σ τ ά 
λιν, τό ένδιαφ έρον μόλαΤ·αΰχα τοΰ βιβλίου  
τού κ. Γραμματικοπούλου* είναι έξαιρε-  
τικό. και ή φύση τοΰ βιβλίου αύτοϋ βοη- 
θεΐ άρκετά στό ν ά  γ ίνο υν  νοη τές  π ο λ λ έ ς  
ά σ υ νέπ ε ιες  καί άσθένειες  του σημερινοΟ  
κομμουνισμού.

1. Κ.
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